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Tudnivalék.

1. A Féldrajzi Tarsasig Konyvtaraban megjelent munkdk a Frank-
lin-T4rsulatndl kaphaték (IV, Egyetem-utca). Tagtdrsaink f. é. tagsdgi igazol-
vényuk felmutatdsa esetén 25°/,-0s drengedményt kapnak.

2. A Foldrajzi Kozlemények szerkesztségének szdnt kéziratokat tessék a
Féldrajzi Tdrsasdyg cimére kiildeni (VIII, Foherceg Séndor-utca 8).

3. A szerkesztéség szivesen vilaszol a foldrajz korébe tartozé minden kér-
désre, ha az érdekldddk valaszbélyeget kiildenek.

4. Pénzkiildeményeket csak a Foldrajzi Tarsasdg cimére kiildjink és hasze

naljuk fel a kiildiott esekklapot!

5. A titkar és a pénztéros (iinnepeket, jilius és augusztus hénapokat kivéve)
minden csiitortokon 17—18-ig tart hivatalos 6érdt. A Tarsasdg kényvtdra csiitor-
tokon 17—18, szombaton 16—19 6érdig 41l a tagok rendelkezésére. A konyvtdrat
csak a tagdijat rendesen fizet§ tagok haszndlhatjik. Foldrajzi szakfolyéirat-
gyijteményink a leggazdagabb az orszigban! i

6. Lakas- és cimvaltozast tessék tudatni a titkarral.

7. A Threasig cimére két példanyban bekildstt foldrajzi vonat-
kozasu kionyveket ismertetjiik.
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FOLDRAJZI KOZLEMENYEK

LVI. KOTET. 1928, I—1V. FUZET.

A Keszthelyi hegység foldrajza.

i irta: Bulla Béla,

A Tapolcai defliciés medencétél DNYqra, a pannoniai kornycs
zctb6l  szigetszerfien emelkedik ki a  platéjellegit  Keszthelvi
hegység, a Tuladunai kézéphegyvség legnyugatibb tagja. Alakja

' nagyjabél szabalytalan négyszog. Sajatsigos, elkiloniilt helyzete
miatt Bockh Janos' orografiailag nem is szdmitja a Bakony:
hoz, viszont szerkezetileg attél nem Ichet clvilasztani. Kornyezes
tétél szerkezetileg, morfologiailag ¢s telepiilésfoldrajzi szempontbol
is jol hatirolhatd. Eszakon a Zsidi medence felé¢ merev toréssel
végzddik, hasonidéan keleten is a Tapolcai medence fclé, délen a
Balafon a hatdra, nyugaton a hévizi tektonikus szélbaridzda. Oros
f genctikai viszonyai (platdjelleg) magvarizzak, hogy nincsenck jelen:
tds magassigkilonbségei. De mig felépitése és szerkezete feltét:

leniil a Tdladunai kézéphegységhez csatoljdk, sajatsigos altalinos
¢s kultarfoldrajzi viszonyai megengedik monografikus targvaldsat.

L
) A hegység szarmazastana és szerkezete.

Hegységlink téanyaga a mélyre siillvedt permokarbon rogokre
' tclepiilt tridszkori f6dolomit. Mcelictte jelentds szerepet jitszanak
a pannoéniai tenger litordlis képzédményei (homokkd, agyagos,
kavicsos, breccsias képzddményvek). A harmadkori tenger clvonus-

lasa utan szirazfoldi lerakodasok (losz, homok, kevés afluvium)

. teszik teljessé a hegyépité kozetek sorozatit,

Az emlitett permokarbon rog lepusztulva, dsszetorve lestllyedt

s clboritotta a tridszztenger. De csak a felsd-tridsz talalhato meg,
a kozép: ¢s alsdstriasz lerakédasai mélyen el vannak siilvedve.
A fédolomiton kiviill a tridszt mar csak litordlis képzddmények
foszlinvos el6forduldsai jellemzik (kosseni rétegek, rhetiumi dolo:
mit, dachsteinmész, karniai margik, mészkovek).? Az ercdetileg
konkordansan telepult f6dolomit kulonbozé viltozatai fordulnak
~cl8, ezck a képzddés mas-mas modjit tanusitjik. A hatalmas réteg:
komplexum szerves folytatasa északon a Tapolcai medence ¢s a
Kisalfold kozotti abrdzios vizvdlaszté dolomithat, a Keszthelyi

hegvség ¢s 4 Bakony kozotti kapesolat.

A tridsz utdn hossza ideig szdaraziold ez a vidék. Vaddsz
Elecmér a teriiletunkon clétorduld dachsteini meszet az also-

tBockh J.: A Bakony déli részének fildtani viszonyai. Foldt. Int.
Evk IL k. L rész. Bev. 31. L.

2Léczy Lajos dr.: A Balaton kérnyékének geomorfologisja.
I. szakasz.

Fsldrajzi Kozlemények 1928. [—1V, fizet. 1
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lidszba helyczi ugyan, dltaliban azonban a Keszthelyi hegység a
jurdban és krétiban nem volt tengerrel boritva, tchat a Neus
mayr 4ltal beigazolt jura, kréta transzgresszio a DeélizBakony
teriiletére nem terjedt ki* Oka talin a magyar masszivum jara-
krétakori epirogenetikus megemelkedése, amely a Déli-Bakony
teriiletén lokalis ckokbdl tetemes lehcetett. De ¢ppen a megemel:
kedés kiilonb6z6 mértéke okozta, hogy a Taladunai kdzéphegy-
séget és igy a Keszihelvi hegységet is igen erds torések, vetodésck
érték s a tridsz tablavidék tiblas rogvidék lett. A Keszthelvi
hegyscget annyira jellemz6 E:D. térésck képzddése, kercszttoré-
sckkel, lépcsés lezokkendésekkel kapcesolatban, tehat mar a kréta-
ban megkezdédott (Vari volgy, Vallusi arok, Rezi-Fagyoskereszti
depresszio kialakulasa).® (1. abra.) Teriletink morfogenezisének
alapvonalait kell litnunk czckben a tektenikus vonalakban, ame:
Iveknek toviabbi kifejlédése és hatidsa a harmadkorban hatvanyo:
zott mértékben vilik érezhetéve. \

Uledek csak a miocénkorszak mediterrancus idészakiban
kerul ismét a Keszlhelyi hegységre, de czek a mediterraneus réte:
gek most 100—110 m mélyen vannak. Ebbdl, meg az eocéntransz:
gresszio nyomainak teljes hidnyabol, tovibbd, hogy a Balaton:-
felvidék permi, also: ¢és kozéptridsz rétegei is csak Gyulakesziig
vannak mcg s el6ttik, a Bakony tévében, tobb kilométernyi szé-
lességben hosszu sullyedés van, azt kovetkezteti Lo czy,” hogy
a Kesztheivi hegység és Déli-Bakony helyén a Bakony és a Mecseik
kozott cgy, a mai Bakonynal jéval magasubb roghcgység volt még
a neogén elején is, amely a mediterrdneus tengerbél szigetszeriien
illott ki. Ennek a hegységnck egvkori fennallisit bizonyitja a
Bakony nyugati lejtéjén az cocént takard szarmadciai kavicsréteg
ENy. felé hajlott lejtéje. A miocén kozepe tdjan lesullyedt hegy:
ségnek a Keszthelvi hegység is tagja volt. A medditerraneus réte:
gek lestillyedtek.® A hegység keleti lejtéjére telepult szarmaiciai
rétegeket pedig a pannéniai tenger abrazioja pusztitotta cl. A siily:
lyedés tcktonikus zavarokkal jart. Ezck a krétakori szerkezeti
vonalak mentén Gjultak 61, illetéleg azok kialakuldsat tcljessé tet=
ték.” A tomérdek siillyedéssel, toréssel jar6 nyomas flexurdkat,
domboltozatokat hozott 1étre.® (2. abra.)

A siillycdések, torésck mentén a hegység belsejébe is be tudott
nyomulni a pannoéniai tenger; hirom szintben abradilt, de a Kesz#
helyi hegységet teljesen clboritani nem volt kiépes,” mert: 1. a pan-
noniai tenger 300—350 m (t. sz. £.)-nél magasabbra schol sem emelz |
kedectt, 2. a tenger kiszdraddsa utin a pliocén végén és pleisztocén -
clején ugyan az exogén crék és a deflicié hatalmasan miikod-

3Vadasz Elemér dr.: A D.-Bakony jurarétegei. Bal. Tud. Tan,
Eredm. Palaeont. fiiggelék. ITL k. IX. kozl. 36. L.

*Loéczy! Id m. 182. 1.

5Léczy: Id m. 224—-225. 1.

¢ A keszthelyi artézi kat szelvénye; Lo czy: Id. m. 363. 1.

7 Ezek a torések billentették ki a dolomitrétegeket eredeti konkordans
telepiilésiikbél két forétegdslési iranyba; ENy és DK délés; 15°—47°.

8 Loczy battyanhati szinklinalisa és edericsi antiklinalisa (id. m. 181,
160—162. 1.) is ilyen flexura, ill. démboltozat.

*Léczy:ld m. 171 1. és Foldr. Kozlem. 1894. XXII. k. 129. 1.
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4 BULLA BELA.

geologiai s mortologiai vizsgialatok cgycz6 tanusdga szerint mdr
tonkfeliletté pusztult le, amikor a pannoéniai tenger a L6czy altal
kimutatott masodik abriziés szinlon is felilemelkedve a penceplén
eroziobazisa lett,

Ebben az idében a pliocén vulkdnossiggal ¢s a Balatondrok
besullvedésével kapesolatban kis mértékben gyvenge elmozdulasok,
ives réteghajlasok torténtck és a Keszthelyi hegység a tenger
kiszaraddsa utan kiss¢ kiemclkedett. A kiecmelt tonk eroziobazisa
200 merel lecsokkent, az crézio megifjodott. Megkezdddott a
pliocén torrensck bcvag.,()dabd czek kavicsa boritja a pannoéniai
tenger masodik abrazios terraszat. A hatalmasan miikodo deflacio
a Zsidi, Vindornyai és Tapolcai mcedencéket dolgozta ki, Az erds
¢szaki szé] fajta fel a homokot Reziviar ald 400 m magasra, takari-
totta ¢l majdnem teljesen a 1oszt a hegység teriletérdl és véste
bele a lapos szélbarazdikat a dolomitfelszinbe. A pliocén sivatagi
klima necdvesebbé valdsaval a torrensek bevigodasa gyvorsabban
haladt elére. Mély, szakadckos volgyck keletkeztek, de formaik
lassan mu:icnvhultd\ a hegységet koszoriként ovezd pannodniai
lejtoteriilet szelid halomvidékké alakult.

A kiillonb6zé hatdsok credménycképen a Keszthelyi hegység
ma tokéletlen siksdgga pusztult, osszetoredezelt, majd ujra ki-
emelkedett, korai maturus dllapotban levé roghegység.

A Keszthelvi hegység maorfologidja.

Az clobbick bizonyitjak, hogy az endogén crék létrchozta for-
méik az cxogén hatasok kovetkeztében jelentékeny modosulast
szenvedtek, A torésck ¢s siillycd(:sck kovetkeztében feldarabolo-
dott felszin rogeit az crozid ¢és defliciéo lapos hatakka koptattik,
beléjik mély crozids volgycket vijtak, a lejtéket halomvidékké
alakitottak, bar kétségtelen, hogy az endogén erék létrchozta mors
fogenctikai vezérvonalak még mindenutt vildgosan felismerhetdk.

Terulctunk morfologlal clemci tehat a) a dombvidékké ki-
vésctt, pannoéniai lejtés teriiletek, b) az alaphegvséget alkoto fé-
dolomltmdo]\ tablak, c) a kozottik levd, terrasztalan erdzids vol:
gvek ¢és d) sullvcdescl\ arkos vcetGdések.

Az endogén erdk miikodésénck gvengesége és hidnva az oka,
hogy a pannéniai lejtés vidék domborzatanak kialakitasiban a nor:
malis lepusztulds créi jatszak a fOszerepet. A kzetmindségnek
tudhaté be, hogy a tormdk mar maturusak. A Viri tektonikus volgy
nvildsa cl6tt medenceszerli horpaddst, fenckén vizenyds réteket
taldlunk. A mélyvedés a Balatonirok cgy darabja; a viz nem bori-
totta cl, mert sullyedése kismértéki. Ellenben a deflacio annal
hatalmasabban pusztitotta benne a pannoniai rétegeket. Detlacios
mdélyedés keletkezett és cz celegendd volt ahhoz, hogy a cserszegs
tomaji Icjtén az crozio megnovekedjék s telepedésre  kivaldan
alkalmas halomvidék jojjon 1étre, ahol a szerkezeti vonalakat
kovetd volgyvek s a kozottuk levd ]deS hatak igen kicgyenlitett
formakat mutatnak, A panndniai rétegek alol néhol lankds lejt6ii
dolomithdtak bukkannak cl§; az crozio és a deflacio hozta Gket nap-
vilagra. A dolomitténk itt 01van mélven le van siillvedve, hogy alig
nchfm\ méterrel magasodik a cserszegtomaji dombvidék 161¢, ellen-
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tétben a hcgység balatonparti lejtdjével, amclynck morfologiai jel=
lemvonasat elsésorban a pannoéniai tenger abrazioja szabta meg.

Itt Loczy ismerte fel 116, ill. 136 m kezdé magassigban a pan:

\._—-

noniai tenger abrazids terraszait. Az alacsonyabb szinlé régebbi,
mint a magasabbik. Kifcjlodéstik jol tanulmianyozhatd a Szent
Mihéaly kapolnadombon™ (3. dbra.) Ma még ¢l van takarva az a
szint, amelyiken a tenger tartozkodott, amikor az abrazid a kis
dolomitdombot levilasztotta a Keszthelyi hegység testérél. Az
clsé abraziés piarkany 116 m magassigban korulfut a dombon.
A misodik szintben a dombtctét abradalta a tenger. Az clsd
szinl6 megfelelojét hasonlé magassigban megtaliljuk Gyenesdids
¢s Vonyarcvashegy alatt az agyag ¢s homok hatdran, tovabba
Balatongyorok ¢s Balatonederics kozott. Nem olyan tiszta, mint
a kapolnadombon., Gyoroknél az 1. és 1. szinld terraszai cgybes
tolynak (gyoroki bru,csaszmt) Amikor a tenger I. terrasz szintje:
ben volt, a Keszthelyi hegység félszigetszertien allt ki a tengers
bdl, mert ¢szakon 190--220 m magas dolomithat a Bakonyhoz kap-
csolta, emiatt Ezon ¢és ENy-on az 1. szinld nem alakulhatott ki,
Nyzon pedig a hévizi volgy deflaciéja pusztitotta cl

Sokkal jelentésebb és szembet{indbb a I1. terrasz (4. 4dbra, Bala:
toni riviera szintje); a dolomitba van védgva s lankdsan cmelkedik
kb. 200 m t. sz. f. magassigig, hclyenkint clboritva pannoniai réte:
gekkel, masutt kozvetlenul a sziklaterraszra rakédott pliocén és
pleisztocén torrenskavicesal. A hegység minden oldalan kimutat-
hatd. Rajta telepilt Cserszegtomaj, Gyenesdias. 1 onyarcvashegy,
Balatongyordék. Az erdzi6 a terraszt feldarabolta és csak ott maradt
meg épen, ahol a pliocén torrensek tormlékkapja, kavicsa meg:
védelmezte a lepusztuliasté]l a rajta fckvé pannodniai rétegekkel
cgvitt.” A hegység keleti lejtéjén, a Sarkdnyerdd ép felszindarab:
jaba nem viagodtak be volgyek, igy nem boritja kavics a terraszon
a panndniai rétegeket, hanem 16sz, mert a lejté szélirnyékban van.

Feljebb EK:zen és Fzon is megvolt ¢z a szint, de a Zsidi
medence keleti felében 16sz boritotta be, 2 medence nyugati részé:
ben az ebben a szintben levd pannoéniai rétegeket a deflicio elpusz:
titotta, de a terrasz felsd, dolomitba vigott magasabb része épen
maradt a Kecskegerine nevii dolomitteraszban és a hegység Ny
lejt6ién, ahol a dolomit nagymérvii Osszctoredezettsége és a rog-
darabok lezokkenése kedvezd cléfeltételeket szolgaltatott az abra-
zi6s formik kifejlédésénck a Rezicsere pliocén=pleisztocénkavicesal
boritott, denuddlt térszinén. A Dobogokd két kis rogét is ennck
a terrasznak a szintjében abradalta a tenger.

A terrasz hatdrat kb. 200 m t. sz. f. magassigban jeclzik a
pados, dolomitbreecsis, parti képzédmények, mutatva, hogy ilyen
magassagban mar allovizbe jutottak az er6zi6é termdékei. Ezen a szin-
ten volt a tenger, amikor az edericsi Pohdsi hegy labanal, a torés-
vonal mentén ftakadé forriasok édcesvizi mészkove lerakodott (210

19 Tézeges, deflaciés kornyezetbd! emelkedik ki a kis rog, déli oldalat
a pleisztocén Balaton abradalta. Az abrazié termékeibsl a domb két végén
fejletlen turzasok épiiltek, nem is tudtik a dolomitszigetet tomboléval a
Vashegyhez fiizni.

1 Cholnoky J. dr.: 4 Balaton hidrografidja. 119. 1.
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m). Meggondolasunk helyességét igazolja a Gyenes feletti dolomit-
brecesiba vajt pannoniai abraziés barlang (Vadleanybarlang,
200 m). (5. 4bra.)

1

By
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Cserszegtomaj ¢s KNeszthely kornyékén az abrazids terrasz
nem valik ki élesen kornyezetébdl, mert itt az alaphegység jelenté-
kenven le van zokkenve, de masutt falszerli, meredek lejtén jut-
hatunk a terraszrol a peneplénre, amely parhuzamos EENy-—-DDK
iranyu torések ¢és kereszttorések, siillyedések kovetkeztében lépeso:-
zetesen rogokre darabolodott. A Vari tektonikus volgy egy Ny=i
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kisebb ¢s egy K« nagyobb rogre osztja a hegységet. A Ny rész
igen Ossze van toredezve; kozepén alakult ki a rezi—fagyos:-
kereszti depresszio, amely igy a Ny=i rogot két rogdarabra osztja:

(Loczy felvétele.)

any

braziosbarlang.

pannoniai, a

Die pannonische Abrasionshohle ,, 1 adle

abra. A ,Vadleany*

7ot

. en
oy
43

az cls6 a Rezivir—Porkolthegy horsztja, ezt siillyedés nem érte,
tchat joval magasabb, mint a2 Cserszegtomaj feletti maésodik rog:
darab, amely a Battyanhattal kapcsolodik a Rezii medence Ny= ¢és
D:-i szélén levé kisebb dolomithatakhoz. A hegység K- nagyobb
¢s magasabb fele egyetlen darabnak vehetd, mert a rogot kozepén
kettészelo  viallus-—vashegvi vetédés csak orografiai  hatiarvonal.
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Ugyanazon fizikai viszonyok mellett a harom rogdarab jelens
legi képének kialakuldsa nagyjiban cgyezé moddon tortént. A 16
kulonbségeket a szerkezet és a k6zetmindség okozza,

A rogokre darabolédott tablasvidék mar a pannoniai idészak-
ban, de talin mar a mediterrancumban peneplénné pusztult. Mu=
. tatja czt a tomérdek szenilis volgy. Kozottik az eredeti felszin
unalmas hatakkd kopott, kivaltképpen a sivatagos pliocén deflicié
kovetkeztében, Ennck a hatdsit ma mdr az cgész hegységet clborito
novénytakard, formdit pedig az crozid enyhitette. Azonban nyo:
maibol latjuk, hogy hatdsa a kopdr, 6sszehasadozott peneplénen
crés volt. A torésvonalak mentén U alaki szélbardzdak keletkez-
tek. A szél kezdte meg a Keszthelyi hegvségre sokasiguknal fogva
jellemz6  dolomitmonadnokok kidolgozasat, munkajit a normalis
denudacié tette teljessé.’”

A tenger cltiinése utin a megitjodas nagyobb mértékd volt a
keleti részen, mint a Ny-in. Ezért a keleti r16g képe ma is cleve:
ncbb. mint a nyugati¢, az utobbi domborzatiba csak a Rezivdr—
Meleghegy—Pirkiithegyek keskeny horsztja visz mozgalmassigot.
A horszt credetileg cgységes gerincmagassigot mutatott, de az
erozio helyenkint keresztulvéste. Mint keskeny, meredek fal all a
Zsidi és Rezii medencék kozott, minden oldalrol torésekkel hata-
rolva. Tetején dolomitmonadnokon all Rezi var, lcjtéit vad vizs
mosasok szabdaljak, de a htzodo tormelék mindenutt all, ezért az
cgész horsztot siri crdd boritja.

A Rezi medencében és Cserszegfomaj teriletén clébukkand
dolomithitak teljcsen maturusak. Folytatdsuk a Rezi medence ¢s
Vari volgy kozott a Battyanhai, Tiiskéshegyek, Szagtets, Tomaji
crd6  alacsony, dsszetoredezett nagy rogdarabja, a  Keszthelyi
hegység legmaturusabb része. Itt a szenilis, denudacios volgyck
megifjodisa igen kis mértékben tortént. A lapos hitak fitlan lejtéit
konzekvens vizmosiasok szabdaljak, mert sem a lcjtésviszonyok,
sem a dolomit magatartdsa a lcfolyd vizzel szemben nem alkal:
masak nagyobb volgy kialakulisira. Mindossze a rog Ny- lejtéjén
fut lc cgy nagvobb vilgy, a Hidegkut pataké. A Rezi medencét a
Battyanhat ¢szaki lejt6jénél hagyja el és mély szurdokvolggyel va-
gddott be a mészkd és dolomitrétegek kozé. A lejt6k fiiggblegesek,
kopérok, a volgy fclsGszakaszjellegii. Elhagyva a mészkovet kiszé-
lesuil és szerkezeti vonalat kovetve ér ki a cserszegtomaji halom:
vidékre. Itt a pannoniai rétegek aldl elébukkand, de a volgyképzos-
dés idején még clboritott kis dolomithaton cpigenctikusan vigodik
at ¢s clhagyja a dolomitrogot, amely itt, délen igen maturus lejtok:
kel bukik a pannéniai rétegek ald. A 174ri volgy felé nézé lejtGket
vizmosasok szabdaljak és a kopar hatakon a deflicid ma is mii=
kodik. (6. abra.)

A 17ari volgyon tal a hegység K-, nagyobb roge a vallusi vers
tikalis vet6dés vonaldig a nyugati roghoz hasonldo morfologiai jel-
lemvonasokat mutat. Eppen ugy lezokkent mint amaz, c¢sak nem

2 Jlyen deflacios kéborcok: az Oregszéktetd, Rezivar, Pefohegy (Vas
hegy felett) és szdimos dolomittorony. Kialakuldsuk a Csekettel és a Kis-
Bakonnyal megegyez6. L. Cholnoky: Id. m.
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darabolddott fel annyira. Ezért és nagyobb tomege miatt nem talal-
juk a lepusztulast olvan elérehaladottnak, mint a Ny=i rogon.

(Loczy utan).

,,Csokaks* kopar dolomitsziklai Cserszegtomaj felett.
.Csokaké* iiber Cserszegtomaj.

s

6. ébra.
Fig. 5. Dic kahlen Dolomitfelse v,

Maturus lejtén mehetiink fel a 7dri volgybél a tonkre. A de-
tlacio fentebb vazolt miikodése itt volt a leghatdsosabb: régi tonk:
felulethez tartozo, sckély denudacios volgyek, kozottik tipusos
dolomitkéborcok, hol erdével (E-on), hol satnya legelovel (D=en)
boritva. A szél munkija ma is jelentékeny, kiilonosen a tonkot
osszevagdald erodzios volgyek meredekebb lejtéin. A magasabb tér-
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szin, a rog kevésbbé Osszetéredezett volta okozta, hogy az ero6zios
volgyek nagyobb mértékben csak itt, a keleti rogben tudtak kifej-
16dni. Bevagodasuk a terilet pliocénkori megifjodasakor kezdédott.
Kivétel nélkiil szerkezeti vonalakat kovetnek és a hegység lejtés,
viszonyainak megfelclden dél felé nyilnak. Ezért a rog DNyr=i és D-i
részében a lepusztulas miér nagyon cldrehaladott allapotban van,
mig L:on ¢s ERsen az credeti felszinnek nagy darabjai vannak
meg épen s a hatrdlé erdzids volgvek itt még elég juvenilisek.

Az clsé ilyen nagy erdzids volgy az Oregszéktets dolomit-
monddnokja alél indul ki. Messze hatravagodott tobb  kis
inszeckvens volggvel, amclyek az Oregszékfets alatt cgycsulnek.
Legfels6bb szakasza még eléggé juvenilis, a meredek lejtékon vedo:
crdd van, de a formdk csakhamar kiegvenlitettek lesznek, a volgy
csése kicsiny, fenekén iddszakosan gorgetett dolomitkavies van.
A rétegziédés miatt kissé asszimetrikus., Lejtéit szubszckvens mel:
Iékvolgyek hasogatjak. A volgynyilas felett érdekes a helyzet. Itt
a volgvienék medenceszerlien kitagul, mert a bevigodas. lassan
halad a kemény dolomitpadba, amecly alatt mély, szakadékos med:
ret viagott az erdzio a puha agyagba és homokkébe (szubkonzek-
vens vizesés). A volgvnyilds cel6tti tormelékkap a 11, abrazids ter:
rasz pannoOniai rétcgeit védi a lepusztuldstol.

A volgytél Nyzra kéfolydsok, vizmosidsok szaggatjak az cgyv=
hangt, alacsony, északon keskeny, platoforma horsztban folytatodo
tonkot. A horsztot mindkét oldalin tektonikus vonal hatirolja. Az
eredeti felszinnek cgvik darabja cz és a vallusi 1épesés lezokkenés
miatt szintén sillvedést szenvedett. Teteje unalmas plato, lejtdi
minden oldalrol meredekek, mert az épuld lejtérész a kevés torme:
1ék miatt joval kisebb, mint a pusztulé.

Ett6l a keskeny horszttol Kere a vallusi pannoniai rétegekkel
kitoltott arkos siillyedés messze benyomul a dolomitrogbe. Biidds-
kutnal csak alacsony vizvialasztohat kiloniti ¢l a Biidéskuti mcly
crozids volgy fejétél. Ez a volgy hegységiink leghosszabb ¢s részben
lug]uvcmhsubb vilgye. Tobb kiscbb aggal vagodott vissza a Sars
kanyerdé ép felszindarabjaig. Kialakulasa szerkezeti vonal mentén
tortént, de nem cgész hosszaban s éppen ennck koszonheti a volgy
fantasztikus alakjit. Ahol szerkezeti vonalat kovet formai egyszes
rliick, mas szakaszain a kdézetmindség volt dontd befolyassal a
formakinesre. Ezckben a szakaszaiban érdekes a viszonva a tonk:
felilet régi denudéciés volgyeihez. A volgy tevékeny crozidja czes
ket derékban ketté metszette. Lassankint mély vizmosdsok indul:
tak meg a csonka volgyrészekbdl a f6volgvbe s a formakiilonbsé:
geket az crozid igyekszik cltiintetni,

A vOlgy lcgﬁatalabb hitravigodott része mdg cgészen juvenis
lis. Allandé vizfolyis nincs benne, drvizei nagyok, mert aljan sok
a gorgeteg, durva kavics. A dolomit sajatsagos lepusztuldsinak
megfelelen végig az egész volgyben kevés a tormelék. A volg\"
lejték meredekek, de erdések. A volgy felsé szakasza Ny:K irdnyu.
Ezen alul tobbnyire szerkezeti vonalat kovet. A dolomitrétegek
kiillonbozé ellenalloképessége okozza, hogy a volgy fenckén szigets
szerli maradvinvok vannak s a le]tokon az igen lankds lejtérészs
tél az coészen fuggélegesig minden alakot tanulményozhatunk.
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Nyilasa felé a volgy fokozatosan veszit juvenilis formajabél; a
lejtok igen lankdsak, de mivel crdé nem boritja 6ket,'” az egymist
valtogatdé szubszekvens vizmosdsok némi életet Ontenck az egy-
hangusigba. A volgynyilasndl cgy kis darabon fuggéleges szikla-
falbol all'* a deflaciénak kitett lejté. Eldtte tormelékkip van az
abrazids terraszon, rajta az erdzié dtvagott és a kavicsot a lefolyd
viz kozvetlenil a Balatonba hordja.

A Biidoskuti volgvet rogos horsztsor valasztja cl a Vonyarci, Szt.
Keresztzkiapolna telett nvilé volgvtsl. Keleti lejtéi a Feketehegy
maturus horsztjara vezetnek, A FFonyarc feletti volgy morfoldgidja
nagvon hasonlit a nvugati, alacsonyabb rog néhiny volgyének
morfologidjahoz. Rovid, majdnem cgész hossziaban kozépszakasz-
jellegli, merev E:D irdanyua volgy. Hét agbol tevidik ossze; fejénél a
peneplén siirlin be van hintve dolomitkéboreokkel. Igen tanulsigos
a volgynyilds felctt a T"ashegy mély, szubszekvens vizmosisokkal
odsszcvagdalt keleti lejtéje a kopar dolomit sivatagos formaival.
A fchérlé térszinen deflicios dolomittornvok, mély vadik vannak,
amelveknek tormelékkapjai az abrazidés terraszra nvilnak.

A Szt. Keresztzkdpolna feletti volgyon tul a dolomittérszin le-
pusztulisa nem olvan nagymérctli, mint Gyenesdids és onyarc
telett. TGl vagyunk a vallussvashegyi vertikélis vetédésen, tchat az
credeti felszinnek nagy darabjai dllanak épen. A dolomit igen
kemény. A volgyek mélyen be vannak vigodva, a terilet még
cléggé juvenilis. A kis volgyek clhelyezkedésében nehéz szabalvos:
sagot follelni. Csak a Sdrkanverdd déli oldalin futnak Ossze két
nagy csomoban. Mindegyikbdl cgyzcgy volgy indul D:fclé; az egyvik
Biidoskut alol, a mdsik a Pohdsi hegy oldalibol. A két volgy a
Gotharzik:domb alatt egyesiil s az cgyesilt volgy szerkcezeti vona=
lat kovet.”™ A két 4g egészen fiatal, felsészakaszjellegli. A volgy:
fenékbe a lehordett erdétalajbél képzddott kis alluviumba szakadé-
kos medret vajt az arviz. A lejtOk annvira juvenilisck, hogy helyens
kint még mesterséges crddsitésiik is lehetetlen, A tormelék cstszik
rajtuk, az épuld lejtérész nagyon kicsi, a pusztuld lcjtérész pedig
a rohand 4arviz aldmosidsdra helyenkint tulhajlik, hatalmas dara-
bokban omlik a kdzet a volgyfenékre. Keményebb rétegek kiugrod
fokokban allanak meg, sok az altalinos icpusztulisbol kimaradt
dolomittorony. Ez a gazdag formakincs csak a két volgy egyesiilé:
séig van meg. Itt csésiik megesokken, tormelékiket lerakjak, mert
kiértck a hegységbdl a pannodniai lejtds oblozetre. Ezentul a volgy
formai kiegvenlitettck. A széles volgyfenékbe lankis lejték buk:
nak. A volgvnyilisban szigetként all a Zsellehdt, a 1. abrizids
terrasz cgy darabja, mindkét oldalan clboritva a volgy tormelék:
kapjatol.

A Keszthelyi hegység crézios volgycinek nagyon jellemzdé sajas
tossdga a terraszok teljes hidnya. Erthetd, ha meggondoljuk, hogy
croziobazisuk, a Balaton, a pliocén oOta lényegesen nem  stllyedt.
Az uralkodé rétegdélés okozza, hogy az crézios volavek kissé
asszimetrikusak, ami a dolomit keménységének kiillonbozdsége

'

13 A hegység D-i részében kiirtottdk az erdét legeld céljaira.
1 A kemény dolomit eredeti, kohézids lejtdje.
15 A Szent-Miklosvolgyi torés folyvtatasa.
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mellett oka kiilonboz6 lejtészogii lejt6darabok viltakozo eléfordus-
lasanak.

A hegység EK:-i részét a volgyhdlozat ritkasidga jellemzi. A Ldz:
hegycek, de kilonosen a Sarkanyez dé tipusos, platdéjellegi horsztok,
az eredeti felszin legnagyobb ép darabjai. A két platodarabot a
Szt. Miklosvolgy valasztja el. Ez a volgy csak részben erézios.
Nagy torés érte itt a rogot.' A torés mentén a rétegd6lés miatt
a nyugati lejté igen Osszetoredezett, o térmeléket az crézio ki-
hordta ¢s létrejott az asszimetrikus volgy Nysi lankas és K+ mercs
dek lejtéje. A Ny=i lejté6 a Lazhegyck eredeti felszindarabjahoz
visz. Ez a platé hasonmasa a vallusi horsztnak, csak a lépcsGs torés
magasabbik oldalin van. A vetédést a magassagkiilonbségen kiviil
szépen igazolja a platé Ny-i lejtéjének fiirészfogszer alakulasa.

Tomegénél ¢s magassagiandl fogva az cgész hegység uralkodo
darabja a Sédrkdnyerdd. Rajta van a hegység kulmindciés pontja
(448 m). Balatonederics ¢s Nagyvifa felett igen meredek lejtével
cmelkedik ki az abrazios térszinbdl. A lejté aljat a {6dolomitnal
id6scbb mészkd'™ karrosodott sziklafala alkotja; felette konkordans
tclepuilésben, vizszintesen fekiisznck a  dolomitrétegek. A platod
tetejének orograhal viszonyai egységesek. Nagyobb tagozottsigot
csak Nemesvita ¢s Lesencenémetfalu kozt taliiunk, ahol a meredek
lejtét és mar a plato szegélyét is Osszevagdaltak a vfzmoszisok, mig
DNy:rél az cemlitett erdziosvolgyek igyeckeznek hatravagoédni az
credeti felszinbe., Az erdeti felszin épen maradasanak oka, hogy:
1. a kozel vizszintesen telepult, kemény dolomitrétegeket torésck
nem zavartdk meg; 2. a tonkfelilet ki van emelve.

A morfologiai clemck utolsé csoportjiba a tektonikus credetd
volgyek és sullyedésck tartoznak. Formaik endogén hatasok ered-
ményei, de a mikodd crék kozvetlen nyomait pannoniai rétegek
és a 10sz eltakarta. Ezen a felszinen dolgoznak ma az cxogén erdk.

A Lazhegyek platéja meredek lejtovel dol a panndniai rétegeks
kel és 1osszel kitoltott vallusi drokra. Itt az egész hegvséget atszels
torés mentén, vertikalis vetédés kovetkeztében, a vallusi horszt
kb. 100 me=rel alacsonyabb szintbe kertilt, mint a torés tulsé olda-
lan levs Lazhegyek. A tcktonikus mozgisok a legerdsebbek voltak
a hegység ¢északi részén; arkos beszakadast eredményeztek. Az dr-
kot pannéniai lerakodasok toltotték ki. A deflaciéo mikkodése a
vulkinikus Ldzhegyek szélirnyékiban nem Ichetett erds, mert a
10sz vastagoen ratelepult a pannéniai rétegekre, s6t Biidoskut tajan
a dolomitra is. A sullyedés vége is itt van Biidoskut felett, de a
torésvonal tovibb fut délre és alkalmat adott a Biiddskuti volgy,
de féként a Szent Kereszt:kdpolna fcletti volgy kialakulasara. Az
eredeti l10szfelszint a pusztitd er6k nem nagyon hiborgattik. Csak
a Gyongyds (Csetény) vagddott bele és kls, fejletlen mellékvolgyei
szabdaljak a losztakarét.

Ehhez a viilusi arokhoz nagyon hasonlit a vallusi horszt és
Nyugodo hegvek kozotti arokszerli oblozet, amelynek a kiala-
kulisa szintén EENy—DDK irdnvd térés mentén tortént, de itt

16 Ennek folytatdsaban alakult ki a Gyo6roki-volgy.
17 Léczy: Id. m.-ban (161. 1.) antikliméilisnak mondja a mészké el-
helyezkedését; csak démboltozatrél lehet sz6.
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a torés, éppugy, mint a Vari volgyvben, nem jart egyitt vetGdés:
sel. A szitilo mozgas kovetkeztében keletkezett tormeléket a
deflacio a két rogdarab kozé telepilt panndniai rétegekkel egytitt

in.)

p

(Cholnoky dr. ut

7. dbra. A Vari volgy déli nyilasa.
Yig. 7. Die siidliche Offnung des. Varitales.

I
VS

e A

kitakaritotta. Deflaciés mélyedés keletkezett a Zsidi medencével
kozel egyenld felszini magassigban. Ma vizenyds rét. A deflacios
térszin lassan emelkedik a peneplén szintjére, ahol az Oregszék-
teté alol kiindulé merev erdzids volgyek futdsiban a torésvonalak
folytatisat sejthetjik.
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Szerkezetileg és morfoldgiailag is fontosabb az a torés: és siily-
lyedésrendszer, amely a peneplén északi részén fejlodott ki a leg:
crételjesebben. A 17ari volgy tektonikus arok, de mai képénck a
kialakulasiban igen nagy szercepe volt a ma is munkaban levd defla-
ciénak (7. dbra). Az cgész hegységet atszel6 arok Fagyvoskereszi:
nél talalkozik azzal a torésscl, amelynek Ny-i folytatisaban a
dolomittonk besullyedése kovetkeztében a Rezi medence kialakult.

A pannoniai tenger benyomult a Fadri-volgybe, de rétegeit a
deflacio kitakaritotta. Fenekén néhol 16szt talalunk, alatta panno-
aiaj rétegek rongyait, ezek alatt ugyanolyan szogletes kavics van,
mint amilyen a II. abrdziés terraszt is boritja, majd ujra pannoéniai
homokkovek kovetkeznek. A telepiilés a tengerszint ingadozésaira
utal. Fagyoskereszinél 240 m magasan, a volgyben van a vizvalaszio,
ami mar eleve kizarja a volgy crozids credetét. A cserszegtomaji
szOll6kts] Fagyoskeresztig D:fclé lejt, Fagyoskereszitél a Zsidi
medencéig ellencsésbe megy at. Allando vizfolyas sohasem volt
benne, Az aranylag széles volgyfenék igen cgyenetlen. Arvizei a
volgyon lerohand északi szél deflacios mélycdésének volgynyilasa
clé tormellekkupot raktak.

Fagyoskereszt tajan dolomitkéborcok vannak a volgyben. A
maturus lejtokon felul a térszin Osszetdoredezett, mert itt talalko-
zik a Vari volgy a rezi—fagyoskereszti sillyedéssel. Régi stllyedés
cz. Léczy szerint a litéri torés folytatisa és mar a Battyanhat
koésseni képzédményei is ezen keresztul rakddtak le a hegységbe.”2
A k¢ésobbi tektonikus mozgasok még nagyobb terilletre terjedtek
ki. Kovetkezményiikként a dolomitrog nagy teriileten lezokkent.
A lcalacsonyodott térszinre a pannodniai tenger Ker6l és Ny=roél is
benyomult és a rogoket rétegeivel betemette. Mcedenceszerti mélye:
dés keletkezett, tenekén dolomitkibukkanasokkal. A taj cgyenctlen:
ségeit a losztakard envhitette. Igy alakult ki a Rezi, minden oldalrél
torésekkel hatirolt tipusos loszmedence. (8. dbra.)

Tanulsagos a helyzet a medence Ny-i oldalan. Itt a hévizi tek-
tonikus széibarizda a hatir. A hcgység merev toréssel végzdodik.
A torés mentén a lezokkent rogdarabokon it nyomult be a tenger
a medencébe. Lerakoddsai alél esak helyenkint bukkannak el a
rogdarabok, igy a medence Ny:sfelé nyitott. A kérnyezé horsztok
lankas lejtékkel dolnck a medencerétegek ald. A loszlepel alol ki-
bukkano dolomit: és mészkdhatak cnvhe pupjai alig okoznak vala-
melyes valtozatossiagot.

Nyugat feldl rovid, nagy esésii volgy vagédott hdtra a meden-
cébe és tolja hatrabb a vizvilasztot a Hidegkut patak rovasara.
A patak az crcdeti, opleisztocén 10szfelszinbe terrasztalan vélggyel
vagddott bele. Mellékvolgyeivel halomvidékké erodalta a 16szleplet.
A formdk enyhék. a losztakaro feldarabolisinak csak a kezdeti sta-
diumdban van, mert a medence vizben szegény.

A Keszthelyi hegység hidrografidia.

A Keszthelyi hegység morfologiai képénck kialakitdsdban fon:
tos szerep jutott a foyloviznek. A Keszthelvi hegységben mar a

% Loczy dr: Id. m. 182 1
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hegység ¢épitéanyaga, szerkezete és domborzata jelzik, hogy terii-
letiink hidrografidja egyszeriibb formakat mutat. Fejlettebb hidro-
grafiai rendszer kialakuldsit megakadalyozza:

a) a hegység északi kiemelkedettebb; déli alacsonyabb felszine
egyetlen, egységes, D-felé iranyuld hidrografiai lejtot ir eld;

b) az alaphegység dolomitja, a lejtok homokos rétegei és a
Rezi medence losztakaroja vizet atbocesato kozetek és ezekhez
jarul, hogy

c) az évi csapadékmennyiség 6—700 mm, tehat a hegység viz-
ben aranylag szcgény.

Tiiskés h k
e

w s Rezi medence ¥

=3 fodotomit
kasseni rétegek

= p.ponfusi  »

8. abra. A Rezi medence

keresztszelvénye. 1Sz
Fig. 9. Querprofil des gt
Beckens v. Rezi. farésvonal

A hegység a Balaton vizgyujtoteruletéhez tartozik,™ azonban
vizei részint kozvetlentil, részint csak kozvetve jutnak a Balatonba.
Az egységes E—D iranyu lejtd, kovetkezéskép a tertilet nagyobb
része kozvetlenul a Balatonnak adozik vizével; mir joval kisebb
teriilet a Gyongyos s még jelentéktelenecbb a Lesence kozvetité:
sével.

A Sarkanyerdé E és EK- lejtoje tartozik a Lesence vizkornyé:
kéhez. A platé magas kiemelkedettsége miatt csak jelentéktelen
vizmosasokon 4t kerul kevés viz a Lesencébe.

A Gyongyos vizkornyékéhez tartozo teriilet mar nagyobb.
A Gyongyoés, a Zsidi medence lecsapoloja, a vallusi siillyedésben
cred. A vizvalasztot Biddskitig tolta hatra. Vizteruletéhez tarto:-
zik a Szent Miklos=volgy, a vallusi arok, a vallusi horsztot K:rol
hatarolo defliacios mélyedés egészen az Oregszékteldig, ahonnan

#® Cholnoky dr.: Id. m.
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a vizvalaszto Fagyoskereszien at Iclhig a Meleghegy, Rezivdr kes-
keny horsztjira. Annak E:i és ENy:i része a GVongyos vizteriiles
téhez tartozik, mert a Rezi medence E-i percmén a vizvilaszté hirs
telen délre fordul s a medence Ny=i szélén halad. Csak a Battyan-
hat felett 0blosodik be 2 medence felé, mert itt a Gydongyds mély
oldalvolgybe vagodott hitra a Hidegkut patak rovdsdra. Azonban a
Gyongyos is kevés vizet kap a Keszthelyi hegységbdl, csak néhany
forrasbol (Csillérkut, Szent Miklos) és kisebb vizmosasokbdl keriil
bele kevés viz.

A kozvetlentl a Balatonhoz tartozo vizterilet a legnagyobb ¢és
legfontosabb. Az E—D lejtésiranyd  hidrografiai lejtén adjak lc
viziiket a hossza erozios volgycek, a hegység déli labanal fakado
forrasok és a Rezi medencét lecsapold Hidegkut patak.

Az erdzios volgyekbdl csak nagyobb csapadék idején keril viz
a Balatonba, mert a volgyek nincsenck a viztartd rétegekig be:
viagodva, Tchat aszék, azonban fejlett volgvik ¢s helyenkint volgy=
sikjuk is van. A dolomittonkon természetesen egyetlen forris sincs,
csak Biidoskutnal szivarog clé kevés viz a kavicsos, breecsds rétes
gekbdl

Alland¢ vizfolydsok a dolomitlejték aljan, a homok és agyag
hataran fakadé forrasokbdl indulnak meg. llyen forrasok, szamuk
ugyan nem nagy, a hegység déli labanal Cserszegtomajtol—Balaton-
edericsig talalhatok. Elcg béviziick, mint az Erzsi forrds, a Szent
Janos forras, a Szent Mihaly-kipolnadomb déli labanal fakado for:
ris, de vizik a deflacids, nedves partszegélyen cltiinik. Nagyobb
v11mum\1%gul\nel fogva dllandé patakokat képesck taplalni a
vonyarci és gyoroki malomforrasok; s6t, amint neviik is mutatja,
vuler(.Juk malom hthasara is (.luf( ndé. Cholnoky szerint a
vonyarci malomforrds vizmennyvisége 8 lisce, a gyorokic 12 lsec.™
A tobbi forras jelentéktelen.

Az cgész teriilet legicjlettebb vizfolydsa a Rezi medencét le=
csapolo Hidegkit patak. Nem patak, csak fejlett aszd. Bevagodasa
mar kozel van a viztartorétegekhez, amelvek a hegység Ny:-i, ala-
csony, homok: ¢s agyagrétcgekkel magasan elboritott rogdarabjan
clég magasan vannak. Ezért esézésck alkalmaval sokdig csorgedes-
zik benne kis ér. A Rezi medence Opleisztocén 16sztakardjaba gyors
san visszaharapodzo bariazdikkal vagodott be, melyck még fejlet-
lenck, részint mert a medence vizben szegény, részint mert a bes
vagodaq még clég fiatal. A mecedence keleti peremén ugyan mar
majdnem a lejték inflexios pontjaig hatoltak fel. Ha a Hidegkut
patak a medence déli peremén a- mészkébe és dolomitba vajt szur:
dokat még mélyebbre fogja vésni, a losztakaré tcldarabolodasa
gvorsabb ttemben fog haladni.

Az asz6 a medence utdn a Cserszegfomaji halomvidéken kanya-
rogva, kozépszakaszjelleggel fut. A Keszthelyi halomgerincen meds=
rét begatoltak. Hosszu darabon fut parhuzamosan a Balatonpart:
tal. Fenék fclett torkollik a toba ¢s fejletlen deltat épitett bele.
A Hidegkut patakon kiviil még cgy 4dllandé vizfolyas jon le Cser:
szegtomaj alol, nagy esésben, szakadékos mederben.

% Cholnoky: Id m. 138, 1
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A természetes novénytakaro.

A hegység teruletéhez képest aranylag nagy és egységes hidros-
grafiai lejton kialakult vizrajz a hegység szerkezeti kiilonallasaval
¢s morfologiai egységével igazolja teriletinknek, mint onallé fold-
rajzi tdjnak fogalmat. Az clébbickhez a hianyzo tijelemct, a ters
mészetes novénytakarot kell beilleszteni a szintetikus tajleirasba.

A természetes novénytakaré a terilettel egyutt alakul ki, helyc:
sebben a tajjal cgylitt folytonosan képzddik, de az elmult geoldgiai
id6k novényzeténck gceografiai fontossaga nincs, mert a tijéletrc
semmi befolydsa sincs. Fontos a szemiink ¢l6tt most allo, fejléds
természetes novénytakaro.

A hegység alapkGzete, a dolomit nem alkalmas arra, hogy
beldle jo talaj képzédjék. Természetszeriien sokkal inkabb adott a
jo talaj képz6désének lchet6sége a pannoniai lejtékon és a loszon.
Legven azonban a talaj akdr siliny, akar jobbmindségii; egyarint
meszes, humuszos, barna, crdei talaj, amely a meszes talajvaz ¢és
az adott éghajlati viszonyok mecllett megtelepult snovényzet kol-
csonhatdasanak koszoni 1étét. Ercdeti mezdségi talaj tertiletunkon
nagyon kevés van, csak a kultirnévények tcrmelésével kezd a ré:
sziikre lefoglalt teriilet talaja barna, mezdségi talajja atalakulni. Az
crdétalaj jelenléte azt mutatja, hogy a Keszthelyi hegységet egykor
majdnem egész terjedelmében erdé boritotta. A zart erdé kialakula:
sit a hémérséklet ¢s az ¢évi 000—700 mm csapadék lehetdvé tettc.
A Keszthelyi hegységnek kozvetlen a Balaton kornyékén a leg-
kedvezébbek a csapadékviszonyai. Atlagos évi mennyisége 650-—
700 mm {(max. 900, min. 490 mm) és nem tilsigosan periodusos,”™
tehat alkalmas arra, hogy teriiletinkoén az clég mostoha talajviszo-
nvok cllenére is a kozvetlen Balatonkornvék legszebb crdei fejléd-
jenek ki.

A ziart erddség teriletink novénytakardjanak legkiterjedtebb,
dc mds tdrsulisok mellett ma mdr nem Kkizarolagosan uralkodé
cleme, mert a lejtésvidékek és a Rezi medence pordzus, részben
erdei talaja az ecmber hatalmara kultirszavanna lctt. Természetes
novénvtakardja is megvaltozott s meg nem allapithaté nagy mérték:
ben vetkézte le credeti, florisztikai sajatsagait. Elesen elkiilonit:
hetdk tehit: a) a hegység ldbanal clteruld, deflicios térszinbdl a
lejtés vidékbe atmend terulet, b) a lejtok, abrazios tcrraszok és a
Rezi medence, ¢) végul a dolomittonk novényzcte.

A terilet kicsinysége miatt jelentds klimatikus kiilonbségek
nincsenck, czért a novényzetre az cdalikus tényczdk vannak dontd
befolyassal. .

A Balatonpart és a deflacios, vizes teriiletek higrofilis novény:
tarsulisok 1étrejottét biztositjdk. Nedves kaszalok,”  clszortan
higrofilis fakkal. Az cgyedek inkdbb sokasigukkal, mint sokféles¢:
gikkel tiinnck ki

* Egy oktoberi, nagvobb ¢és egy juniusi, kisebb maximum. Az évi
csapadéknak 23%:a . tavasszal, 32%-a nyiron, 29% ésszel és 16% télen
hull le.

® Borbas Vince: A Balaton tavanak és partmellékének névény:
foldrajza és edényes novényzete: 145. L.

Foldrajzi Kézlemények 1928. T—IV. fuzet. 2



18 BULLA BELA,

A hcegység lejtéjéhez kozeledve megélénkil a novényzet képe;
a mocsaras, vizparti novénytarsulisok elmaradnak s kezdddik a
szarazfoldi rét. A hegykozségek teriilctén ezek a fuves térségek
kozvetlenul a koves topartig huzodnak le; rétségek, féként pazsit-
fitarsulasokkal jellemezve; de terjedelmik megkiscbbedett, mert
hajdani teruletik nagy részét lefoglalta az cmber kulturndvények
termelésére. Ez a teriiletsav tulajdonképen dtmenet a vizes rétbol
a xerofilisebb tarsulisok ovébe. A két zona clég cClesen valik el
ha meggondoljuk, hogy a panndniai agyagos, homokos l¢jték és a
Rezi medence vizben szegény losztakarojanak novényzete a talaj-
ban foglalt sok és mész miatt xcrofilis, mészkedveld novényzet.
Ebbe a zénaba tartozik a hiarom hegykozség és Balatongyérok tes
rilete, a Rezi medence és a hegység Ny-i lejtéje. A lejtds terilet
alsé része még inkabb rét, béven vannak képvisclve pazsitfiiféle:
sé¢gek.” A magasabban fekvé lejt6darabok és a Rezi mcdence lenne
a xerofilis, s0s:meszes novényzet igazi hazdja, ha a flora zavartalan
szabadsagban tenyészhetnék.™ Azonban a zénanak ez a része telje:
sen a kultirnovényzet birtokiba keriilt és az credeti novényzet
csak a szOll6k kozotti mesgyékre s a kultarrégiot és erdot clvalaszto
hatdrsivra szoritkozik, mashonnan kiirtotta az cke és a kapa. Az
eredeti favegetacio errdl a zo6ndrdl teljesen eltlint. Ami van, ultes
tett, mint a k&riss, nyirs, hdrsz, juhars, vadgasztenye:, feketedios és
gyumolestik.

A novényzet az alaphegységet alkotd dolomittonk szélén, a
lejtds teriilet felsé hataran cserjevegetacioba megyv at.”* Ezen felul
mar a hegység primarius novénytakardja, a szalerds kovetkezik,
amely a Rezicserén és részben a Kecskegerincen az abrazids ter:
raszt is elboritja, mig a hcgység déli, nyugati és kelcti lejtéjén
dudva- és cserjevegetaciot talalunk a sziklaterraszon, ha nem takar:
jak panndniai rétegek; cllenkezdé esctben kultarterulet. A szaierdd
elterjedése ma mar teljesen a dolomittérszinrte korlatozott, bar
régebben bizonyira leterjedt a pannoniai lejtére, amint czt Fagyos:
kereszinél, Biidiskifnal ma is latjuk. Rezi erdejénck is egy része
még 16szon és agyagos homokon all.

Feltiin6 kiillonbség észlelhetd a hegység E-i és D=, foként Gye:
nesdids—Balatongyérék fcletti része kozott. A hegység E-i felé-
nek gyonyoriien tejlett szalerddivel szemben (rezi, villusi; tomaji,
Sarkanyerdé tetejc) a balatonparti hegykozségek hatariaba tartozoé
hegységdarab fatlan és helyenkint vizmosasok altal termétalajuktol
megfosztott, meztelen sziklikkal boritott felszine kemény szaru fi-
tarsulasaival csak szaraz legelének vald. A killonbség emberi be:
avatkozds eredménye. Az credetilcg erdéboritotta terllet irtas
kovetkeztében lett satnya legel6vé, csak helyenkint tarkitjak
borékabokrok.

2 Szikperje, sarf, vadrizs, kutyatej, malyva. Borbas: Id. m.
116—120. 1.

» Nadragulya, bogincs, arvalinyhaj, boglarkafélék, soskafélék, szaz-
szorszép, pitypang stb. Borbas: Id. m. 147. L

# Jellemz8 képviscléi: som, galagonya, kokény, varjutévis, bodza,
s6t a hegység déli oldalan mediterran bokorfajta: rozsa, szeder, olajboros:
tvan is jol diszlik. Borbas: Id m. 235. 1
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A dolomittonk legnagyobb részét elboritja a dombvidékek jels
lemz6 tolgyerdeje. Jelentés fanem a cser is, mig a bitkk csak I allus
kornyékén crddalkots. A tolgy viltozatai kozul leggyakoribb a
kocsanytalan, ritkibb a koesdnyos tolgy. Nevezetes a dolomitot
kedveld Qu. crispata és a Keszthelyi hegység endemikus Qu. sublo:
bata-zja.” Mds erddalkoté fanemck c¢sak alarendclt mennyiségben
szerepelnek.

A délre nyilo volgyck lcjtéit helyenkint igen slird cserjés
boritja. A volgyfencket ugyanolyan fiitarsulasok jellemzik, mint a
pannéniai lejték rétjeit. A szalerdé aljanovénvzete szcegényes.
Emlitést ¢rdemclnek a hegvség teruletén szétszort, kis feketefenyo-
erdék. A Pinus nigra kedveli a dolomitos, meszes talajt. Mesters
ségescn telepitették meg, dc most mar toviabbi emberi beavatkozas
nélkil is jol diszlik.

A Keszthelyi hegység természetes novénytakardja a tdrsulasok
jellegének figyclembevételével tchat hiarom zdnara oszthatd, ame:
lyck a nagy altalanossigban rajzolt talajzonikkal nagyjidban Osszes
esnek: 1. deflacics sikteriiletek higrofilis fiildarsuldasokkal jellemzeit
rétjei; 2. a pannoniai lejték és a Rezi medence xerofilis fiives tér:
sége és cserjevegetdcioja; 3. az alaphegység zdrt erddségei.

A telepult lakossag céltudatos tajalakito ténykedését leginkabb
a két utdbbi zonan észlelhetjik. A pannéniai lejtésvidék és a Rezi
medence kultarszavannava alakult, a zart erdék ove kisebb teriiletre
szorult, mert alsé hatirit az ember mesterségesen magasabbra
tolta. A foldmivelésre alkalmas lejtékrél cgészen, sét legelGhiany
miatt a hegység déli részén a dolomitrdl is Kiirtotta az erdét. Ennek
morfoldgiai kovetkezménye Gyenesdids és Vonyarcvashegy felctt
a temérdek vizmosas és deflacios jelenség. A hegysef., Es részén
nincs telepilés, az crdé sértetlen; nagy kiterjedése és siirtisége meg:
ncheziti a hegység szerkezettani és alaktani vizsgalatat.

Nagyrészt ecmberi beavatkozas eredményei az erdék tisztésai
(takarmanytcrmelés).

Altalanos novényfoldrajzi szecmpontbol nem érdektelen, hogy
¢ppen a Balaton Ny:i partkornycke az itkozd teriilete Borbas
6smatra=fléra tertleténcek, az illyr: és noricumi florateriileteknek;
cz a helyzet cléggé magyardzza teriiletiink novényzeténck arany:
lagos tarkasiagit, amelyet még 1‘0]\()1 a hegység kicsinységéhez ké-
pest eléggé jelentds endemizmus.™

IL
A kzszthelyi hegység, mint kultirtaj.

A telepiilések helyzete és kialakuldsa.

A Keszthelyi hegység eredeti foldrajzi képét az ember megs
valtoztatta. Az ember nem élhetett volna meg ezen a vidéken, ha
kiillonésen az eredeti novényi takarét meg nem bolygatta volna.
Kezdetleges kultirak embere szamiara a Balaton—Zal
ton—S8zigliget—T apolca ingovanyaibdl kiemclkeds erdds hegyvidék

% Borbas: Id. m. 203—208. 1.
¥ Borbas: Id m. 203—208. L
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jo buvéd: és lakohelyiil kinalkozott. Fejlettebb kulturaja korban az
enyhe éghajlata, agyagos, homokos, loszos teriiletek az dllandoéan
letclepedett embernek is tudtak megélhetdst biztositani. Azonban
¢z a szoros Crtelemben vett kultirzona az cgész teriilet kiscbbik
részét foglalja magdban: a Rezi medencét (telepiilése Rezi), a hegy:
ség D-i lejtéjét ¢s a 1l abrazios terraszt (telepulései: Cserszey:
tomaj, Gyenesdids, Vonyarcvashegy, Balatongyorék) és a mosto:
hiabb természeti viszonyokkal rendelkezd villusi arkos siillyedést
(tclepulése: Vallus).

Az clsé embceri nyomok a ncolitb6l valok. Ebbél az idébsl valo
sziklasirokat taldlt Darnayv ¢s Lipp a dolomithegységben,” mig
allandé koékorszaki telepet és 16szbe vajt putrilakdasokat Sdgi
Janos tart fel a keszthelyi Apdtdombon.™ A bronzkorszak cmlé:
kei féként a hegyvség déli lejtojérsl valok. Ezek allando telepekre
mutatnak, clicntétben a budéskati, rezi bronzrogokkel, mert ezck:
nek lel6helyeit az archeoléogusok csak vandorkereskeddk rejtek:
helyeinek tartjak.

Sem s kée, secm a brozkorszak emberc nem alakitotta tudatosan
a tdjat. A tdjéletnek nem az irdnvitéja, hanem csak tartozéka volt;
csak kesobb a kornyezetismeret ¢s alkalmazkodas birtokdban igye:
kezett tudatosan urrd lenni a nyerstajon, tolytatott kultartcvékeny:
séget ¢s harca fejlédési folyamat, amcly genetikus kapesolatban
van a tajélettel. Ez az oka, hogy tcruletiink kultarfoldrajzardl csak
a romaiak kora oOta beszélhetink.

A hcgység abrizios tceiraszin, majd Tapolca—Nagyvazsony—
1"eszprémen at Aquincumba haladé fontos ut védelmére, Fenék
(Mogentianae) sztratégiai hattercként, a hegység abrazios parka-
nyit a romaiak vdracsokkal, drtornyokkal raktdk meg, amilyenck
Keszthelyen, Balatongyorokon, 17onyarcvashegyen voltak.” A hegy:
s¢g déli lejtdjénck kedvezd természeti viszonyai allando telepek
alakuldsara vezettek, amint azt a didsi, romai temetd és a mai hegy=
kozségek teriletén a sok rémai cserép, falmaradvany tanusitja.
A telepesck rémai veterdnusok voltak, akik a déli fekvésti, nap:=
siitotte ,agyagosshomokos, dolomitdaras lcjtékon, terraszon Pro-
b us csaszdar idejében a széllomivelést ¢s gylimaolestermelést hono-
sitottak meg. A telepiilés jcllegérdl és életérsl semmit sem tudunk.
A lakossag kicsinysége miatt még falvak sem keletkezhettek. Ez az
id6 a Keszthelyi hegység kulturtajja alakuldsinak kezdete, de a tej-
16dés lasst, mert a népvandorliaskor ismerctlen fajd,” siatoros:
piasztorkodo, harcias népei kozvetleniil a Keszthelyi hegység teriles
tén allando telepcket nem alapitottak. A szlivok kultartevékeny:
ségét nem ismerjik teriletiinkon, amelvnek természetes, nvers forz
majabol valé kibontakozdsa a rémaiak mutatta médon a magyva:
rok koraban indul meg.

Hogyan kapcsolodik bele a tajba a letclepiiit magvarsag, nem
tudjuk. Adataink a Xill. szdzad kozepéig nincsenck. A nyugati

> Darnay H.: Sumceg és vidckének dskora,

¢és Lipp V.: A keszthelyi sirmezok.

® Kuzsinszky B.: A Balatonkérnyék archeolégiaja. Bev. XII L
 Lipp V.: Id. m. és Kuzsinszky B.: Id. m. Bev. & 109. L
® Lipp szerint kelta,
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kultirkozosséghez vald idomulds, az allando letelepedés ideje, teriis
letink tclepiiléstorténcetében az a korszak, ameclynck befcjeztével
szemben taldljuk magunkat két, cgymastol kulonbozé  tclepuléss
formédval ugyanott, ahol a telepilések ma is vannak: az abraziés
terraszon és a medencében, ahol a vizben szcgeny Keszthelyi hegy-
s¢gben a legkonnyebben Ichet vizhez jutni és a foldrajzi korulmdé-
nyek lehetdvé teszik a fejlcttebb mezégazdasigi termelést.

Legkoribban emlitik az oklevelek Rezit, (1236, 1255, terra
castrensis de Zala), Védllust, mint az almadi Sancta Mariazegyhiz
birtokit (Terra Walws 1250), majd sorban I"onyarcot (poss. Vnorch
iuxta Balatinum 1335), Gyoérskét (1389), Tomajt (1427), Faludot
(1427), Diast (poss. Dyas 1508). Kevés kivétellel Rezi, Talika,
Hegyesd varidhoz tartozd jobbagyfalvak, hol kirdlyi, hol foldestri
birtokok. A lakossig kultarténykedése a mar romaiaktol megkez-
dett uton haladt, amelyct mezdgazdasaggal, sz6llmiveléssel és dllat-
tenycésztéssel jelolhetunk. Kozlekedéstoldrajzi jelentdségli, hogy
fomd] foldesuranak, M er ¢sc havasalfoldi Va]da nejének Tomas
jon,® Hegyesdvdr urdnak pedig C) orokén (az 4. n. edericsi Gton)
vimjoga volt.

A torok hodoltsag ldC]Ll] a tcrulct végvidék, vira I\eszl‘helv
A telepek megmaradt lakossaga ide menckilt a zaklatasok el6l,*
hatdr parlagon maradt, de birtokjogat fenntartotta a Iakossag
amelynek potlasara a XV szazad telepitései németcket hoznak.™
Beleékelddve a balatonmelléki szinmagyar tombbe, nemzeti sajat-
sdgaikat a némctek rovid ideig tudtik mcgorlzm Nem egészen egy
szdzad mulva, 1786:ban Korabinszky® mar csak Vadllust
mondja német falunak, dgyszintén Valyi® is 1796:ban, mig
Fényes 1851:ben magyar faluként tinteti fel.””

A telepitések utan Rezi és Iéllus mint onallo politikai kozsé-
gek folytattak élctitket, mig a hegvkozségek ,kozség™ jellege a szo
névszerinti értclmében megsziint. Ennek a kérdésnck a vizsgalata-
val a Keszilelyi hegység lcgfontosabb telepiilésproblémajihoz jutot-
tunk ¢l. A térok clél Keszthelyre menekilt lakossag leszarmazott:
jai mar keszthelyi polgarok voltak, a telepitések is Keszthely Gtjan
torténtek; igy, bar az dslakossig leszarmazottjai és az 4j telepesck
allandoan kinn laktak az djonnan megszallt terulcten, az credetileg
Keszthellyel semmiféle kapcsolatban nem 4llo6 kozségek Keszthely
hatédrterileteivé lettek. Ezért aztin Acsady™ésKorabinszky
nem is emlitik a hegykodzségeket, Valyi szerint pedig nem poli=
tikai kozségek, hanem Tomaj, Dids és Vonyarc sz6llshegvek™

1. Csanky: Magyarorszag térténelmi féldrajza a Hunyadiak
koraban. II1. k. Zala megyc.

32 Zalai Oklevéltar, I1. 298. 1.

* Falud meg is sziint, de csak névleg, mert helyére Gyenesdiis ter:
jeszkedhetett ki, (Templomédnak romjai ma is megvannak, nevét 6rzi a
Faludizhegy.) ~

# Janko J.. A Balatonmelléki lakossag néprajza.

% Lexikon v. Korabinszky, Pressburg. &05. L

W Valyi: Magyar Orszagnak leirasa. III. k. 585. 1.

Fényes E.: Magyarorszag geografiai szotsra. 1V. k. 258. 1. (Pest.)
® Acsady I.: Magyarorszdg népe a pragmatica sanctio koraban.
® Valyi: Id m. . k. 75. TII. k. 585, és 649. L
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keszthelyi polgarok tulajdonai. Ezt bizonyitjak kozvetve Jank é
kutatdsai is, amelyek szerint igen sok az azonos csalidnév Keszi:
helyen és a hegykozségekben.®
Ez, a hegykozségekre hatranvos kapesolat a mult szazad koze-
péig tartott, de Fényes még 1851:ben, st 1863:ban sem emliti
czeket a szélloskerteket kilon kozségeknek, pedig clszakadiasuk
Keszthelytsl, Keszthely és a toldesur (grof Festetich) kozott
kotott urbéri szerzédés kovetkeztében mar 1838:-ban bekdvetkezett
clvileg, a valésagban azonban kés6bb.* Dids az Gjabb telepiilési
Gyenessel 1840:ben, Cserszeg Tomajjal 1846:zban, V"onyarc Vas:
hegygyel 1850:ben egyesilt politikai kozséggé. 122 1d6t6l hat kdzség
osztozik a Neszthelyi hegvség teriiletén: Rezi, a hasonnevii medens
cében; Vallus, a vallusi arkos siillvedésben, Cserszegfomaj, Gyenes=
didgs, Vonyarcvashegy hcgvkozségek és Balatongydrék a pannodniai
lejtén, az abrazios terraszon. Telcpulésfoldrajzi szempontbdl két:
ségteleniil Cserszegiomaj, Gyenesdias, Vonyarcvashegy birnak leg:
nagvobb jclentdséggel.
Telepiilésviszonyok.

Rezi telepiilése konnyen érthetd. A hegység nyugati tiblardgeis
nek beszakadasaval keletkezett, losszel medenceszeriien Kitoltott
sullyedés helyi energiakészlete kiscbb szamu lakossig gazdasagi
autarchidjat eléggé biztositja. A falu a medence nvugati peremén,
kornyezete folé enyhén kiemelkedé dolomitrogdarabon telepilt,
mint zart Gtifalu, a korotte levs erdo, szantd ¢s sz0ll6 természetes
kozéppontjaként. A Rezihez lényegében hasonlé helyzetli Vallus a
réla elnevezett arkos siillyedés nyilasiban, a teldarabolt l6sztakard
szigetszerli darabjin épiilt. Ielyzcte indokolja zart utifalu alap-
rajzat. Balatongyorek telepllésviszonyai tanulsigosak; a gyoroki
breccsaszint nagyobb  ellendlloképességli  kdzetekbdl  felépitett
halomgerince cgészen a Balatonpartig nyulik be a partszegély de-
flicios sikjaba. A halomgerinc két hosszanti lejt6jén hiazédnak a
telkek, amelyeknek fels végében, a gerine tetején épiltek egymas
mellett a hazak. Nem Gtmenti, zart, utcasoros falu keletkezett.

Merdben ellentétes alaprajzot mutatnak az abriazids terraszon
Cserszegtomaj, Gyenesdidas ¢s Vonyarcvashegy. Az enyhe lejtésii
(max. 10—12°:0s), homokos, dolomitmurvis tcrrasz déli fekvésc,
szélarnyéka, a lejtédarabok kitettsége (erds besugiarzas!) miatt
sz6llémivelésre kivaléan alkalmas. De mindezekkel az elényokkel a
hévizi tektonikus szélbarazdatél Balatongyorokig terjed6 lejtés ters
rasz mindcen darabja nem cgyenlé mértékben rendelkezik. Ezért
a telepest, az egvént birtoka, telepiiléshelyce kivialasztisiban hirmas
szempont vezette a) jo falaj (tcrmékenység), b) enyhe lejtés, cttol
figgd c) erds besugdrzas. E miatt a zart birtoktestck egvmdstol meg

2 Janko: Id m. 156. L

4 Az 1838 november 4:i Orokos trbéri szerzédés Keszthelyt, az
eddigi jobbagyfalut felszabaditotta az urbéri terhek alol, de nem a hirom
hegyvkozséget, jollehet lakosaik keszthelyi illetdségiiek voltak. Ezek
tovabbra is a foldesdar joghatosaga alatt maradtak, a viros jovedelmébdl
nem részesedtek. A visszds helyzet természetes kovetkezménve lett ons
aJlo, politikai kozséggé valé szervezhetésilkk, Bontz: Keszthely vidros
monogrdfiaja: 158, 1. i ’
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nem szdllott teriiletckkel clvdlasztva alakultak ki. Szétszort telepii-
lés keletkezett, amely azonnal elarulja az egvéni alkalmazkodast a
specialis fizikai foldrajzi adottsigokhoz. Az ilven telepiilésforma
rugdja a széllémivelés. Adott tcrmékcnység mellett fontos a lejtd-
szog ismerete. Gyenesdias és I"onyarcvashegy tulnyomolag 1—2°z0s
lejton telepult. KésGbb, a telkek siirisodésével a teruletkihasznalas
folvtin kiterjeszkedett a telepiilés az 5—8°:0s lejtdre is. Nagyobb
a valtozatossidg Cserszegtomajon, mivel az eredetileg cgységes ter:
raszlejto enyhc halomvidékké erodalodott. A kozség tulnyomd
része van 1-—4°:0s lejtén, de nem kevésbbé ](.lcntos a teleplilés a
6—10°:0s, sét ritkabban a 16°:0s lejtén is. 20°-0snil meredekebb
lejtén nem talalunk telepulést.

A hegykozségek specialis telepulések, keletkezésiiket nem lehet
a XIX. szazad kozepére tenni, hanem a telepiilésinod foldrajzi okait
ismerve kimondhatjuk, hogy a telkek szétszortsaga ennek a teriilet:
nek a sz6liémiveléssel szervesen kapesolatos credeti telepiilésfor:

9. abra. Egy hegykozségi
telek alaprajza.
Fig. 10. Grundriss von
dem Grunde einer Berg-
gemeinde. g

(Janko utan.)

5zanto

maja. Nagyvon nehczen lesz belolik zart telepulés s gyors, kata-
sztrofalis behatisok nem, csak a gazdasigi viszonyok lasst és gyos
keres atalakulisa terelhetné Gj iranyba a fejlédést. A sz6liGmiveld
telepes a konnyebb kezelhetéség és védelem miatt eredetileg lehes
téleg egy tagban rendezte be gazdasagat és a természeti viszonyok
(lejtés, viz hozzaférhetSsége) ligyelembevételével a birtoktest egyik
sarkdban épitette fel dllando lakasul szolgdlé™ hdzat. A birtoktest
és rajta a hazhcly kivalasztasa az cgyén gyakorlati érzékétol tiigg.
A feltétlen szélldtalaj nem hozza magdval a kizardlagos széllémives
lést. A telepesek kezdetleges gazdasagi autarchidra vald torekvése
okozza, hogy a bitroktest kezdetben sz6116, rét és szantofoldre tagos
zodik, de legnagyobb terjedelmi a sz6llG. Az ilyen médon létrejott
telepiiléscket jellemzi, hogy nincs belsdséguk, nem utcasoros tele-
pulésck. Az cgész kozség csupa kerek, zart birtoktestbsl all.
(9. dbld) Ezt a szétszort aiaprajzu tclcpulcsformat a balatonparti
villak' épitésével megindult halmazosodasi folyamat sem viltoz-
tatja meg.

A héizak épitési anyaga kezdetben, Rezi kivételével, tilnyo:
r_n()an sir ¢és vilyog, Rezin a konnyen hozzatérheté k6 (mész,

NIRRT hcgvkolsegekhw hasonlé ,szélloskertek” a Becehegy (Gyo:

rokhol tart.) és a rezi sz6llk, de nem hegykozségek, mert a szollében
¢plilt haz ‘nem szolgal dllando lakdsul, hanem borhaz (pince).
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homokkd$ ¢s dolomit). Ma a ké- ¢s téglahazak szaporodnak
(1920:ban).

L ‘ Ebb gl ! Atetd
B | B !
. @ | sdr és k6 és jeserép v fa- i nad v.
Kozség “ :N:.E valyog “ tégla || pala ||zsmdely' zstp
]
s % | drb Idrb\ % |drbi % |drb| 9% |drb
i ii
Cserszegtomaj. ... 502 i90 451 10 | 51 46 |12 | 6 !‘ 898 450
Gyenesdias ...... ;360 }84 30216 | 38 ll 11 60 03| 2 ||82:7298
Vonyarcvashegy .. @ 212 |87 [185}|13 | 27§ 8 | 16| — | — |92 | 196
Balatongyoérok. . .. 1153 {75 115125 | 38 314/ 47 || 06| 1 |68 | 105
JRezi ... ; 283 | 64 18]93 6\265 '30 87 1041 1 1‘ 696/ 195
Vallus .......... | 60 lses) 521340 8020 | 12066 4 [734] 44
il | i
i , H ! i ’

Kivétel Pallus, ahol a kozség szegényedésével a ké= és téglahazak
fogynak (1900:ban még a hazak 34%:a volt k§ vagy tégla). A kerités
dorongfa vagy deszka (magyar), néhol dolomit (német). A cserép:
tet6s k6hazak német tipustiak, azonban a hédzak alaprajza tul-
nvomoan magyar.”

A telepiilések élele, gazdasdgi viszonyok.

Vllusnak, de f6ként Rezinek a losztakard és a nagy erdGteris-
letek hosszt idére megélhetést biztositottak és biztositanak. A val-
lusi siillyedésnél clényoscbb természeti viszonyokkal rendelkezé
Rezi medence birtokbavétele fokozatosan, egyenletesen tortént.
A medence losztakar6jit a lakossag eke alda nyomta, a hegység Ny-i
lejt6jén szollét dltetett, erdeje a hegységben béven volt. Szépen
tejlédoit a gyijmélcstermclés is. A helyi cnergiakésziet élénkul§ ki
hasznalasiaval a kozség lassankint bes{irisodott és hatiariat mind-
inkdbb kiterjesztette a medencében az crd6 rovasira. Ez a fejlédés
tisztidn a helyi energiakészleten alapult és alapul ma is, mert ez az
energiakészlet teljesen kiakndzottnak ma sem mondhat6. Az egész:
séges birtokmegoszlis mellett a nagy terjedelmii szantofold, erdé,
az eléggé fejlett dllattenyésztés magyarazzak, hogy Rezi a filloxeras
csapast sem sinylette meg talsagosan.

Az ecgész hatar 5630 kat. hold, 70:5%-a (3990 k. h.) az erdd.
A 963 k. h. (17%) szantofold a telepuilés igazi alapja. Ezt irtasokkal
még novelni lehetne, mert az erdd egy része még ma is 16szon all.
Fétermény a baza. A 188 k. h. terjedelmii sz6116 a kozség kezében
ma majdnem holt téke. Az emiatt mutatkozo jovedelemhianyt
potoljak a kertek, mert a kerti terményveknek Keszthely clég jo
piaca, potolja masrészt az erdGgazdasig és az allattenyésztés.
A kozségnek szép szalerdeje van a Rezi—Porkolthegyek horsztjan.

Az allattenyésztést a 400 k. hold rét és 36 k. h. legel§ szol-
galja. A rétek elég szirazak, a legeld irtasos; kicsinysége miatt az
allattenvésztés istallozé. Az allatallomany (f6ként szarvasmarha-

21 Janké: Id m.
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ban, sertésben, juhban) nagy emelkedést mutat. A legelén juhot tar-
tanak.

Az dltaldnos gazdasagi bajok kovetkeztében Rezi gazdasagi
élcte is hanyatlist mutat.

Sokkal eré6tlenebb, betegebb 1Vallus gazdasagi élete. Termé:
szeti  viszonyai kedvezdtlenek (hegyvarnyékban van), geografiai
helyzete piac szempontjabol rosszabb Reziénél, ¢s a hegykozsé:
geknél is. Amugy is kevés energiakészletét mar a szazad elején
kimeritette; azota élete hanyatlds. A kultartaj fejlédése itt meg-
sziint. Gazdasagi életénck alapja az crdé (az egész hatar 88%:a,
3294 k. h.); tcrmeclését ¢s hozadékiat fokozni nem lehet. fgy a
telepulés alapjaiban szegényvedik cl, aminck koévetkezményekép
az amugy is kevés szamu lakossig 2 szdzad elejétél — 1920-ig
18%(1)-al fogyott. Az 1900-as évek virdgzd juh- és sertéstenvész-
tése aldhanyatlott. (1900:-ban 654 sertés, 400 juh, 1910:-ben 396 sertés,
264 juh.) : '

A helyi encrgiakészlet a termelési eszkozok ¢és modok javis
tisaval csak ideig-0rdig novelhetd. Egyéb energidk hidnyiban a
létért valo kiizdelemben a lakossig megélhetése biztositasara ter.
mészetellenes eszkozokhoz fog nyulni.

A hiarom hegykozség és Balalongydrok gazdasigi berendezett:
sége ¢és czen alapuld életnyilvanuldsai kezdett6l bonyolultabbak
voltak, mint Rezié és Vdllusé. Keletkezésik a tajrész morfologiai,
klimatologiai és cdafikus kedvez6ségén alapulé  széllémivelés,
Gazdasagi életikben mindig szercpet jatszott a gabonatermelés
¢s allattenvésztés is és a sz6ll6miveléssel kapcesolatos gyiimolces:
termelés. K e¢leti 1873, ¢vi statisztikdja szerint a keszthelyvidéki
bortermeld teriilet a balatonmell¢ki borvidéknek jelentékeny része
volt ¢s a széllémiveléssel kapesolatban nemes gyiimolesok termes
lésére faiskolak létesultek. A szélldmivelés terjeszkedése miatt
irtottak ki a pannéniai I¢jtén az crdét, ahol az széllének is alkal-
mas talajon allt. A lakossag tdjalakitdé ténykedése hatirozott célu
fejlédés volt.

Ezt a fejlédést katasztrofilisan akasztotta meg az 1886—89.
években fellépd filloxera, mert néhiny év alatt letarolta a sz6116-
ket. A sz6ll6k pusztulasa a kézségek tovabbi 1étét kétségessé tette.
A sz6ll6k felujitisa csak lassan haladt és a valsigot csak részben
sikeriilt clharitani a gabonatermelés, a kertmivelés, gyvimolcs:
termelés és dllattenyésztés fokozasaval. A gazdasagi élet ideig-
lenes dtalakuldsa a telepulés formdjat nem valtoztatta meg, hiszen
a termelés modozataiban is csak részleges viltozdst okozott.

A szollSteriilet nagysaga Gyenesdiason, 17onyarcvashegyen
és Balatongyorokén ma mar ismét felilmualja a szantofold ter-
jedelmét:*

# Gyenesdiason 258 k. h. széllovel (az cgész terulet 83%-a) szems
ben van 222 k. h, szdnté (az egész tertilet 6:9%:a),

l"onyarcvashegyen 156 k. h. széllével (az eg. ter. 79%:-a) szemben
van 123 k. h, szantdé (az eg. ter. 6:2%-=a);

Balatongyérokén 364 k. h. széllével (az eg. ter. 32%:=a) szemben van
356 k. h. szanté (az eg. ter. 5%:-a);

mar Cserszegtomajon 436 k. h. széllovel (az cg. ter. 297%:=a) szems
ben van 494 k. h. szant6 (az eg. ter. 32%:a). -
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Ez azonban nem jelenti a sz6llémivelés virdgzisat, mert a
lakossig boriat nem tudja exportalni, ezért rohamosan nének a
parlagon hagyott és eke ald fogott széll6teruletek.”

Azonban a kisebb, dc biztosabb hozadékti gabonatermelésre
valo dttérésnek akadilya: a) a talajmindség, b) a torpebirtokok
sokasaga, ¢) Cserszegfomaj kivételével a kozségek hatdra nagy-
részének terméketlensége ((Gyenesdids hataranak 30%:a, Vonyarc:
vashegyének 42%, Balatongyérékénck 507%:za terméketlen),
cgészségtelen  birtokmegoszlas (Gyenesdidas és VVonyarcvashegy
teriileténck fele nagvbirtok). Vonyarcvashegy helyzetét silvos:
bitja a haszonélvezeti birtok nagysiga (1083 k. hold) a tulajdon:
birtokkal szemben (896 k. hold).

Erdeje  Cserszegtomaj Kivételével mindegyik kozségnek
nagy van (a hatir 30—40%:a), dc ez Gyenesdidson és 1 onyarc:
vashegyen sarj: és csenevész véderdd, Balatongyorokon gondozat:
lan, kevés hozadéku szalerdd.

Maias jovedelmi forras lenne az allattenvésztés. Gyenesdidson,
I"onyarcvashegyen tobb a legeld, mint a rét, pedig a legelo csak
szdraz, irtdsos dolomitlejtd, igy nem csoda, ha dllattenyésztésiik
stagnal. Szépen fejlédik Cserszegtomaj dllattenyésztése; cbbél van
a kozségnek legnagvobb cxportja. Az allattenyésztés (elsGsorban
szarvasmarha) istallozo, alapja 309 k. h. takarminvtermése. Min-
den kozségben jelentés a baromfitenyésztés és gviimolestermelés.
Ezen a téren is Cserszegtomaj all az elsé hclvcn 15.000 drb gvii-
molesfijaval. A haldszatnak ma semmi jelentGsége sincs.

KNétségtelen, hogy az cmlitett okok és ténvek miatt a legélet-
képesebb kozség Cserszegtomaj, mig a masik harom balatonparti
kozség lappangd helyzeti energidjuk felszinre keriilése mellett sem
mutat fejlédést. Ez az 4j encrgiaforras a balatonparti fekvés, amely
az allamvasutak balatoni vonalinak megépitésével Cyenesdzast
I"onyarcvashegyet, Balatongvérokat furdS: ¢s nyaraldhelvekkeé
Iéptette clé. Es bar cbben a tekintetben, 1Vonyarcvashegv kivéte=
lével, geogritiai helyzetiik kedvezo, helyzeti energidjuk kihaszna-
lisa ma még igen kezdetleges; lokozasira még kezdeményezs 1épés
nem tortént. Ez a kezdetleges cnergiakihasznalis is clegendd volt
a kertmivclés kis fellendulésére, mert a kerti intézménycknck
Keszthely ¢s maguk a furd6helyek is elég jo piacai; az elséség itt
is Cserszegtomajé, ahol az cgész terillet 6:3% kert, a balatonparti
hegvkozségekben 1—3%.

A gazdasigi ¢élet jelenségeivel kapcesolatos a hat kozség nép-
mozgalma.* Rezi lakossiaga a habortig cgycenletesen cmelkedik.
azéta fogy; ugyanez a folyamat Balatongvérdkén. Keszthelytisl
valé clszakadasuk utin Cserszegfomaj és Gyenesdias gyors fejlds
désnek indulnak; a széll6k kipusztulasa nvomiba 1ép a hanyatlas,
mig ma ismc¢t gvarapodast mutat a két telepiilés. Vonvarcvashegy
lassan gvarapodott, ma stagnal. (10. abra.)

* Balatongyérokon 330 k. h., Vonyarcvashegyen 70, Gyenesdidson
12, Cserszegtomajon 54 k. hold a parlagon hagyott, vagy szantéfoldde
lett sz6llS tertlete. .

% Az utolsé két évtized népmozgalmi adatain a vilaghdbora
hatasa érzik. . S R
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A lakossag nyelvileg és wvallasilag teljesen egységes: 997%:a
magyar, 994%:a r, kath. Miiveltségi viszonyai elég kedvezdek;
atlag 76% ir ¢s olvas.

A népesség majdnem  kivétel nélkill a falvak hatarabol ¢l
Az 8stermeldk tilnyvoméd tobbsége mellett mas foglalkozasaak alig
jonnck szimba. Iparos, kereskedd kevés, mert kozel van Keszthelv.
Még ezek sziama is csokkent, mert megélhetésiiket a fixfizetéscs
palvikon biztositottabbnak latjak; tchat novekszik a kozlekedési
és kozszolgalati alkalmazottak szdama.
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A lakossig exisztencidjat az cgyik falu hatira jobban, a
masiké kevésbbé biztositja. Ez a birtoknagysiggal és tulajdonjogi
megoszldsaval kapcsolatos. Legegészségesebb a helyzet Rezin és
Cserszegtomajon, nchezebb viszonyok kozott vannak a balaton-
parti kozségek és Vallus. A telkck nagyrészt E—D kiterjedésiick,
a domborzati viszonyokhoz alkalmazkodnak, ugyanigy a hatart
siirlin behdlozoé diléutak is. A kozségek, kiilonosen a harom hegy:
kozség, Keszthely természetes hatterét alkotjak. Igy kapcsolatuk
Keszthellyel élénk, dc¢ a kolesonos fcjlédést nem képes elémoz-
ditani, mert a pangé Keszthely csak igen ¢yenge vonzast tud gva-
korolni kornyezetére.
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Szemlélctiink  teruletinket, mint cgységes toldrajzi tajat vetiti
clénk. Ez a szemlélet a tajalkoté elemek kapcsolatainak Osszes
foglalé eredménycként alakult ki. Az adott foldrajzi viszonyok
(nyerstaj) kozé keriilt ember a fejlédésnek Gj iranyt, a teriiletnek
mas képet kolecsonzott azzal, hogy az eredeti novénytakardt meg-
valtoztatva (kulttirszavanna), a szelid formaju roghegység alkalmas
teriileteit birtokaba vette, rajta telepcket létesitett (kulturtaj). Az
ezutan kovetkezd valtozdasok egyrészt pontosan ki nem jelolhetsk,
miésrészt vizsgalatuk még nem geografiai kérdés; az adott kép a
Keszthelyi hegységnek mint foldrajzi tdjnak pillanatfelvétele.

IRODALOM.

Acsady: Magyarorszdg népessége a pragmatica sanctio koraban.

Adatok Zala megye tortenetéhez.

Bockh Jinos: A Bakony déli részének foldtani viszonyai. Foldt.
Int. Evk. IL k. 1L, fuzet, 1872.

Bontz l: Keszthely vdros monografiaja. Keszthely, 1896.
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Fényes Elek: Magyarorszag ismertetése stb. Pest, 1865.

Csanki_Dezsd: Magyarorszag torténeti féldrajza a Hunyadiak
koraban.

Helységnévidrak.

Janko6 Janos: A balatonmeliéki lakossdg néprajza. A Bal. Tud.
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mcnyei. A Bal. Tud. Tan. Eredm. I. k. 1. r. 1. szakasz. Bpest, 1913,
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{ainak leirdsa. Bpest, 1921.
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Prinz Gy. dr.: Magyarorszdg féldrajza. 1. k. Pécs, 1926.
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Valyvi J.:. Magyar Orszagnak leirdsa. 1796.

Zalai Okleveltar,

A katonai térképek 1:25.000 és 1:75.000 kiadvéanyai.

.1 Balaton:tonak és kdrnyékének topogr. és geol. at’asza. 1I. r. geol.
térkép 1 :75.000.
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Geographie
des Keszthelyer Gebirges.

Das westlichste Glicd des vom westlichen Ende des Balaton:
sces in W—O Richtung bis zur Biegung der Donau rcichenden,
Ungarischen Mittelgebirges ist das Keszthelyer Gebirge.

Das Mittelgebirge wird von Briicken und Senkungen von N—S
und NNW-—-SSO Richtung zu Schollen zerstuckelt. Also einc
schollenartige Komposition von kleinen Becken charakterisiert cs.
Einc jede Scholle und ein jedes Becken ist eine kleine, selbstindige
Landschaft. Das von allen Seiten her durch scharfe Bruchlinien
umgrenzte Keszthelyer Gebirge ist sowohl geogdenetisch, als auch
morphologisch und kulturgecographisch cine solche sclbstindige
[.andschatt des westlichen Mittelgebirges.

Geogenetik und Orotektonik des Gebirges. Das beinahe
ausschlicssliche Baumaterial des Gebirges ist der triassische Dolos-
mit, welcher sich auf dic permokarbonischen Schollen cines versun-
kenen, paldozoischen Gebirges gelagert hat. Der michtige Dolomit:
schichtenkomplex hatte sich im Jura und Kreide in N—S Richtung
zerspalten. Das Taffeland ist zu cinem Schollenland geworden.
(Fig. 1) L 6 ¢z v hat darauf hingewiesen, dass sich an der Stelle
des Kceszthelver Gebirges und des Sudlichen Bakony im Paldozin
cin hohes Gebirge befand, das auch noch am Anfang des Miozians
bestand. Mit dem miozanen Hinabsinken des ungarischen Beckens
hat sich auch das Keszthelyer Gebirge hinabgesenkt und noch
mehr zerstiickelt, als in Jura und Kreide. (Flexuren, Domgewolbe,
Fig. 2.) Nach dem Verschwinden der pannonischen See, welche
auf zwei Nivcaus das Gebirge abradierte, hat sich das schon am
Antfang des Neogens zur Fastebene abgetragene Gebirge entblosst
und dic verjlingte Erosion hat im Pliozdn cinen reichen, wiistens
ortigen Formenschatz zustande gebracht, aber bis zum Ende des
Pliozdns verlichen die ausgeglichencen Formen dem Schollengebirge
c¢in frithreifes Relief.

Morphologie. Die Bestandselemente der morphologischen
Landschaft, als Ergebnis der wechselseitigen Betdtigung der en-
dogenen und exogenen Krifte, sind: a) das pannonische Ab-
hangsgebiet, b) die Dolomitschollen des Grundgebirges, ¢) darunter
die terrassenlosen Erosionstiler und d) Senkungen und graben:
artige Verwerfungen.

Die starke Entwickeltheit der Abrasionsterrassen der pannon:
pontischen Sec charakterisiert dic Morphologie des Abhangs:
gebietes. Es ist die hoherc Terrasse weit wichtiger, als dic
niedrigere. Darauf haben sich dic sog. ,Berggemeinden® des
Keszthelver Gebirdes niedergelassen. Also ist diese Terrasse cine
echtec Kulturlandschaft. Thre obere Grenze, in ciner Hohe von
200 m, bezecichnet eince, in pannonische Dolomitbreccia cin-
geschnittene Abrasionshohle (Fig. 5.). Dic urspriinglich platcaus-
artige Fastebene ist zu Schollen zerstuckelt worden. Die pliozinc
Deflation hat auf dem Peneplain, welches ein grosses, tektonischcs
Tal von N—S Richtung auf cine Ostliche und eine westliche Scholle

L
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teilt, einen schr rcichen Formenschatz hintergclassen. (Fig. 6.)
Der mittlere und sudliche Teil der westlichen Scholle ist sehr zer:
brochen und nicdergesunken (Rezi—Becken); der nordliche Teil
der Scholle ist ein schmaler, wandartiger Horst mit dichten
Wildern bedeckt. Die Formen der ganzen Scholle sind sehr reich,
nicht so in der grosseren oOstlichen Scholle, auf der, infolge des
grosseren Masses der Hervorragung nach dem Austrocknen der
See, auch die Verjiingung stiarker war. Die nach S offecnen Erosions:
talcr folgen der Richtung der Bruchlinien. Entsprechend der von
den endogenen Kriften zustandegebrachten Bodengestaltung, in-
folge den wirkenden Kridften der normalen Denudation, befindet
sich dic Abtragung auf der siidlichen Hilfte der Scholle schon in
cinem weit fortgeschrittencren Zustande, als im Norden, wo noch
grossc Stucke der urspriinglichen Oberfliche unversehrt bestehen
(Sarkanywald, Ficbergebirge). :

Wir finden zwei grabenartige Senkungen in der Fortsetzung
der Bruchlinien im nordlichen Teile der Scholle; die cine, die
Senkung v. Villus, ist mit Loss ausgefullt, dic andere ist cin Des-
flationsbecken. Viel wichtiger ist dasjenige' Bruch- und Senkungs-
system, welches sich im westlichen Teile des Gebirges ausgebildet
hat. Das Tal v. Vari (Fig. 7.) ist einc tektonische Windfurche. Tm
Tal befindet sich die Wasserscheide. Hier durchkreuzt diejenige
Depression das Tal, in deren Fortsetzung sich das Lossbecken v.
Rezi im westlichen Teil des Gebirges herausgebildet hat (Fig. 8.).
Das Becken, mit reifem Relief, dient einer Bevolkerung von gerin-
gerer Anzahl zu einem deeigneten Ansiedelungsorte.

Hvdrographie. Die cinfachen Verhiltnisse der Oberflachen:-
gestaltung bestimmen mit der Wechselwirkung des Klimas eine
cinfache Hvdrographie. Das Gebirge, wclches dem Wasser:
gchicte des Balatonsees gehért, bildet cinen cinzigen einheitlichen
hvdrographischen Abhang von N—S Richtung. So gelangt der
grosste Teil scines Wassers unmittelbar in den Balatonsee.
Gesteinsqualitat und Niederschlagsquantitdt verursachen, dass es
auf dem Gebirgsgebiete, abgerechnet einige Quellenbiche, welche
am Fuss des Gebirges, an der Grenze des ‘pannonpontischen Tones
und Sandes (s: Chalnoky: Hydrographie des Balatonsees) cnt-
springen und genug wasserreich sind, keinen bestandigen Wasscr:
lauf gibt. Die cntwickelten Erosionstiler sind nicht bis zu den
Wasser fuhrenden Flachen cingeschnitten, daher sind sie trocken.

Pflanzendecke. Dic natiirliche Pflanzendecke, das wichtige
Elcment der Rohlandschaft, ist die Funktion des Bodens und des
Klimas. Die jahrliche, 8—10 C° betragende Mitteltemperatur, und
der jahrliche Niederschlag (6—700 mm) des Gebirges gewihren
die Moglichkeit zum Zustandekommen eines geschlossenen
Waldes, doch die Abrasionsterrassen, die Becken haben infolge
der landschaftsbildenden Betatisung des Menschen in grossem
Maassc ihre urspriunglichen floristischen Eigenhciten verloren. Das
fur die Kulturvegetation nicht besetzte Gebict ist ein xerophiles
VWiesenland. Der am_Fusse der Abhdnge befindliche Teil dieser
Zone bildet einen Ubergang zwischen den nassen Wiesen der
Deflationsbecken und der Vegetation der erwiahnten Abhinge und
Terrassen.
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Das Keszthelyer Gebirge als Kulturlandschaft. Die land:
schaftsgestaltende Wirkung des mentalen Faktors kann auf dem
Gebicte der Abrasionsterrassen, der pannonischen Abhidnge und
des Rezibeckens beobachtet werden. Die Abrasionsterrasse ist
der Ort der Entstchung der speziellen Ansiedlungsform v, Keszt-
helyer Gebirge.

Wir dirfen vom Keszthelyer Gebirge, als von einer Kultur:
landschaft, erst seit der Romerzeit sprechen. Die Besetzung hat
urspriinglich strategische Griinde: das Uberwachen des am nord:-
lichen Ufer des Balatonsecs nach Aquincum fihrenden Weges;
aber dic gunstigen Naturverhaltnisse des sudlichen Abhanges dcs)
Gebirges veranlassen den Menschen zu (bestandiger) Ansiedlung
Auf der sanftansteigenden Terrasse ist der Wein: und Obstbau
cingebiirgert worden. Die Kulturbetdtigung des Ungartums beginnt
auf dic von den Romern iberlieferten Weisce,

Die Doppelheit der Morphologic der Ansiedlungen findet in
den geographischen Verhiltnissen ihre Erklirung. Rezi und Villus
(im Becken v. Rezi und Vaillus) lagerten sich als geschlossene
Strassendorfer, deren Bevolkerung sich mit Getreidebau und
Viehzucht beschiftigt. Dic zerstreute ,Berggemcindenansiedlung™®
ist die bezcichnendste Ansiedlungsform des Keszthelyer Gebirges,
welche mit dem Weinbau organisch verbunden ist.

Die durch pannonische Ablagerungen bedeckte Abrasions:
terrasse ist infolge ihrer sudlichen Lage, ihres Windschattens, des
sanften Absteigens und der starken Einstrahlung fir Weinbau vor:
ziiglich geeignet. Die cinzelnen Teile des Abhangs besitzen in
grosscrem, andere Teile dagegen in kleinerem Maasse diese Eigen:
schaften. Also individuelle Intuition und Sinn war bei der Aus-
wahl des Niederlassungsortes von entscheidender Bedeutung. So
lasst sich dic Zerstreutheit der Grundbesitze, und Hauser begreifen
und insofern wir die gcographischen Ursachen der Ansiedlung
kennen, konnen wir sagen, dass die Zerstreutheit der Grundstiicke
die urspriingliche Ansiedlungsform dicses Gebietes ist. Es charak:
terisiert die Dorfer, dass sic kein Intravillanum haben; sie sind
keine Strassendorfer, das ganze Dorf besteht aus runden, geschlos:
senen Grundstiicken (Fig. 9.).

Das Wirtschaftsleben von Rezi und Villus ist einfach und klar.
Es ist auf dem Lokalenergienvorrat der Becken begriindet, welcher
im Becken v. Reczi auch noch heute nicht erschopft ist. Dazu
kommt dic gleichmissige Grundbesitzvertcilung. So ist Rezi daher
entwicklungsfihig, Villus dagegen, nachdem scine Energien:
quellen erschopften, geht schon seit dem Anfang des Jahrhunderts
dem Untergang entgegen. Der Grund der Existenz der Berg:
gemeinden ist der intensive Weinbau, Die Verwiistung der Wein:
reben von den achtziger Jahren des vergangenen Jahrhunderts
hat ihr Wirtschaftslcben beinahe zugrunde gerichtet. Die Erneu-
erung der Weingarten hat den gewiinschten Aufschwung nicht
herbeigefuhrt, weil die Bevolkerung nicht einmal scinen Wein:
vorrat exportieren kann. Am glinstigsten ist die Lage von Cserszeg:
tomaj, dessen entwicklungsfahigeres Wirtschaftsleben ihm  den
beiden anderes Berggemeinden gegeniiber den Vorrang versichern,
weil die Ausnutzung der Potentialenergic, der Lage dieser beiden
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am Ufer des Plattensees, die sie zu Badeorten erhohen konnte,
noch sehr primitiv ist.

Die Volkerbewegung der Dorfer kann als ein treuer Spiegel
der Ausserungen des Wirtschaftslebens angesehen werden. (Fig.
10.) Das grasste Prozent (92) dieser, sprachlich und hinsichtlich der
Religion einheitlichen Bevolkerung setzt sich aus Urproduzenten
zusammen. Deshalb bilden diese urproduzenten Dorfer den natiir:
lichen Hintergrund von Keszthely, doch die Verbindung verursacht
keine Entwicklung, weil das stagnierende Keszthely nur cine iiber:
aus schwache Anzichung auf secinc Umgebung auszuliben vermag.

A Borzsdnyi hegység egy rejtett
barlangjarol.

frta; Gaal Istvédn dr.

Foltiing jelenség, hogy a févarosunkhoz annyira kozel fekvd,
s egyébként is elég konnyen megkozelitheté Bérzsonyi hegye
ség zoologiai, botanikai, de legféként foldtani tekintetben csak-
nem ismeretlennck mondhaté. Hogy az allattani és novénytani
tekintetben valo ismerctlenségnek mik lehetnek az okai, most nem
kutathatom. Viszont Ggy vélem, hogy a Bdrzsényi hegyvség szer:
kezetérsl s altalaban foldtani viszonyairol azért szél aranylag
csak nagyon kevés kozlemény, mert ennek a hegységnek geologiai
multja valéban viharosnak mondhaté. Ezzel természetesen szoros
san oOsszefiigg ennek a hegyvidéknek bonyolult f6lépitése is.

Csak cgy tekintetben mondhaté a Bérzsényi hegység szegény:
nek vagy cgyhanginak: s ez a barlangok hidnya. Ennek a hiiny-
nak pedig nyilvin megfelelé kiterjedésti és tomegli mészkdben
vald sziikolkodése az oka. A térszint alkotd, valamint az abbdl ki-
magaslé képzddmények a ncogén elejérdl valdk. Folfogiasom sze:
rint ugyanis a hegység bdzisan lathaté aquitanicn kétségtelenil a
miocén kezdetét jelzi. Ebben a folfogdsomban féleg az a tapasz:
talat crdsitett meg, hogy a paleogén a szomszédos Naszdlon
500—600 m:cs tengerszinfolotti magassagban lathaté. A Borzsonyi
hegység terliletén csak egyetlen egy esetben' bukkantam a paleo:-
gén nummulings mészkdé cgy bizonytalan nyomara. Egyébként
pedig itt csupdn a kozép-miocén idében volt a fioldrajzi helvzet
meszes uledékek képzédésére alkalmas.

Ugy litszik azonban, hogy az 4. n. lajtamész képzddésénck
ideje 1s aranylag rovid volt; s még czt a rovid id6t is gyakran meg:
megszakitottak az ismételten megujuldé vulkani kitorések. Kilono-
sen a nvugati lejtokon, Kemence kozelében lathatd, hogy margis
¢és mészkoves padok andezit-tufarétegekkel valtakoznak.

Kemencén kivil a nvugati lejtékon Bardti, Bernece. Perdcsény
¢s  Nagvbérzsény hatardban, délen Nagymaroson (Fehérhegy,

1 A szokolvai Punczzarokban, az ott lathato alsésmiocén homok
kibtivisa kozelében jokora okolnagysigd, legombolyitett nummulinds
mészkddarabot taliltam a patak hordaléka kozott.
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Csitar), a keleti lejtén pedig egyedil Szokolya hatiraban van meg
a lajtamész.

Tudoméasom szerint eddig a szokolyai lajtameszl\cpzodmen\
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11. abra. A szokolyai Dobogo és a kiléps buvopatak kozvetlen kornyé-
kének foldtani térképe.

az egyetlen a Borzsonyi hegységben, amelyben a barlangképzidés:
nek kétségtelen nyomai mutatkoznak.

Szokolya kozvetlen kornyékének foldtani viszonyait nem le-
irassal, hanem csak a 11. rajzban bemutatott foldtani térkép segit-
ségével 6hajtom roviden megismertetni.

Féldrajzi Kézlemények 1928, I—IV. fiizet. 3
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A szokolyai Széllhegy déli lejtojét, illetoleg a hozza csatla-
kozo kis platot tipusos lajtamész boritja. Kissé sziirkés szini,
rendkiviil szivos, Utésre bitumenszagot is draszté mészko ez,
amelyben az erre a faciesre jellemz6 puhatesti faunat, valamint
a Lithothamnium moszatot is nagy mennyiségben megtalalhatjuk.
Erdekes, hogy a Sz6ll6hegy derckan, kb. 340 m magassagban a ten:
ger szine felett, a partvonal kétségtelen nyomait is lathatjuk. Furo-
kagylok (Lithophagus) s foként teknds rakok (Balanus) minden
kétségen felilallova teszik, hogy itt a kozépsmiocén tenger part-
vonaldaval van dolgunk, s itt egy benyulé 06bol iiledékeit vizsgal:
hatjuk.

Ezt a kemény mészkovet dél felé, vagyis az 6bol belseje felé
marga, majd kulonbozé agyagok helyettesitik. Ez a jol megfigyel:
het6 kézet-faciesvaltozas természetesen a fauna-faciesében is

e s 276
0bogo

\Q 4 .?Sg kL2
g D 70,
;§ 60 ,
1507
&g:% llmu ";0 #
B i o

500 1oau 1500 2000 2.

12. abra. A szokolyai Dobogo foldtani szerkezete.
(1 = viztart6 miocén agyag; I' = lazdbb agyag; 2 — miocén marga; 3=
biotitos andezit-tufa; 4 — lajtamész; F = a patak kilépésének helye.)

szembeotl. Még csak azt jegyzem meg itt, hogy a meszes iiledé:
kek képzodését a vulkani tevékenység ezen a helyen is megzavarta.
Errél a mészkébe zart andezit-lapillik és egyéb tormelékek, vala:
mint a kozbetelepiilt tufapad is eléggé tanuskodnak.

Az itt ismertetett kis mészplatonak azon a vonalian, amelyen
diléut vonul végig, a falu lakéi 6sidék ota tapasztaljak, hogy még
a gyalogos léptei alatt is foltinden dong. El is nevezték ezt a
helyet Dobogonak. Természetes, hogy kivalt lovak patai vagy ter-
hes szekerek kerekei alatt ez a dobogias még foltlin6bb.

Ez volt az egyik ok, amely engem a helyszin kozelebbi
vizsgalatira sarkalt. Misfel6l azonban azt is folttinének kellett
talilnom, hogy a Dobogd tengelyének DNy-i meghosszabbitasa-
ban, a Nagypatak medrében meglehetésen bévizii, allandé viz-
mennyiséget szolgaltatd, 12 C%os forras buzog. Ez a Harto forras.

Megfigyeltem tovabba, hogy a Sz6ll6 hegy és Szallasbérc kozti
Szurdokban a viz, mar rovid ideig tartd szarazsag idején is, telje-
sen eltiinik. Megjegyzends, hogy ennek a Szurdoknak a talpa a
Dobogé tengelyérek EK - meghosszabbitisaban legalibb is 20 m-rel
van magasabban, mint a Hdrto forrds.
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Ezcknek az adatoknak birtokaban a megszerkesztett foldtani
szelvény (12. 4bra) kapcsan arra a kovetkeztetésre kellett jutnom,
hogy a Hdrio jorrds scmmi egyéb, mint a Dobogé zart barlangja-
nak buvd patakja. A buavé patak s a Dobogs kolesonosen meg:
magyarizzak egymast. .

A Dobogo kitapogathaté kiterjedése DNy—FEK:i irdnyban
kereken 1 kmere tehetd. Az bizonyos, hogy DK felé nem terjedhet
ki tovabb, de annal valosziniibb, hogy a zéirt barlang a Szé6ll6 hegy
fel¢ folytatédik. Nemecesak azért, mert a lajtamész f6tomege is ott
van, hancm féként azért, mert a S$z6ll6 hegy déli toviében, a 280-as
és 300-as magassigvonalak kozti ovben tobb kis dolina is lathaté.
Ezek a Dobogs kornyékének karsztjellegét még kirivobba teszik.

Ezideig semmi bizonyitékat sem talidltam annak, hogy a
szokolyai zéirt barlangnak valaha nyvilisa is volt. De lehetett, f6-
ként a Hérto forrdstol E-ra, a 213:zas pont kozelében. Ezt a feltevést
a fontebb cmlitett dolinak is tamogatjak.

Végiil pedig megjegyezhetem, hogy — amennyiben a Dobogd
zart barlangja irant valamelyes kétség lenne tamaszthaté — alkal-
mas ponton telepitett 15 méteres furds mar teljes bizonyossigot
credményezne.

Foldrajzi nevek irasmaddja.
frta: Kéz Andor dr.

A Foldrajzi Kozleménycek mult évfolvamidban Banner Bes
nedck nagyon érzékeny pontra talalt, amikor a foldrajzi nevek
irasmodjanak kérdését folvetette. Banner folszolalisa utin rovis
desen Batky Zsigmond a szerkesztéséghez intézett levelé-
ben szorgalmazta cnnek a kérdésnek targyaliasat, de magam is
régdta éreztem mar, hogy a foldrajzi nevek irdsmédjanak kényes
kérdéséhez clébb-utobb komolyan hozza kell nyvialni. Minden tans
konyvird, térképszerkesztd, biraldo stb. lépten-nyomon belebotlik
a helynevek iriasdnak nechézségébe, helyescbben bizonytalansigaba.

A kiilfoldi helynevek irdsat illetéleg ndlunk a legnagyobb fejet:
lenség uralkodik és legfébb ideje volna, hogy ebben a dologban
egységes, minden félreértést kizaroé megallapodas jojjon létre. Sze-
rintem leghclyesebb megoldds volna, ha sikcerulne cgységes allas:
foglalassal az illetékes koroket, elsfsorban a vallds: és kozoktatds:
ugyi minisztériumot arra birni, hogy a megillapitott formdk kozott
rendelkezzék a kulfoldi helynevek irasa dolgaban. Ez a meggons
dolas vezet benniinket, amikor a Foldrajzi Kozleménvek hasabjait
folajanljuk a kérdés alapos megtargyaldsira. Ebben a kérdésben
nvilt rovatot szindékozunk tartani mindaddig, mig teljes mecg-
dllapodasra nem lehet jutni, hogy a kiilonbozé hozzaszélasok utan
olvan véleményt lehessen kialakitani, amelyet a Foldrajzi Tarsa-
sag, mint crkolesi testilet, magaéva tchet ¢és annak szabdlvszerit
érvényesitésére a megfeleld 1épéscket is megtcheti.

3*
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Az Akadémia helycsirisszabalyai szerint az idegen tulajdon:
nevek irdsira nézve dltalaban az a szabaly, hogy:

1. a latin betiikkel ir6 népek foldrajzi neveit valtozatlanul meg-
hagyjuk;

2. a tobbiét pedig lehetdleg a kiejtés szerint atirjuk.

1. A latin betiikkel ir6 orszigok helvneveit tehat véltozatla-
nul kellene hasznalni, kivéve, ha egyeseknek torténeti vagy iro-
dalmi multd magyar nevok van. A félreértés ott kezdddik, hogy
sokan nem tudnak a kategoériak kozott kulonbséget tenni és a leg:
tobb esetben a torvényesen helyes latin betiis irdsmod helvett a
kiejtés, néha elferditett kiejtés alapjan irjak le a helyneveket.
Valéjaban ugyanis az ujjainkon szamolhatjuk el azokat a magya-
rosan nevezett idegen helyncveket, amelyek igazin a magyar
nyelvkines tartozékai. A legtobb 0. n. magvar nyelvkincshez tar-
tozé helyneviink ugy kapott polgarjogot, hogy a kiilfoldi, elsdsor=
ban német atlaszok németesen irott neveit tltették 4t magyar
irasmodra. (Briisszel, Haga, Koppenhaga stb.)) De vajjon milyen
alapon szerepelnek kézikonyveinkben az ilyen atirdsok: Bombai,
Kalkutta, Dancig, Rangun, Karacsi, Kapstadt, Fokvaros, Szt.-Péter:
vir sth.? Ha igy folytatjuk, eljuthatunk oda is, hogy majd
Nyujorkot, Bord6t stb. fogunk irni, pedig az Akadémia Helyes:-
irasinak clészavaban olvashatjuk, hogy az igy belopodzkodd sza-
vak magyar alarc alatt eredeti szokincsiinknek lchetnek terhére.
Ez ugyan nem a hclvnevekre vonatkoz6 megjegyzés, de kozvetve
azokra is alkalmazhat6. Mindcnesetre érdekes, hogy Parizs és
Briusszel hasonlé médon befurakodott irdsmédjai jo példénak vans
nak a helyesirasban folhozva.

Az el6bbick mellett a gyakorlatl szempontrél sem szabad
megfcledkezni. A kozépiskolakba jaré tanulék nagyobb része az
iskola padjain tul foldrajzi helvnevekkel tobbet nem foglalkozik,
azok helyes irasmodjit meg nem tanulhatja. Miért vigyen hat
magival az iskoldbol olyan anyagot, amelvnek egy részét tobbé
gyakorlatban nem hasznilhatja, amikor ugyvanolyan faradsaggal a
helyeset is elsajatithatja? Bizonyos mennyiségli helynév tanulisa
nélkiil nincsen foldrajztanitis, mint ahogvan matecmatikat, fizikat,
novénytant stb.-t sem lehet bizonyos formik és nevek nélkiil
tanitani. Altalanos szabilvokhoz vagyunk azokban is kotve, hit
miért kell akkor éppen a foldrajznak a legmesszebbmend hibas
engedménycket megadni?

Ha tehat a foldrajzi neveknek c¢bben a csoportjaban rendszeres:
séget akarunk teremteni, szigoruan kell ragaszkodni ahhoz, hogy
minden latin betiivel ir6 orszdg (anvaorszag és gyarmat!) neveit
ugy irjuk, amint az illeté orszdg vagy gvarmattarto dllam irja. Tan:
konvvekben irjak utdana zardjelbe a kiejtést vagy a magyaros irds:
mddot, atlaszokban a technikai nehézségek miaft csak a magyaros
irasmaodot.

Az egyeduli kivétel legyen Bécs, de azutin tovabb Napoli
(Napoly), Roma (Réma), Venezia (Velence), Milano (Milino),
Torino (Turin), Capetown (Fokvaros), Calcutta (Kalkutta), Ran-
goon (Rangun), Canada (Kanada), Leipzig (Lipcse), Breslau
(Boroszlo), Warszawa (Varso), Paris, Bruxelles stb. Termé:
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szetesen Magyarorszdg megszallott tertuletei ebbdl a szemponts
b6l nem johetnek figyelembe.

2. A helynéviras szempontjibol a masodik csoportba a nem
latin betiivel iré orsziagok nevei tartoznak. Itt is igen nagy eltéré-
scket talalunk. Ugyanazoknak a helyeknek kiilonboz6 irasmodja
rendesen aszerint valtozik, hogy a szerzd az illet6 helyncvet
milyen nyelvii forrasbol vette 4t. Az atvételnek mar torténcti
multja van és a hibis irasmodok torténelmileg szinte polgiarjogot
nycrtek. Ez konnven érthetd hiba, hiszen ma sem konnyii, de a
multban még nehezebb volt az credeti forrasokra visszamenni. Ha
azonban ma hibdt talalunk az &atirashan, azt a hibat ki kell javi:
tani, mert a mult hibaja miatt hibds atirasok nem lchetnek hasz:
nalatban. A hibds atirasoknak az eredetivel valé Osszehasonlitdsa:
kor egészen pontosan meg lchet allapitani, hogv valamilven hely:
nevet francia, német vagy angol forrasbol vettckze dat. Csak néhiny
példat akarok folsorolni. Az orosz Jeniszeit egy szs=szel irja és
mondja, de a német atlaszok ezt a ncvet természetesen kénytele:-
nek Jenisseinek irni, igy német atvételbsl terjedt el nalunk a
Jenisszei irismodja. Nagvjabol hasonlé okokra vezethetd vissza
Iityebszk (Vitebszk), Nizsnij Novgorod (Nizsni Novgorod),
Jekatyerinburg (Jekaterinburg), Pripjaty (Pripjat), Kijev (Kiev),
I7oronyezs (Voronezs), Szaratov (Szaratov), Ogyessza (Odessza),
Biiszk (Biiszk), Taskent (Taskend),. Vjernij (Verni), Onyvega
(Oncga) sth. irasmodja.

A foldrajzi ncveknek ennél a csoportjanal tehat ki kell vdlasz-
tani a helvneveknek tankdnyveinkben stb. szereplé részét és az
eredeti forras folhaszndlasaval kell a helyes irasmoédot megéllapi-
tani, Lehetdvé kell tenni, hogy a szerz6k kész nomenklaturat kap-
janak kézbe. Az orosz ¢s torok helvnevekre vonatkozolag a helyes
atirast részben végrchajtottam és ezaton is koszonetet mondok
az atirasban vald timogatidsért Németh Gyula és Sztan-
kovics Odon uraknak.

3. Ugyancsak mcg lehet még emlékezni cbbé! az alkalombol
az Osszetett foldrajzi nevek irdsardl is. Németorszdgot, Hodmez6-
vasarhelyt stb. irunk, de hivatalosan nem irhatunk Délikdrpétokat,
Kisalfoldet, Eszakamerikdf, Nyugatmagvarorszdsot stb. Az aka-
démiai helyesiris is egvszeriisitésre torekszik. Nem sok értelme
van tchat az eldbbieknek, de annak sem, hogy hivatalosan Szent:
Pétervart, Voros-tengert (Voros tenger), Gellért-hegyet (Gellért
hegy) stb.-cket kovetel. Az osszetett foldrajzi neveket tehat irjuk
mind egvbe, az dceanok, tengerek, 6blok, folydk, volgvek, hegvek,
utcdk, terek stb. neveit pedig killon és kétéjel nélkiil.

Az el6bbiekben megkiséreltem a visszidssigokat folfedni és
azok helyesbitésére modokat is ajianlani. Tisztelettel kérem tag-
tarsainkat az gy érdekében a hozzaszolasra.
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A magyarorszagi pleisztocén
' problémai. '
Irta: Boros Adam dr.

A Fold ¢és az Elet torténete killonbozd szakaszainak vizsgas
lata kilonb6z6 szecmpontokbdl érdekelhet benniinket. A letlint
korok kihalt 4llatai és novényei a maiakkal sokszor igen tavoli
kapcsolatokat mutatnak. A készénkorszak példaul reank nézve
azért olyan megkapd, mert télink annyira tavol esik. A Fold
torténeténck legfiatalabb kora éppen ellenkez6en a mai viszo:
nvokkal vald szoros kapcsolata miatt érdekes. A pleisztocén a
Fold mai képének kialakuldsira, a talajok, a flora ¢s fauna elrendes
zGdésére a legnagyobb hatédssal volt. A pleisztocén ismercte nélkiil
mai foldrajzi viszonyainkat megérteni Ichetetlen volna.

Mennél messzebb tekintlink a multba, a kiilonbségek, a mai
viszonyoktol ¢és a szomszédos korok viszonyaitol, anndl nagyobbak.
A korok és a rétegek relativ koranak megallapitisa tehit a pale:-
ozoikumban ¢és mezozoikumban konnyebb, illetve az egyes réte-
gckben foglalt kovilletek sokkal eltérébbek. Minél jobban koéze:
lediink a jelenkorhoz, a kiilonbségek annal finomabbak., Az 1j-
harmadkori tengerek lerakédiasaiban koviilet dllapotban levé fau-
nidnak sok faja ¢él ma is, a mai tengerekben. Ha még tovabb
megviunk s a mait megeléz6 kort, a pleisztocént tekintjilk, ugy azt
talaljuk, hogy a pleisztocén fajok zOme ma is él, csakhogy a klima-
valtozds miatt nem ott, ahol a pleisztocén idejében. Viltozott a
flora ¢s fauna annviban is, hogy a pleisztocén jellemz6 allatai kozal
tobb cgészen kihalt (mamut, barlangi medve stb.), mig egves dllat-
és novénycsoportok alak és fajgazdagsiga novekedett. Mig a ki
halt allatok mind 4llandosult tipusok, addig az Gjabban keletkezo
alakok mar varialék. A pleisztocén ismerete tehdt a fajok clterje-
dése, a biogcogrifia szempontjibdl talin még fontosabb, mint a
fajok keletkezésce szempontjibol.

A pleisztocén kutatdsat a geologusok nagy tdbora hosszu
ideig nem tartotta clsdérendli fontossdginak s a konzervativ irdany
hivei részérdl ma is bizonvos mellézésben részesil. A geoldgia
szempontjibél talin igazuk is van. A gcologus, aki ahhoz van
szokva, hogy leletei alapjan tengerek ¢és kontinensck vialtozisit,
cgész allatcsoportok kihaldsdt vagy megjclenését stb. konstatalja,
az termdészetszertien kevesli a pleisztocén cgyves szakaszainak minu-
cidzus cltéréscit, ahol sokszor csak a fajok elterjedésének csckély
cltolédasarol van szd. Mas széval a pleisztocén lefolvisa a Fold
torténetében viszonvlag — geoldgiai mértékkel mérve — mir
csekély jelentdségli, mert a pleisztocénben a Fold mai képe s a
ma ¢l fajok mar talnyomorészt ki voltak alakulva, a viltozds az
¢letfoldrajzban f6leg csak eltolodas, a geologidban pedig féleg csak
cgyengetés, kopas.

A pleisztocén torténetének pontos ismerete azonban igen nagy
fontossagnl a jclen, a mai flora ¢s fauna ismeretének és az ember
éstorténctének szempontjabol.
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A pleisztocén finomabb részleteivel tehat nem annyira a Fold
torténetc szempontjabol, mint inkdbb a Fold mai képének kialaku-
lasa, az ¢él16° lények mai elterjedésének megértése szcmpontjabol
kell tuzetesen toglalkoznunk. Ezért pleisztocénkutatissal manap
nemcesak a geologusok ¢és geografusok, hanem ugyanolyan mérték-
ben a tléra és fauna kutatoél is foglalkoznak,

Legtobb kutatast, a pleisztocén legtébb mozzanata, az cljcge:
scdés kivan. A tébbi jelenségek mind e koré csoportosulnak.

Hazinkban eljcgesedés csak legmagasabb hegyvidékeinkben
volt, a jégkorszak tchit a mi pleisztocén életviligunkat sokkal
enyhébben érintette. Nalunk tcljes pusztulist a jégkorszak nem
okozott, itt csak klimaviltozasr6! van szo, amit flordnkban és
faundnkban csak enyhébb jellegd viltozasok, eltolédiasok kovet:
hettek.

Ha tchat Ossze akarjuk foglalni azokat a kérdéscket, amelye:
ket a jelen megértésc érdekében a megel6z6 korrol tisztaznunk
kell, a kovetkezéket emelhetjuk ki, El6szor is ra kell mutatnunk
arra, hogy mikép Magyarorszag ma is hirom életfoldrajzi (balti,
pontusi, mediterrdn) terlilet talalkozé helye s ebbdl a szempontbdl
Eurdpa igen érdekes pontja, ugy haziank a pleisztocénban is at-
meneti teriilet volt és pedig az cljegesedett Eszakeurdpa és a
szubtropus kozott. A magyar pleisztocén kutatdasa tehat a vildg
pleisztocénjének megismerése szempontjabol killondsen fontos
s annak egyik kulcsa. A magyar plcisztocén az alaposan tanulma-
nvozott északcurdpaitdél 1ényegesen cltér ¢és igy tanulmanyozasit
edgész uj alapokon kell folytatnunk, mecrt a kulfoldi eredmények
a mi viszonyainkra nem illenck ra s nem illhetnek ra.

A pleisztocén kutatidsa feloszlik a foldfelszin valtozdsainak
(a gleceserck pusztité és épité munkija), as barlangi képzédmények
(gerinces fauna és 6semberi kultara), az édesvizi mészkovek (kelets
kezésiik koriilményci, a benniik zirt novénvek, gerinces és puha:
testli fauna) a losz ¢s agvagok (f6leg puhatestiiek és gerincesek),
tovabba a laplerakodasok (t6zeg) tanulmanyozasara. Kiegészitik ezt
a mai ¢letfoldrajzi viszonyokbdl vald visszazkovetkeztetések, a
maradvanyok (reliktumok), izoldltan eléfordulé dllatok és novények
vizsgalata, mclyck sokszor értékes, de sajnos ritkdn bizonyithato,
inkdabb spekulativ eredményekre vezetnek.

A pleisztocén megismerésének legelsd megoldandd kérdése az,
hogv az eljegescdésben  voltakse ingadozasok. Kérdés, hogy
Brickner és Penck alpesi interglacidlis korat klimavalto-
zasok idéztéksc el$, s ha igen, az Alpoktol tavol voltakze ennek
megfeleld ingadozdsok? Ujabban nalunk is mindinkabb tobben és

tobben tagadjdk (Kormos, Ehik, Cholnoky), hogy a@;

pleisztocén cljcgesedése nagyobb arinyt megszakitasokat szenves
dett volna. Hazankban az ingadozasoknak bizonyitékai nincsenck
kimutatva, vannak azonban egyes jelenségek, amelyek ezt az clmé-
letet timogatni latszanak. gy a diluvium nilunk legnagyobb
tomegl Iérakdddsiban, a loszben, agyagos (humuszos) rétegeket
talalunk, ami egykori erdékre, illetve tobb humuszt képzd vege:
ticiora, tchat mint ahogy nialunk Treitz vallja, klimaviltozdsra
enged kovetkeztetni. A 10sz s az azt megszakito agvagos (rozsda-
szin) rétegek képzddési idejét és modjat azonban mdig bizonvos

I
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homaly takarja s viszonyait még csak a jové kutatisai vannak
hivatva véglegesen tisztazni.

A 106sz gazdag csiga-faunija meglchetés sokat clarul. Szamos
csigafajrol tudjuk, hogy a pleisztocén utan kipusztult hazinkbol,
vagy hazank alacsony vidékérdl, viszont mdisokrdl, hogy csak a
pleisztocén oOta ¢l itt. Hazai l0sztanulininyokban kimutatték,
hogy a hazai 160szo0k humuszos (rozsdaszin), agyagréteg alatti fau-
nija eltérd, az alsébb réteg cgy arnyalattal §sibb faunaju és tobb
hidegvidéki fajt tartalmaz. Ezt a jelenséget tijabban a vici szép
l6szvidéken tanulmanyoztak,

A csigatauna olyan szerencsés — minthogy a csigik jol koviil:
nek —, hogy a mait a pleisztocénéval elég jol ossze tudjuk hason:
litani. Mas dllat: és novénycsoportok tanulmanyozasakor — kulos
nosen pl. barlangokban, ahol csak gerinces fauna van, mar sokkal
tobb megtévesztd korlilmény van. A fosszilis csiga-faunabol sem
szabad mindig a klimara nagy 4ltalanossigban kovetkeztetéseket
levonni, mert a fauna a pleisztocénban a maihoz hasonléan érzé-
kenyen felfogta a lokdlis viszonyok hatdsit s a pleisztocénban is
voltak nagy eltérések a helyi faundkban, az egykori 16szok is lchet-
nek tobbé:kevésbbé kulonbozé faunajuak. Zavarhatja a 16sz fau-
nijanak viszonyait az is, hogy a vakondszerii és mas steppe-dlla-
tok loszbevajt lakdsainak, jaratainak betoltésével a losz réteges
zcttsége és faundja néhol osszezavarodhatott.

Még nagyobb a nehézség a fosszilis barlangokban és szikla-
repedészkitoltésekben talalhaté gerinces faundk megitélésekor.
A gerinces illatok jorésze igen mozgékony. A ragadozdé madarak
(pl. baglyok) dldozataik csontjait gyomrukban csetleg igen tavol:
rol és nagy tengerszinfeletti magassag-kiilonbségekrél elhurcoljak,
mig pl. valamilyen barlangban kioklendezve a fossziliziciénak at-
engedik. A barlangkutat6 sok esetben hegyvidéki, erdei, mezdségi
¢és havasi allatok fosszilidit egytuitt taldlja, amelyek esctleg egy zord
télen kertilhettek Ossze, amikor a havasi allatok.a havasokrol lejebb:
szorultak.

A konnyen mozgd s a kutatét megtéveszté allatokkal szemben
biztosabb klimajelzOk a novények, de itt egész masféle nehézség:
gel talalkozunk. No6vényi fossziliak (levéllenyomatok) tdleg mész=
tufik, édesvizi mészkovekben maradtak fenn. Az édesvizi meszek
pedig meleg forrasok iledékei, mellettik a flora tobbézkevésbbé
cltérs és esetleg maradvany (reliktum) jellegli lehetett. A pleisz:
tocén altalanos képére csak a szdrazfoldi novényck maradvinyai
mondanak bizonyosat. Ugyanez 4ll a mészkovek faunajardl is, ami
szintén hévvizi fauna volt! A hévvizekben egyes fajok mint az
¢l6z6 korok maradvanyai, a klimaviltozasoktél fiiggetlenedve
tovabb élnek. Igy diszlik ma a nagyvaradi Piispékfiirdé hévvizében
a l6tuszvirdg (Castalia thermalis), mit a szintén geologiai marad-
vany:jellegli Melanopsis Parreyssi csiga és rokonfajai kisérnek.

Az édesvizi mészkovek a pleisztocén legfontosabb képzdd-
ményei kozé tartoznak. Ezeket a konnyen faraghat6 mészkoveket
mindeniitt fejtik, igy alkalom nyilik a belsejikbe zirt szerves
zarvinyvok tanulminyozdsira. Az 1jabb kutatdsok kimutattdk,
hogy a Dunazug hegvség (Buda-Pilisi hegyek, Gerecse) édesvizi
mészkovei kiillonbozé kortak. A mészkoveket lerakd hévvizek fol-
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torése mar a harmadkor maésodik fele ota tart. Ma a forrasok vize
langyes s kb. a Duna szintjében fakad. A pleisztocénben még mele-
gebbek voltak, tledékuk magasabban rakoédott le, pl. a mai kis»
celli parkanysikon, a Varhegy tetején stb. A harmadkor legvégén
az édesvizi mészkovek még magasabban képzédtek s minthogy
melegebb vizbdl rakdédtak le, sokkal tomorebb kézetet alkottak.
Ilyen pliocénkori tomor mészkovek tengerpartvidéki floraval és
faunaval pl. a budakaldzi, siitt6i, mogyordsi forrasmészkovek.

Igen sok tennivaldo volna a pleisztocén lipképz6dmények
(t6zeg stb.) felkutatasa terén (novényi magvak, virdgpor stb. alap=
jan mikrosztratigrafiai vizsgilatok), ami kétségkiviil a legbiztosabb
adatait szolgiltatnid a klimavaltozisoknak, minthogy a ndvény:
takar6 a legérzékenyebben fogja fel a klima befolyasat. A lapok
foldtani szelvényének megitélésénél azonban tekintettel kell len-
nink arra, hogy a ldpok vcgeticidja mas okokbél is, nemcsak
klimavailtozasoktol — megvaltozhat, s6t a lapok természetes fels
toltédése a teriilet novényzetét merdben megvaltoztathatja (bio-
tikus szukcesszio).

Nagy nehézséget okoz, hogy a pleisztocén lapképz6dményeket
kivétel nélkiil mds képz6dmény takarja (minthogy a feliileten 1évi-
ket a szél clhordta), feltairva nincsenek, igy varni kell, mig, pl.
a Duna—Tisza:csatorna épitésekor czeckhez hozzd lehet férni,
mert a furiasokbol kikerilé anyag szegényes. Az Osszchasonlitas
azonban a mai viszonyokkal igen nchéz, mert florank mai képe
a kultura folytdn nagyon megviltozott s a botanikusok véleménye
arrdl, hogy mai florink clemeibdl melyek az si (természetes Gton
idekeriilt) clemck s milyen lenne flérank képe, ha kultira nem
lenne — meglehetds eltérs. Még a mai florank rekonstrukcidja
is nehéz, hit még a multé!

Az cmber 8storténcte is fontos adatokat szolgaltat a pleiszto-
cén altalanos képének ismeretéhez. Itt viszont a nehézség az, hogy
a kultiurnyomokat rendesen csak gerinces faunaval talaljuk egyiitt,
s a 10szhoz, s féleg a puhatestii faundhoz ¢és a flordhoz valé viszo-
nya nehezen illapithaté meg.!

Latjuk tchat, hogy a pleisztocénkutatasnak a régibb korok
kutatdsaval szemben specidlis feladatai, nehézségei és modszerei
vannak. Ezek a nehézségek a kérdést vonzova teszik, de a kutatodt
egyuttal igen nagy kortltekintésre intik. A jégkor kutatisa tehat
a magyar tudomany részére igen szép és nagyjelentsségli feladat,
minthogy kutatandé barlangunk, mészkovink, losziink stb. bdven
van. Biiszkén mondhatjuk, hogy kiilondsen a hibora el6tt ezen a
téren igen szép credményeket értiink el. Most, hogy a viszonyok
valamit javultak, remélhetjuk, hogy az clért eredmények sorozata
folytatodni fog.

1Boros Adam: Magyarorszig harmadkori maradvanynovényel.
Term.-tud. Kézl. LV. (1923.) 27¢8. lap.
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Les problémes du Pléistocene
de Hongrie.

Par dr. A. Boros.

Il importe d’¢tudier cxactement le Pléistocéne pour comprendre
d’'une part la flore et la faune d’aujourd’hui, d’autre part Ihistoire
primordiale de 'homme. Les détails minimes du Pléistocéne nous
réveélent moins l'histoire de la Terre, ils nous servent plutot a
comprendre la formation de la phase actuelle de 1la Terre.

En Hongrie, ce n’est que dans les Karpathes que la congélation
avait cu lieu. La période glaciaire ne touchait donc le monde des
vivants que trés légérement. Elle ne fit pas de dévastations
complétes dans le territoire intéricur, clle ne produisit que des
changements de climat qui furent suivis de modifications et de
déplacements modérés. dans la flore ct dans la faunc.

Pour la biogéographie, la Hongric mérite un intérét particulier,
puisque trois territoires biogéographiques (Pont, Méditerrannée,
Europe centrale) s’y croisent. Au Diluvium elle était de méme
un lieu de transition, notamment entre¢ 'Europe scptentrionale
entierement congelée ct le Subtrope. Donc les recherches sur le
Diluvium hongrois sont trés importantes pour connaitre le Dilus
vium de I'Europc, ¢t e¢n fournissent pour ainsi dirc une des clefs.
Le Diluvium de U'Europe septentrionale cst étudiée a fond, mais
on nc saurait adapter les résultats de ces études au Diluvium
hongrois, puisque cc dernier en différe essenticllement. 11 nous
faut donc une base toute nouvelle.

Voici les branches principales des études du Diluvium: Les
recherches sur les évolutions de 'écore de la Terre (les dépots
des  glaciers, moraines, les effets de ravages); celles sur les for:
mations dans les grottes (faune de vertébrés ct culture humaine
primitive); celles sur les roches de chaux des caux douces (les
lois de leur formation, les empreintes de plantes, les fauncs de
vertébrés et de mollusques enfermées dans ces roches); celles sur
le loess et les glaises (principalement mollusques ¢t vertébrés);
puis celles sur les dépdts des marais (tourbes).

Nouvellement on est de plus en plus incliné a nicr (chez nous:
MM. Fhik, Cholnoky, Kormos) que la congélation ait cu
d'interruptions. En Hongrie, les vacillations du climat a la période
glacicre ne sont pas prouvées, mais d’autre part il v a des phéno-
ménes qui paraissent seconder la théoric Briickner—Penck.
Ainsi nous trouvons dans le loess qui chez nous forme les plus
grandes masses dans les dépots du Diluvium, des couches de glaisc
(humus), dont on pcut conclure qu’il y avait ici des foréts ou

d’autres végétations produisant 'humus, par conséquent — c’est
aussi l'opinion de M. Trcitz chez nous — des changements

de climat. Le temps et la facon dc la formation du loess et des
couches de glaise rousse qui l'interrompent sont cncore couverts
de quelque obscurité. Ce sont les recherches 4 venir qui devront
éclaircir compléetement les relations de ces sols fossils.
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Les locss contient une riche faune de gastropodes qui révele
beaucoup de choses. Ainsi nous savons de nombreuses espéces de
gastropodes qu'elles ont péri tout-a-fait de notrc pays ou au moins
de ses parties plus basses, et d’autres espéces qu'elles n'y vivent
que depuis I'Alluvium.

Les plus récentes études sur le loess de Vic permecttent de
conclure que la faune des couches audessus de la couche de glaise
rousse diftere de cclle que contient la couche de loess au dessous
d’elle, et gu'en cette derniére on trouve une faune plus anciennc
d’une nuance, qui renferme quelques espéces coutumiérces en des
pavs plus froids.

Pourtant on nc¢ saurait tirer de conclusions générales sur Ilc¢
climat de la faune fossile de mollusques, puisque la faune fut alors
comme aujourd’hui trés sensible aux cffets des circonstances
locales. Comme aujourdhui il y a de considérables différen:
ces dans les faunes locales, on pcut admettre, que des locss de
méme age peuvent contenir des fauncs dissemblables (différences
de tacies). La faunc du locss cst quelquefois troublée d'une facon
particuliere. La terre s’effondrc dans les trous des animaux dec
steppe, par conséquent les couches de dessus s'enfoncent dans les
couches inféricures, y entrainant leurs faunes. En considérant les
faunes fossiles de vertébrés qu'on trouve dans les grottes et les
crevasses comblées des rochers, les difficultés sont cncore plus
grandes a causc de¢ la grande mobilité de la plupart des vertébrés.

La faune d'aujourd’hui est assez influencée par la culture
(principalement dans la Plainc Hongroise) ce¢ qui rend la coms-
paraison difficile. D’autre part, becaucoup d’animaux s’éloignent a
grandes distances dc leurs gites permanents, surtout cn hiver. Les
oiseaux de proie trainent les os de leurs victimes quelquefois de
bicn loin et de différentes régions. I’explorateur des grottes trouve
asscz souvent les os fossils des animaux de steppe ensemble avee
ceux des alpes, qui probablement y furent entassés en quelque
hiver rude quand les animaux étaient forcés de descendre des
montagnes.

Les climats sont plus c¢xactement marqués par les plantes que
par les animaux. Mais voici d’autres difficultés que nous ren-
controns. Des fossiles de plantes (empreintes de feuilles) se sont
conservés dans le tuf de chaux, et dans lcs pierres calcaires des
caur douces. Ces dernieres sont les dépots de sources thermales
dans lesquelles la flore devait étre plus ou moins différentc et
probablement dc caractére de relictum. Sur l'apparition générale
du Diluvium, ce sont donc sculement les restes de plantes de terrc
ferme qui donnent des indications fixes. La faune enfermée dans
ces roches était pareillement thermalc.

La chaux d’cau douce cst d’aillcurs une des formations lcs
plus importantes pour I'étude du Diluvium. Les roches de chaux
¢tant faciles a travailler, on les taille en maints endroits, ce qui
fournit loccasion d’étudier les restes organiques v enfermés. Les
rccherches récentes ont établi que les chaux de la montagne
centrale de la Hongrie (les monts de Bude-Pilis, de Gerecse) ne
sont pas du méme Age. Les eaux thermales qui les avaient
déposées jaillissent depuis la scconde moitié de 'dge tertiaire.

-
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L’eau de ces sources cst maintenant tiede et clles jaillissent a
peu prés au niveau du Danube. Mais au Diluvium, ces caux étaient
chaudes et faisaient leurs dépdts plus haut, comme on peut voir
au plateau Kiscell (Obuda), au mont du palais royale a2 Bude,
etc. Plus avant, a2 la fin de I'dge tertiaire, les chaux sec formaient
encore plus haut et étant déposées par des caux plus chaudes elles
étaient devenues beaucoup plus compactes. On trouve de pareilles
roches de chaux compacte du Pliocéne p. ex. & Budakalaz, Siitté.

Il faudrait aussi étudier les formations marécageuses du Dilu-
vium (tourbes cte.) qui pourraient fournir les plus siires données sur
les changements de climat, pour lesquels la couverture de plantes
¢st trés sensible. Mais, en considérant les sections géologiques des
marais, il faut tenir compte de ce que la végétation des marais
peut se modifier non seulement par les changements de climat,
mais par d’autres causes. L’amoncellement naturel des marais, peut
méme complétement changer la végétation du site (sucecession
biotique). Ce phénomeéne d’ailleurs doit étre pris en considération
partout, dans les résultats des recherches sur les loess aussi.

Une autre difficulté considérable consiste en ce que les forma-
tions diluviennes des marais sont sans exception couvertes d’autres
tormations. Ce n’est qu’a l'occasion de grands travaux comme la
construction d’'un canal etc.,, qu'on peut les voir découvertes.

La comparaison avec nos circonstances actuelles est donc de
toutes parts bien difficile, surtout parceque l'apparition actuelle
de notre flore a déja subi linfluence de la culture. Sur la ques-
tion, quels éléments de notre flore contemporaine peuvent étre
considérés comme primitifs (y venus par les chemins naturels),
¢t comment serait Uapparition de cette flore sans la culture, 'opi-
nion des botanistes est divergentc. Donc la reconstruction de la
flore d’aujourd’hui est bien difficile, d’autant plus celle des temps
anciens.

L’histoire primitive de 'Homme peut aussi fournir des donnécs
importantes pour I'étude du Diluvium. Mais ici une nouvelle diffi-
culté s’offre.- Les phases de la culture ne sont accompagnées que
de la faune vertébrée, scs relations avec le loess, avec la faune
mollusque et avec la flore sont donc trés difficiles 4 établir.

Les recherches sur le Pléistocéne ont des difficultés et des
méthodes spéciales, ce qui rend la question attrayante, mais qui
cngage l'explorateur a la circonspection la plus soigneuse.
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Apré kézlemények:

Lhizsnei Cherven Fléris, a modern
"~ kozépiskola egyik megteremtéje, évtizedeken at
“kozoktatasiigyiink egyik oszlopa, a foldrajz oktas
tasinak lclkes harcosa foly6 évi februiar 21:én, 88 éves koriban Buda:
pesten elhinyt.

+ Cherven Floris
1840—1928. ‘

Cherven  Floris markans alakja volt pedagogiai életiinknek;
nagy tudasaval kivalo pedagdgiai ¢érzéket parositott és a tandrok hosszu
sorit nevelte kozépiskoldink részére. Arva megye egy tavolesd falujaban,
Chizsnében sziiletett 1840 februir 3:4n; gimndziumi tanulmanyait Besz:
tercebanyan ¢s Ungvart, egyetemi tanulmanyait Bécsben ¢és Budapesten
végeste és itt nyert tanari ¢és bolesészettudori oklevelet. Pozsonyban és
Besztercebanyan taniarkodott, majd a budapesti V. keriileti f§gimnazium-
hoz nevezték ki, ahonnan utébb a VI keriileti Barcsay-utcai fégimna-
ziumhoz keriilt. 1894:bcn ennek  igazgatdjiva, 1909:ben fdigazgatova
nevezték ki, miutin mar el6zéleg — érdemeinek elismeréséiil — magyar
nemességgel tintette ki a kiraly, szul6falujarol vett chizsnei clénévvel.
Midén 1911:zben, Gétven évi tandrkodds utin nyugalomba vonult, volt tanit-
vanyvainak s tiszteldinek serege meleg tinnepléssel vett tdle buesat. Azdta
visszavonultan ¢élt budai lakasaban, ahol a patridrka magas kordban ¢&rte
utol a halal.

Cherven Floris eredetileg torténelmi tanulmanyoknak szentelte
magat, s a budapesti cgyetemen is a vilagtérténelembdl habitilaltatott ma-
gantanarrd 1870:ben. De kora fiatalsdga o6ta el8szeretettel foglalkozott
foldrajzi tanulminyokkal is, s cgyik tagja volt annak a kis csoportnak,
amely  1872-ben a  Magyar Foldrajzi  Tarsasigot megalapitotta. Ha
ennck munkissigiban nem is vett jelentékenyebb részt, mégis foldrajz-
pedagégiai munkdssiaga révén szorosan a Tdrsasighoz flizddott. Irodalmi
munkdssaga talnyomoan a foldrajz terén mozgott, s foldrajzi tankonyvet
a mult sziazad utolsé évtizedeiben eldkeld helyet biztositottak ncki irédink

kozott. Mir a hetvenes évek végén adta ki — Haucke Frigves akkor
kitiinének clismert munkajanak felhasznalasaval — Egyetemes Féldiratat

(1875—77, hdrom kotet), s ugyanakkor magyaritotta, s alkalmazta hazai
viszonyainkhoz Jausz Gyorgy Toriénelmi foldrajzi allaszat, a torténclem
tanitdsanak cls6 magyar segédkdnyvét, régéta fajdalmasan érzett hézagot
potolva vele. 1880-ban -- ugyancsak Haucke nyomian — megirta az
Osztrak-Magyar Monarchia féldiratit, ez a tankonyv 1890-ig 6t kiadast
ért. A realiskolak részére Schneider Janossal egyitt irta meg 1834-
ben Egyetemes foldirati tankonyvél, amely szintén tobb kiadisban for-
gott kozkézen. Megmagyaritotta tovibba Lange Henrik Uj iskolai
atlaszat, s czzel kozépiskolaink tankonyvsziikségletét ujabb hézagpétlo
miivel clégitette ki, Cherven Floris ilyenforman a foldrajz oktatasa-
nak egyik elsé uttorGjévé lett az djonnan megszervezett magyar okta-
tasiigyben, s hatdsa évtizedeken dt egyforma mély volt dgy az ifjusig
nevelése, mint a  tandrképzés tekintctében. Mert Cherven tevékeny
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tagja volt az Orszdgos Kozoktatési Tandcsnak, s az Orszdgos Tandrvizs:
galo Bizottsagnak ' is, s ebben a mindségben szerzett érdemeinek koszin:
hettc a legfelsébb helyrél nyert kitintetéseit.

Mint tanar és mint ember Cherven Floris egyarant részese volt
tanitvanyai, baritai, s tiszteldi osztatlan szeretetének; mindkét nembeli

tanitvanyai, — mert Cherven hosszi éveken at tanara volt az Orszé-
gos Noképzd:Egyesiilet intézcetének is — Jszinte ragaszkodassal csiingtek

rajta, s ritkdn allt koril ravatalt a halas és szeretd tanitvanvoknak akkora
serege, mint aming a farkasréti temeté halottas hazat ellepte, hogy utolso
Istenhozzidot mondjon Cherven Florisnak, a legjobb baritnak, a ki
tiné tanarnak, s a jeles tudésnak.

Aldott legyen emléke! Thirring Gusztav dr.

Német hang a magyar igazsagrél. Annyira megszoktuk, hogy szinte
kézhellyé lett, hogy volt szovetségeseink, a németek, nem térddneck a
magyar Uggyel. A német [oldrajzzprofesszorok részérél pedig, holott
toliik lehetne elsésorban tirgyilagossigot varni, Magyarorszag politikai
toldrajzi, néprajzi stb. beallitasa legjobb esctben egyoldaly, gyakran azon:
ban valosiggal ellenséges indulata volt. Annal meglepébb U hlenak,
a tibingeni cgyetem foldrajzeprofesszoranak a  Deulsche Allgemeine
Zeitung 1928 januarius 3126n a magvar hatarkiigazitasrél vezetd helyen
irott cikke.

A Reviziés Liga kiadvinyaival foglalkozva elismerd hangon emlé-
kezik meg Kogutowicz néprajzi térképérsl, majd a kiadvanyok anya-
git ismertetve igy folytatja: , A statisztikai adatok sok ujat tartalmaznak
¢s joggal hangsulyozzik, hogy milyen nagy teriileten van a magyarsag
hatalmas tobbségben. Emellett helyenkint arrdl is vannak adatok, hogy
a megszallt teriletek cgves vidékein magyarok és németek cgyviittesen
¢Inck tekintélyes tobbségben. A hasonlo osszefoglalas mar azért is indo-
kolt, mert a régi ¢és megcesonkitott Magyarorszagon a német kisebbség
az ecgyedali, amely nem jelent kifelé iranyuld irredentat, Masrészt a
németek mindig megbizhatd magvar allampolgarok voltak.” Elismeréssel
szélva 0j nemzetiségi torvénytlinkrél, a magvarorszagi németség sorsit
cesetelve irja: ,,A Liga kiadvanyaibdl azt a reményt merithetjiik, hogy
mar talajt nyert az a felfogas, amely belitja, mennyire clényos Magyar:
orszag szamira a hazai német kultira méltanyos istapolasa. Ezen a téren
tekintélves ¢érdemei vannak a Wochenzeitung fir des deutsche Volk in
Ungarn cimii lap Sonntagsblattjinak, amely Magyarorszag mas német:
nyelvli lapjai cllenére voltaképen egyediili valdban német 1djsigja az
orszagnak. A Sonntagsblatt tapintatos ¢érzéke a német iskoliak érdekében
éppen olyan magasra értékelendd, mint becsuletes magyar hazafias bealli-
tasa. Tecljesen ugyancz 4ll a magyarorszagi német népmivelési egyesiilet
miikodésére, amelynek munkdjat ma is gyakran gyaniba fogjik. Nekink,
birodalmiaknak, 6rém nézni, mennyire kitart a magyarorszigi németség
hagyomanyos htiségével a magyar testvérnép oldalan. A Német birodalom
¢s Magyarorszag kozotti sorsk6zisség tudatat igy éppen ugy elmélyitik,
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mint a két orszdg egymds irint taplalt bardtsidgos ¢rzéseit. A francia
sajto kisebb részének tjabb szégyenletes bujtogatasa, amelyekben Magyar:
orszagot a germanizdlids fenyegetd veszedelmétdl Gvja, éppen azt mutatja,
hogy Magyar: és Némctorszag az igazi uton halad.

Meleg, szivélyes egviittérzéssel kovetjilk Németorszagban Magyar:
orszdg kiizdelmét az életéhez nélkilozhetetlen hatarkiigazitisért. Kozben
tekitetink Onkénteleniil  természetellenesen megesonkitott orszagunkra
¢s a németek millidira esik, akik ma elviselhetetlenil idegen hatalomnak
vannak kiszolgaltatva, Anglia és Amerika kézvéleménve mikor fog ¢
németekkel is torddni? Sokat igéré kezdd lépésck tudomanyos értekezés
sckben és egvesek bator follépésében torténhetnek ugyan, de a gvakor:

latilag jelentékeny segitségig még messze az Gt. Prochaska Ferene dr.

Orszdgos taniigyi kiallitas., A 1. Egvetemes Tantigyi Kongresszussal
kapesolatban, folyé évi junius utolsé és julius ¢lsé napjaiban tanugyi ki-
allitas is lesz Budapesten. A foldrajz szempontjabol kiilonosen az utobbi
érdekel benniinket, mert egy tirgynak sincs annyi.és olyan soktéle szem:
I¢ltetd eszkoze, kidllitani valdja, mint a foldrajznak. Foldgombok, dombor:
miivek, térképek, kartogrammok, grafikonok, szemléltets képek, fényképcek,
uvegképek, filmek ¢s a [oldrajzstanitas egycb eszkdzeinek egész tomege lesz
lithaté a kiallitason, koztik sok olyan ujdonsiag, ami nemesak hazank-
ban, de¢ némelyikik a kilfoldon is ismeretlen volt s amelycknek egyike:
masika alaposan reaszolgalt arra, hogy talilmanynak mindsitsiik. Hogy
a foldrajz meg fogja kapni jelentéségéhez méltod helyét a kiallitison, arra
biztositékot latunk abban, hogy a kiillitis elntke Téirsasiagunk Didak:
tikai Szakosztilyinak alelnoke: Erédi Kalman dr, a tirselnokok
sordban pedig ott vannak Karl Jinos dr. valasztmanyi tagunk (huma-
nista gimnaziumok) és fotitkarunk: Pécsi Albert dr. (kereskedelmi
iskoldk). Talin éppen a kiillithatd anyagra valé tekintettel a foldrajz
sokkal crésebben van képvisclve a rendez8ségben, mint barmely mds tan-
targy. Killon érdekessége lesz a kiallitasnak a kiilonbo6zé iskolak és vidé-
kek specidlis anvagianak bemutatisa, amiben valdsziniileg megint a {6ld-
rajz ¢éri el a legnagyobb vialtozatossagot.

« Ez uton is felhivjuk tagtirsaink, kilonodsen pedagdgusaink figyelmét
a keszilg kiallitasra. P A

A berlini [6ldrajzi ldrsasdg 100 éves fennallasanak iinnepsége. A her:
lini f6ldrajzi tirsasag f. ¢é. mdjusdban tartja fenndllisanak 100 éves emlck:
innepét. A nagvmdéretiinek igérkezé jubileumi {dinnepségre meghivtak a
vilag Osszes foldrajzi tarsasagait és ocednogrifiai kutatd intézeteit. A Mas
gyvar Foldrajzi Tarsasdgot a német kovet a kiultigyminisztérium dtjan szes
mélvesen kilon is f6lkérte az dnnepségeken vald részvételre, dtiratdban
pedig kicmelte, hegy a magyar geogralusoknak szamosabb megjelenésére a
német korméany kilonosen szamit. Tcekintettel a nemzetkozi foldrajzi kons
gresszusok szomoru sorsara, kiilonleges értéke volna a Berlinben oOssze:
gyild idcgenekkel vald talilkozasnak s ezért a magyar geografusoknak
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minden igyekezetoket Ossze kell szedni, hogy Berlinben tényleg mentdl
szamosabban jelenhessenck meg. Remélhetéleg ebbél az alkalombol a
vezetd korok is engednek a Tarsasagunkkal szemben eddig tanusitott mos:
tohasiagukbol és el fogjik segiteni, hogy Tarsasagunk hivatott képviselsi
teljesithessék Berlinben nemcsak a Tarsasigtol, hanem a magyarsagtol is
joggal vart kotelezettségeiket. e
logg itelezettségeiket Kéz Andor dr

SzentzAnna (¢ ¢€s a Mohos. Az tjabban szépen indult Hargita-kul-
tusz egyik eredménye a Szenf-Anna (6 Gj turistaszalloja. Sokszor felme:
riilt 6hajnak és kozsziikségnek tett eleget a tulajdonos, a lazarfalvi koz-

13. abra. Szent Anna t6 délr6l az Gj turistaszalloval. (Banyai J. felvétele.)

birtokossiag, amikor a csinos szallot atadta a forgalomnak (13. abra). Az
1927:i évad lezarasival mar kétéves multra tekinthet vissza. A rovid id6
is elég volt arra, hogy a vart reményeket bevaltsa.

A t6 bejarasara két hatalmas tutajt épitettek, ezek majdnem allan-
d6éan hasznalatban vannak. A toparti épitéseknek még az a hasznuk
is volt, hogy tujabb adatokat nyujtottak a té6 tudomanyos ismeretéhez.
Eddig ugyanis a Szent Anna té és a Mohos kraterperemén beliil a postvulka:
nikus jelenségek (széndioxid, kénhidrogén-zexhalaciok, borvizek) hidanyoz-
tak. A t6 E. partjatél 50 m:re egy jégverem asiasa kozben olyan erételjes
kéndioxid: és kénhidrogénkiomlésre akadtak, hogy a tovabbi foldmunkit
be kellett sziintetni. A nyilt, alig 2 m mély s 4X5 m alapi godor megoli
az ¢éjjel odatévedt allatokat. Ugyanilyen gazomlést tartak fel utesindlds
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kozben a Mohos tchoz vezetd szerpentin egyik kanyaroddjanal, ahol az
erésen kaolinosodott andezit aglomerat feltiné fehér szinével is jelzi a
helyet.

Megemlitendé ujabb érdekessége a vidéknek a Mohos keleti szélén
keletkezett 10—20 m magassagban megtort vizesés. Ez épp ott van, hol
a Mohos kozepétl étvagd csatorna az dsszegylijtott vizet a eres patakba
vezeti.

A Mohos iénak cz a része laza aglomeratbél 4dll. A lecsapolassal
Osszegyljtott viz a Veres patakba valé beémlésnél folytonosan mélyebbre
vagodik, s az igy feltirt meredek partfal mintegy 40 m magassigban mu-
tatja a Mohos idealis profiljit. A felszinen, 1 m vastag turfat leszamitva,
a volgy talpaig az andezithomok, lapillik, bombak valtakozé rétegei van-
nak itt feltirva, ¥%—1 m vastagsigot mutatd csikozottsaggal. Lasz1¢é dr.
tézegkutatasaibol tudjuk, hogy a koézepén 10 m fdarassal még mindig tézegs
ben haladtak. Ilyenforman konnyen elképzelhetjik annak szép, medence:
szerii telepiilését.

Jelen pillanatban a csatorndzdsért mindenesetre halisak lchetiink,
mert az szép szelvénnvel és vizeséssel ajandékozott meg, s j6 volna, ha a
mai allapotiban még a laikusokat is érdekld természeti ritkasigot és szép-
séget konzervilni tudnok.

Sajnos, a vizesésnek dllando  hatralisa  clérelathatéan fel fogja
emészteni az egész Mohos tavat, amcly utin a Szent-Anna tora kerill a
sor, mivel a valaszto gat errefelé is laza aglomeriatumbol all.

Bényai Jéanos.

A Francia Foldrajzi Tarsasag uj palotdja. A Francia Foldrajzi Tarsa-
sag a kozelmultban olyvan hajlékot kapott, amelyik valoszintien az egész
vildgon ritkitja pdrjat a hasonlé ¢pilctek kozott. Bonaparte herceg,
aki hosszabb idcig volt « Francia Foldrajzi Tarsasiag clnoke és igen sokat
tett hazijaban a foldrajz és rokon tudomanyok érdckében, érdemeit azzal
tetézte be, hogy haldla utin a Tarsasigra hagyta a Kwe d’lenazan 16vé
palotijit. A Tarsasag nemrég koltozott csak be. Az amigy is pompdas, nagy
és  nemes  stili palotit  elézéleg  renovaltik, ennek most folynak
utolsé munkalatai. Nagyjaban mar a konyvtir is rendezve van, Ggyhogy
az idei szezonban teljes crével megindulhat mir az egyesiileti munka az
cgyesitett kdzpontban.

A Rue d'lena egyik legeldkelobb utcdja a Trocadérotol a Champs
Elvsée-sig hizédo résznek. A palota clotti kis eldkert mogott emelkedik
a nagy, haromemeletes, félig renaissance stilben épilt palota, dtnyulva a
kovetkezd utcaig, ahol sokkal magasabb, szinte viarszerdi benyomist tesz,
mivel az utca szintje ott joval alacsonyabban van, a ktlonbséget 3—4
emeletnyi magas kofal tolti ki

Amint belépiink az utca felé nyilé hirom kapu cgvikén — gyonyorii
hallban taldljuk magunkat, melybdl hatrabb a diszes lépcsohaz myilik.
A foldszinten a hallon s lépesdhazon kivil portaslakids stb. vannak még,
a Tarsasag tulajdonképeni helyiségei az elsé emeleten kezd6dnek. Itt is
tikorfényes padléju nagy hallba jutunk a lépesShazbol, az utca felé az

Foldrajzi Kozlemények 1928. 11V, fiizet. 4
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irodak nyilnak: a titkar, a konyvtar irodai stb. mig befelé a nagy
konyvtarterem, ulésterem, diszterem stb. mind a legpompasabb berende:
zéssel, faberakasu falakkal, dombormiives oszlop és faldiszekkel vannak
cthelyezve.

A Tirsasig konyvtaraban kb. 300.000 kotet van. A palotdnak
cz a toredékrésze is lenyugozd latvany. Az oOridsi tercm falai men:-
tén emeletnyi magasra hiizott polcokon rengeteg kotet. Belépve a konyv:
tarterembe, a négysziogben terjeszkedé helyiség clején kétoldalt hosszu,
nagy asztalok, kényelmes székekkel. Egyvik lfelén a folyoiratok szdzai van:
nak kirakva, diszesebbnél diszesebb kiallitastiak, mig a bejirat masik
oldala felé¢ a kézikonyvtar hasonlo olvasd asztalai kovetkeznek. A folyo-
irat-rész felé¢ tovabb menve, a terem hossza iranydban, kiilonféle asztalo-
kat latunk a kozepén, melycken dombora térképek, térszinrajzok, tenger:
fenék stb. feliileti.tablik vannak, mig oldalt a konyves polcok huzédnak
a fal mentén, folil konyvekkel, alul pedig oridsi térképtartok, dobozok.
Egyik asztal mellett teljes dll6 csontvaz: Bonaparte herceg bennszie-
lott, hiiséges szolgdjaé, annak idején mindenutt vele jart, Masik kis asztal:
kan iivegbura alatt egy koponya: Corday Sarolta¢, Marat meg
ol6jéé. Ezek a tdargyak masokkal egyvetemben a herceg hagyatéka-
ként maradtak a Foldrajzi Térsas‘igra Minden ugydnamn a helycn .’111 itt,
folotte a falon az 6t dbrazold olajf(.stmeny, par kép, szonyegek stb. mely
rész — a hatalmas, erkélyre nyilé ajtéval, ahonnan pompas a kilatas —
olyan szines és hangulatos benyomadst tesz, hogy az ember mindennek
gondolna inkabb, mint tdrsasigi konyvtarhelyiségnek.

Joles6 latvany, hatalmas és gazdag orszag cgyvik tudomdnyos tarsas
saganak gondtalan, joléttsl ovezett ¢letét latni. Barha egyszer méar mi is
elmondhatndnk ezt...

Paris. Kampis Lajos.

Ujabb villamos nagyvasutak Eurdopaban. Mult év julius 1«6n Hol-
landia egyik 6 vasutvonalan: az Amsterdam—Rotierdam=vonalon meg-
nyvitottik az clcktromos tizemi forgalmat.

Ugyvancsak mult év nyardn nyilt meg az elcktromos tzemii forgalom
Franciaorsziagban a Compagnie des Chemins de Fer du Midi Bordeaux—
IL.amothe—Dax—Bayonne-—Biarritz—Hendaye vonalan ¢és ennek a kdvet:
kez$ szarnyvonalain:

1. Lamothe—Arcachon (tengerpart),

2. Dax—Puyoo—Pau—Lourdes (cligazissal Pierrefitte fel¢) —Tarbes
(clagazdssal Bagnéres de Bigorre fel¢) —Montréjean (elagazasokkal
Arreau ¢s Luchon felé) —Boussens—Portet—T oulouse.

Ugvancsak a Compagnie du Midi clektromos uzemiivé alakitotta dt
a Perpignan—Fort Romeau—Bourg Madame:vonalat.

Hogy az elcktromos vontatas mennyivel noveli az uti sebességet,
tehat mennyire fokozza az utazdas kényelmét, azt mutatja az, hogy mig
a Sud:Express a 198 km hosszi Bordeaux—Bayonne—utat 2 6ra 45 perc
alatt tette meg, addig ma az elektromos m mozdony ugyanazt az utat 1 6ra
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3% perc alatt teszi meg, azaz 6ranként 100 km sebességgel kozlekedik. Hogy
pedig ez mennyire rckordjavitast jelent a vasuti forgalomban, azt a leg:
jobban akkor lithatjuk, ha ezt a sebességet a gézvontatisi vonalakon
eddig elért legnagyobb sebességekkel hasonlitjuk ossze: ezek ugyanis mind
alatta maradnak az 6rankénti 100 km atlagos sebességnek.

Utvonal Vontatott lsﬁly Atlagsebesség
Bayonne—Bordeaux (elektromos) ................ 340 tonna 100 km
Paris—Calais (,,Ja Fleche d’or* luxus ,rapide*) .. 438 944 |,
Paris—Bruxelles (,,Etoile du Nord‘ luxus ,,raplde“) 366 . 888 ,,
London—Plymouth .............................. ? ” 883 ,,
London—Grantham ..... ......................... 500 ,, 834 ,,
New-York—Philadelphia ............. ... ... ... 560 828 ,,

Somogyi Jozsef dr.

Hindenburg:téltés Sylt szigetén. Mult év juiniusanak elcjén adtak at
a forgalomnak Sylt szigetét a szarazfolddel oOsszekoté vastti toltést.
A 4 évi nehéz munkdval épilt toltésen az 4j vasutvonal (Niebdl—Wester-
land) 40 km hosszi és a szarazfoldon a Hamburg—Tondern-vonalbdl aga-
zik ki. Maga a toltés 11 km hosszu, minden eddigi hasonlé épitményt a
német tengerparton felulmul, Délfelé nyitott ivét az dramlasok és szoms
szédos mélységek miatt épitették ilyennek. Epitése 18'3 mill. markaba ke
rilt, idénkint 1500 munkast foglalkoztatott ¢és 32 millié m® t6ldet mozdi-
tottak meg. A toltés laba 30 m, teteje 11 m széles, a vasiton kiviil or-
szagit is vezet rajta. A kozonséges magas vizillasnal 2‘2().m=rel magasabb,

oldala granit: ¢és bazaltkockdkkal van kirakva. Kéz A. dr.

Révidebb vasiiti Gsszekidttetés Roma és Napoli kézétt. Olasz hivata:
los kozlés szerint a nemzetkozi személyforgalom szempontjabdl elsGren:
diien fontos Roma:Napoli vasitvonalat megroviditették. A két viaros lég:
vonalban 186 km-nyire van egymastol: a kozottik vezeté vasttvonal
azonban 250 km hosszi volt, mert igen nchéz terepen: a Monti Lepinin
vezetett keresztul. Nchéz emelkedésekkel kellett megkiizdenie és sok
viros mellett kellett megallania: az Gtidé ennélfogva meglehetdsen
hosszi: 4 6ra volt. Mar 1870:ben tervezték a vonal megroviditését, s a
szazad clején meg is kezdették a munkalatokat, de csak a fascista kore
manyzat uralomra jutdsa 6ta haladnak gyorsabb titemben, mignem a ko-
zclmultban megvalosult a terv. Az Gj vonal csaknem teljesen sik terepen
halad. a legnagyobb c¢meclkedés sem nagyobb, mint 10%s. Csupan
harom alagutat kellett furni hirom eléreugré hegyfok: a Monte Ausoni,
a Monte Aurunci és a Monte Massiccio alatt. Az ¢j vasitvonal 216 km
hosszi, tchat 34 kmerel révidebb a réginél, s az Gtidé szempontjabél is
¢lény6sebb, mert nincsenek mellette nagyvarosok, ennélfogva a gyors-
vonat csak kevés helyen kénytelen megillani. Az idényereség egy orat
tesz ki. Igy harom o6ra alatt tcheté meg a Romai:Napoli utvonal. Az
Olasz Kiralyi Allamvasitak ezen a vonalon akarjak jaratni a leggyorsabb

vonatokat, Somogyi Jozsef dr.

4*
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A hatvanéves Dominion of Canada. Mult ¢v augusztus l:¢n hatvan
esztendeje, hogy az angol kormany a brit kézen levs északamerikai teles
ptiléseket politikailag cgyesitette Dominion of Canada néven, A nevezc-
tes évfordulot az anyaorszaghban és Canadaban is fényes unncpségekkel
iilték meg: legkimagaslobb volt augusztus l-¢n az u. n. peace:bridge (bckes
hid) felavatisa a Brit birodalom é&s az Egyesiilt Allmok féfunkcionarius
sainak jelenlétében. A hid az Egyesilt Allamokban levé Buffalot koti
ossze a canadai Fort Erievel, a Niagara:-vizesésckt6l délre, ott, ahol a két
angolszasz nagyhatalom flottai ezel6tt 115 éve harcban allottak egymassal.
A hid tehat jelképezni akarja, hogy a két testvérnemzet téobb mint cgy
¢évszazad 6ta békében és a legjobb viszonyban él egyvmassal.

Canada (neve indidnus eredetii: kannata, annyi mint kunyhocsoport)
partjait 1497:ben fedezte fel az olasz szdrmmazast, angol szolgalatban
all6 John Cabot. 1534—37 kozott a francia Jacques Cartier fedezte
fel a Szent-Lérine folyam vidékét és azt Nouvelle Francenak (Uj-Francia-
orszag) nevezte el. Céltudatos gyarmatositisra azonban csak a XVIIL szi-
zad elején gondolt a francia korminy, amidén Samuel Champlain
személyében kormanyzot kiildott ki, aki 1608-ban alapitotta Quebec varo-
sat. Az uj teriilet benépesitése azonban a vallasi villongasok miatt csak
nagvon lassan haladt, csakis a merkantilista gazdasagpolitika vezetdi
(Richelicu, Colbert) inditjsdk meg crételjesebb mértékben. Erzé-
keny csapast mért a francia gyarmatositasra a spanyol orokosodési habo-
tut befejezd, 1713:ban kotott utrechti béke, amelyben Franciaorszag aten:
gedte Nagybritannianak New:Foundlandet, Nova Scotiat és a Hudson
6bol vidékét, antlkul azonban, hogy Nova Scotidnak a francia telepiilé-
sekkel szemben valé pontos hatirit megvonta volna. Ez azutin koleso-
nos egyenctlenségekhez, majd .1755:-ben hibordihoz vezetett Nagybritan:
nia és Franciaorszag kozott, amely az curdpai hétéves haboruval folyt le
egyiddben és az 1759-i quebeci dontd iitkézet utin Nagybritannia gyézcl-
mével végzodott. Az 1763:ban  megkotott parisi békében megkapta
Canadat ¢és Cap Bretont ¢&s dltaliban minden, a Mississippitél keletre
fekvd teriletet. Az angol uralom csakhamar aldasos mikodést kezdett ki-
fejteni és ennek tulajdonithatd, hogy az 1775—1783 kozitti északamerikai
fiiggetlenségi habortiban a canadaiak hivek maradtak az angolokhoz, ezért
jutalmul 1791:ben teljes jogegvenldséget ¢és alkotmanyt kaptak, amely két
tartomanyra osztotta Canadat: az angol lakossagu Felsg-Canadira ¢s a
francia lakossaga Als6-Canadara. Csak ckkor kezdddott Canada igazi be-
telepitése, amelyben az 1670:ben megalapitott Hudson’s Bay Company:
nak és az 1783:-ban megalapitott North-West Companynak volt oroszlin-
része: a két tirsasig 1821:ben cgvesiilt és 1863:ban felségjogait eladta a
canadai kormanynak 300.000 font sterlingért; az indianusokkal valé préms
kereskedelmet azonban fentartotta maganak., A két tdrsasig kezdte be:
népesiteni a Nagy Tavaktol nyugatra esé teriletet: itt azonban, s kiilos
nésen Oregon allam felé, csakhamar vitdassd valt a hatir, mignem az 1%40
junius 152n Nagybritannia és az Egvesilt Allamok kozott megkotott
washingtoni szerzGdés a két orszig kozt a hatirvonalat a Nagy Tavaktol
nyugatra, az északi szélesség 49. fokaban allapitotta meg. A pacifikus par:
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ton fekvé Vancouver szigetet a szerzddés brit birtoknak ismerte el. 1838-
ban Oftava lett Canada {févarosa, 1867:ben pedig hozzacsatoltak Nova
Scotiat ¢és New:Brunswicket is ¢és ugyancz év augusztus l«¢n adta a Bri-
tish North America Act az egész terilletnek a Dominion of Canada nevet.

Canada terilete 9,639.450 km?, lakésainak szima az 1921:i népszams
lalas szerint 8,788.500: ebbdl 110.000 indianus és 3270 eszkimé. A népsiirii-
ség tehat négyzetkilométerenkint csak (-9, vagyis egészben véve alig
lakott. A Dominion politikai beosztiasat és a népesség closztasat alibbi
tiblazat mutatja:

Tartomany Tiﬁ;ﬂ N(é lp;zsf :ég Fovaros La(kl(;szsié)ga
Alberta .............. 661.200  588.454 Edmonton ...... 58.820
British Columbia ...... 921.600  524.582 Victoria ........ 70.000
Yukon Territory ...... 536.300 4,157 Dawson ........ 975
Manitoba ............ 652200 610.118 Winnipeg ...... 179.090
North-West Territories . 3,217.300 8.000 Ottava ........ 107.140
New Brunswick ...... 72,500  387.876 Fredericton .... 7.140
Nova 'Scotia .......... 55.500  523.836 Halifax ........ 58.370
Ontario .............. 1,054.800 2,933.662 Toronto ........ 521.890
Prince Edward Islands 5.650 88.615 Charlottetown .. 12.350
Quebec .............. 1,830.600 2,361 199 Quebec ........ 110.500
Saskatchewan ........ 651900  757.510 Regina.......... 40.000

A Dominion legnagyobb virosa Montreal, 1921:ben 618.500 lakossal,
talan a vilag legnagyobb buzaexport kikotdje. A felsorolt varosok kézil
a gazdasagi geografus szempontjabdl kiilonésen Dawson City érdekes,
Yukon fivarosa. Az északnyugati teriileteken (Mackenzie, Keewatin, Un-
gara, Franklin) a mult szazad végén fejlédésnek indult az aranybéanya-
szat, ugyhogy 1896:ban Dawsonnak 30.000 lakosa volt; az aranybinyaszat
kimerulése folytin azonban csakhamar elnéptelenedett: 191l:ben maér
csak 3013 lakosa volt, a legutobbi népszamlalas idején pedig csak 975.

A Dominion népessége a kovetkezdkép fejlodott:
1851 2,383.500 1891 4.833.239
1861 3,183.000 1901 5,371.315
1871 3,485.761 1911 7,206.643
1881 4,324.810. 1921 8,788.500

Népessége tehdt kiilongsen a XX. szdzadban indul erés fejlédésnck,
az egyre nagyobb mérvii bevindorlas folytian: a bevandoroltak szdma csak
1921:t61 1922-ig 89.000:re ragott. Népességébol 1,700.000 francia, fdoleg a
Nagy Tavak koriil és keletre, a régi Nouvelle France teriiletén: kulturi-
lis onallésdgukat erdsen megdorizték.

Canada a sz6 igazi értelmében agriarorszag. Edész termelésénck
41:3%-a a mezdgazdasag (kcertészettel és allattenyésztéssel egyiitt) hozas
dcka, 344%-a a gyartmanyoké, 11'1%:a az erdészeté, 58%-a a banyas
szaté, 37%:-a az épitkezésé, a tobbi a halaszaté, szallitasé és villamos erdé.
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A Dominionnak kb. 1,200.000 km* kiterjedésii szantofoldje van,
de ebbdl 1926:ban csak 240.000 km? volt miivelés alatt: ez a szam vila-
gosan mutatja, hogy milyen oridsi lehetdségek varnak kihaszndlasra.
Pedig az eddigi fejlédés is rohamos volt. 1900—1923 kozott az egész
mezégazdasag terméshozama 268%-kal nétt meg. Az egyes mezdgazdasagi
termelési dgak terméshozama ugyanez id8szak alatt a kovetkezd arany:
ban novekedett: gabonanemii 361%, tejtermékek 242%, baromfi és tojis
480%. Legfejlettebb a ‘mez6gazdasig Onfario, Saskatchewan, Quebec és
Alberta tartomanyokban.

Canada teriiletének csaknem Yise: 2-5 millié km? erds, hozadéka f6:
ként épitkezésre és papirgyartasra szolgil. Leghatalmasabbak British
Columbia erddségei; 40%-at teszik ki az egész erddallomanynak. Legfonto-
sabb puhafaii: a lucfenyé (a stika-lucfenyd a vilag lcgjobb repulégépfaja), a
balzsam-, Jack:, fehér: és Douglasfenyd; keményfai kozil pedig a nyarfa,
a fehér és a sarga nyirfa a legfontosabb.

Igen fejlett, jelentdségben mindjirt a foldmivelés utin kovetkezd
termelési aga Canadanak a banyaszat, f6ként Ontariéban (arany, nikkel,
kobalt) és British Columbigban (eziist, réz, 6lom, cink). Az eziistbanya-
szat terén Canada a viligtermelésben a harmadik helyen all (Mexico és
az Egyesiilt Allamok utan). A nikkel banyaszatiban pedig az egész vila-
gon Canada vezet a termelés 90%-=aval. Szene, petroleuma és foldgaza a
Dominionnak csak kis mennyiségben van, vizier6torriasai azonban annal
jelentésebbek, barha még kihasznilatlanok: a 18 millié loerdnyi poten:
cialis energidbol eddig még csak 4 millio 16eré van kihasznalva. Tovabbi
kihasznalasival az ipar (f6leg mezigazdasagi ipar) fejlodését segitik eld.

Canada legrégibb keresetforrisa a prémvadiszat, abszolut értékben
még ma is jelentds, viszonylagos értékét tekintve azonban erdsen a
mezdgazdasig és a banydszat mogott marad. A prémvadaszat még ma is
az emlitett két tarsasig kezében van: legfontosabb teriiletei a Hudson:-
6bol kornyéke és British Columbia. A Dominion halaszatinak jelento-
sége is egyre jobban nd: ma mar kb. 40.000 dollar értéki halat hoznak
piacra évenkint. New:Foundland és Labrador partjai mentén tékehalat;
a pacifikus parton, kiilonésen Vancouver: és Queen Charlottesszigetck
kornyékén lazacot, a Hudson:6bolben pedig bilnit fognak jelentds
tomegben.

A Dominion agrarjellege tiikkrozédik vissza kiilkereskedelmében is.
Kivitelének ?/:2¢ novényi termékekbé6l all (a bhza egvmagiban 25%-it
teszi az egész kivitelnek) és foleg Eurdpa felé iranyul; tovibbi 25%:-a
erdei termékekbdl kerill ki és féleg az Egyesiilt Allamok felé iranyul, s
15%=a allati termékekbol all (él6allat, his, hal, bér prém). Behozatalanak
1/s2¢ novényi termékekbdl és textilirukbol all: ezek felét az Egyesiilt Alla-
mokbdl kapja; a behozatal tobbi része vas: és acélaruk, szén és petro-
leum, csaknem teljesen az Egyesiilt Allamokbol. Féldrajzi szempontbol
nagyon tanulsigos a kiilkereskedelem iranya. Gazdasagfoldrajzilag ugyanis
Canadat az Egyesiilt Allamok északi nyulvinyinak tekinthetjiik. Ez ma-
gyardzza meg azt, hogy habir az anyaorszagnak kedvezményes vamokat
nyujt, mégis a vele valé kereskedelme nem fejlédik olyan aranyban, mint
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az Egycsiilt Allamokkal valé kilkereskedclme. Kivitelének ugyanis 40%:a
iranyul az Egyesiilt Allamokba (az anyaillamba ugyancsak 40%), beho:-
zatalinak pedig ?fs=a jon az Egvesiilt Allamokbol és csak alig /za az
anyaorszagbol.

Canada kiilkereskedelménck tobb mint */3:a 6t kikotén keresetiil
bonyol6dik le. Ezek legfontosabbja: Montreal, a St. Lawrence torkolata-
nak fels6 végén, ameddig az 6ceanjaré hajék feljohetnek és ahol a Nagy
tavakra iranyulo belvizi hajozas kezddédik: ennélfogva nagy 4trakodo-
hellyé fejlodott ki, A vilag legelsé gabonakiviteli kikotéje. Ugyancsak a
St. Lawrence mecllett fekszik, de Montrealtdol 200 kmerel északkeletre
Quebec, de ugy ennck, mint a New:Brunswickben fckvé St. John és a
Nova Scotidban fekvé Halifax kikotéjének joval csekélyebb a jelentds
sége. E két utobbi foleg téli kikots, mert jégmentesek lévén, a téli héna-
pokban, amikor Montreal ¢és Quebec hozzaférhetetlen, nagy forgalmat
bonyolitanak le. Halifaxnak ezenkiviil a nemzetkozi utasforgalom szem:
pontjiabé6l is nagy a jelentdsége, mert az Eurépahoz legkizelebb fekvé
északamerikai kikoté. A pacifikus parton fekvé Vancouver jelentdségben
koézvetien Montreal utan kovetkezik, f6leg a Panama csatorna megnyitasa
ota, mert Alberta és nyugati Saskatchewan gabonija és egyes tipikusan
pacilikus 4ruk (sés lazac, tejtermékek, alma) sokkal olcsébban szillit-
haték Vancouveren ¢s a Panama csatornan at, mint a hosszadalmas szaraz-
foldi uton kercsztil.

Canada roppant kiterjedésii teriileteit két hatalmas transzkontinen:
talis vasit foglalja egybe. Az egyik a 6028 km hosszu Canadian Pacific
Railway, amely Halifaxbol indul ki és Quebec, Montreal, Ottava, Winni:
peg ¢és Calgary ¢érintésével Vancouverbe vezet, 0sszekotvén egymassal a
Dominion legnagyobb virosait. A masik a Grand Trunk Pacific Railway,
az ¢ldbbinél révidebb, s Winnipegig annak vonaliat kiveti, onnan pedig
Edmonton ¢rintésével vezet Prince Rupertbe. A pacifikus vasitak segitsé:
gével lehetévé valt egy tisztin brit teriileteken keresztillvivg foldkoriili
utvonalnak, az 4. n. All Red Routenak megteremtése. Ennek kiindulé-
pontja London lenne, onnan 14 ¢ras ut utidn érnék el a nyugati ir parton
fekvé Blacksod Bayt, ahonnan négynapi hajout utin Halifaxot érnck el:
innen a Canadian Pacific Railwayn folytatodnék az ut Vancouverig, onnan
gyorsg6zossel 27 nap alatt Sydneybe lehetne érni, tchat 11 nappal
rovidebb id6 alatt, mint a Swezi csatornin it. Ez a terv, megvaldsulasa
csetén elsGsorban a személy: és a postaforgalmat gyorsitani meg Auszira-
lia felé, de katonai célt is szolgalna, mert teljesen brit teriileten lehetne
csapatokat szillitani Ausztrdlia ¢s New:Zeeland felé. Az All Red Route,
megvalosulisa esetén, szorosabb érdekkozosséget teremtenec Nagy Britan:
nia ¢s dominiumai koézott.

Politikai tekintetben Canada elétt két ut all: vagy megmarad a Brit
birodalom kotelékében, vagy az Egyesilt Allamokhoz csatlakozik. Az el-
mult esztendéban tartott brit birodalmi konferencidn Canada kivivta ma-
ganak, hogy Washingtonba kilon kovetet kiilldhet. Ez kétségteleniil meg-
erdsitette az anyaorszigtdl valé szepariléodis mozgalmiat. Az Egyesiilt
Allamokhoz valé csatlakozis eszméjének azonban a keleti, gazdasagilag
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fejlett tartominyok ellene vannak, mert a newenglandi allamoktol valé
gazdasagi fiiggGségtdl tartanak: ezenfelil pedig a keleti tartomanyok
francia ,,6slakossaga® kulturalis onallosagat is félti, amit az Egyesiilt Alla-
mokhoz valé csatlakozas esetén bajosan Orizhetne meg. Csakis a nyugati
tartomanyok lennének hajlandok feltétel nélkiil csatlakozni a déli szom-
szédhoz. A probléma kiilonosen a vilaghiboru befejezte 6ta aktudlis, meft
cz6ta né szakadatlanul az Egyesiilt Allamok térhéditasa Canadaban az
anyaorszag rovasara. Megoldasa legféként a két angolszdsz nagyhatalom
egymaskozt valo viszonyanak jovdbeli alakulasatol fugg.

Somogyi Jozsef dr.

Déntés a labradori hatarkérdésben. 1927 8szén évtizedek ota folyo
hatarkérdésben dontottek Londonban. A vitazé fél két angol dominium
volt: Canada és New:Foundland, a vita pedig Labrador-félsziget nagy
részénck hovatartozasa korul folyt. A kérdéses terilet korulbeliil 250.000
km? kiterjedésit. Ma még értéktelennek latszik, de vizereje, erdei kihasz-
nilhaték és foltehetd, hogy Quebec tartominy aranyérces telepei ide
is atnyulnak. A vita New:Foundland javara délt el, megkapta a kovetelt
partvidéket. Foldrajzilag érdckes a hatirmegallapito bizottsagnak az a
megdillapitisa, hogy partvidéknek nevezi az egész nagy tertletet, amely
az o6cedn felé lejt. Ennek megfeleléen az 4j hatar majdnem mindenutt
az Ocedan, Szt, Lorince és Hudsonobol vizvalasztojat koveti. A vizvalaszto
a lapos, erdG: ¢és mocsarboritotta vidéken bizonytalan, még nincs pon-
tosan kijelolve, ezért a nyert teriilet nagysaga is csak hozzavetdlegesen
ismeretes. Mindenesetre nagy nyereség New:Foundlandnek, mert Labrador
clébbi teriiletének (116.000 km?®) kétszerese.

Ormés Jerne.

A Libiai sivatag. Az ujabban (1923—26) haromszogeléssel végrehaj:

tott folmérések alapjan I. Ball egyiptomi illami geolégus a Libiai siva-
tagnak 1:4,000.000 mértékii szintvonalas térképét készitte el és czzel
az eddig annyira ismeretlen vidéknek sok titokzatossagirdl lerantotta !
a leplet. A Sziva oazistol a Natron volgyig huzodé depressziok lianca
sokkal mélyebb ¢és zirtabb, mint ahogy az eddig a koztudatban volt.
A Quattara depresszioban 18.000 kmZ*nyi teriilet van tengerszint alatt
¢s a legmélyebb pont — 137 m. A terilet déli részét6l, ahol még legijabb
térképeink is homkosivatagot rajzoltak, a Gilf kebir homokké fennsikja
1000 m magassagig emelkedik ki, Arkenau gneisz és granitcsiicsa pedig
1410, Ovenat 1907, a Kisszu 1726 m magassagot ¢ér cl. Ball térképével
kapcsolatban a Libiai sivatagnak még tobb problémajit tisztazza.l

A depresszidk és az azokat kornyezd odzisok mélyedései a tablas
vidék geologiai felépitésének tanusiga szerint — nem tcktonikus eredetii
beszakadasok, hanem a szél pusztitisainak credményei. A szél fajta ki l
a denudalt rétegeket. Ball tévesnek mondja azt az 4llitast, hogy a
mélyedések az Osnilus maradvinyai lennének, mert az egyes mélyedésck
zartak ¢és nincsenek kozottuk osszekotd volgyrészletek. A mélyedéseket

{ * Geographical Journal, 1927 21—38., 105—128., 209—224,
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a Nilus vizével, vagy encrgia nyerésére a tenger vizével nem lehet hasz-
nositani, mert a viz bevezetéséhez olyan csatornakat és alagutakat kel-
lene ¢piteni, hogy a befektetett toke kamatai sohasem tériillnének meg.

A Libiai sivatag artézi vizei Osszeftiggd hidrosztatikus szintet mutat-
nak; ez a szint délnyugatrdl északkeletnek lejt. Térképébe a hidroszta:
tikai szintvonalakat be is tudja rajzolni. Igy bebizonyitotta, hogy =
nubiai homokké alatt a Libiai sivatag nagvobb részén 0Oszefiggd artézi
vizszint huzodik végig. A lejtésiriny azt mutatja, hogy ez a viz nem
a Nilusbol vals, hanem Erdi és Ennedi délnyugaton fekvé homokké hegy:
vidékeib6l. A Nilus éppen ellenkezdleg, metszi az artézi vizek szintjét,
mert Dakanal, Asszuantol 105 kmere délre meleg artézi viz szokik el6.
Pontosan nem lchet megillapitani, de nagyon valoszinii, hogy az okor
ota az oazisok artézi vize megcesokkent. Az emberi folhasznalason kiviil
ennek okat foképen a Nilusnak a viztarto rétegekbe valo mélyebb bevago-
diasaban kell keresni. Tehat nem kell és nem szabad az éghajlat szara-
zabbd vilasaval szamitani, A vizszint clhelvezkedése az oka annak, hogy
egyes oazisok csodalatosan megmenekiiltek a homokba temetéstol. Ezeken
a helveken a tarasok is a legnagyobb sikerrel kecsegtetnek.

A Libiai sivatag keleti felében szamtalan, hosszu és EENy—DDK:-i
iranyt diincsor huzédik végig. Az Abu Moharik diinesor 350 km hosszu.
Tavolabb, nyugat felé a dinék iranya délnyugati, — tehdt mindeniitt pon-
tosan ecgybeesnek a passzatok iranyaval, Charge oazis vidékén kisebb
diinék évente 15 merel jutottak délebbre. Az északi mélyedések tobb szaz
km*mnyi oligocén és miocén rétegei a Libiai sivatag diinéiben vannak szét-
teregetve.

Erdekes, hogy a Libiai sivatagban, még a legbclsG részeken is gyak-
ran lehet kéeszkozoket talalni. Endrey Magda.

Vizalatti vulkanossag a Nyasszastoban. A fényképfolvételeirdl,
nchany értékes megfigyelésérsl ¢s repuléutjairdl hires Mittelholzer
svajei repiilé ismerctes afrikai repiilésekor a Nyassza-to folott 1927 feb-
ruarjaban érdekes megfigyelést tett. Szavait idézve: ,Eléttink a vizen
kilongs sotétbarna fiistoszlopok emelkedtek, mintha meleg forrasok fes-
tett gdze csapott volna fol a hullamokbol. Kivancsi voltam, szerettem
volna megtudni, mi térténik alattunk. Siklérepiiléssel 200 m magassigra
ereszkedtem s a kozvetlen kozelbdl kideriilt, hogy vulkanikus kitoréssel
van dolgunk. A to fenckérdl f6ltors gazok 150 m magassagig gomolyog:
tak. Tobb mint két tucat hasonlé, szabalytalanul elszort gézoszlopot
figyelhettink meg a kovetkezd 200 km hosszisiaga utszakaszon” Mit-
telholzer az érdekes jelenségril fényképet is készitett. Mihalik L. dr.

A Csendes:dcedn legnagyobb mélysége. Eddig még csak a Csendes:
oceanban mértek 9000 m:nél nagyobb mélységet. 1895:ben a Penguin angol
hadihajo a Tonga-arokban 9184 m, a Kermadecssziget szomszédsagaban
9427 m mélységet mért. 1899:-ben a Nero északamcrikai kabelhajé a Mari:
anndk arkaban Guam kézelében 9636 m mélységig bocesajtotta le mérd-
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onjat. A kovetkezd nagy mélységeket a német Planet, oceanografiai kuta-
tisokat végzett hajo mérte; a Salamon:mélyedésben 9140, a Filippi-arok-
ban 9386 m mélységre bukkant és 1912 junius 2:4n megillapitotta az azutin
15 éven at legnagyobbnak ismert mélységet, 9788 m:t, az ¢é. sz. 9° 56" ¢s
k. h. 126° 50" alatt. )
1926-ban tcrjedt el a hirc, hogy a japini Mandzsu hajo Sisito-sziget
kozelében 9435 m mélységet mért és hogy ez lenne a Csendesz6cein leg:
nagyobb mélysége, holott czt a Nero: és Planef-mélység is régen tul-
szarnyalta. Ujabban azonban a Planet-mélységnél tényleg nagvobb mély-
séget is mértek. A német Emden cirkilo kb. 13 tengeri mérfold tavolsagra
a Planet-mélységtsl 1927 aprilis 29:én 10.000 m:nél is joval nagvobb mély:
ségeket allapitott meg. Az Emden a nevezett napon a k. h. 126° 49 és
127%a, az é. sz. 9° 427 és 9° 59" kozotti terileten 335 akusztikus mélység:
mérést végzett és ezck kozil 46 mérés 10.000 m-nél nagyobb eredménye:
ket adott. A mély arok hirtelen és meredek leszakadas lehet, mert a Pla-
netzmélység és a legkozelebb mért nagy mélység kozott csak 27 tengeri
mérfold tavolsag van és igy a tengerfenék lejtése 8°. A legnagyobb

(10.793 m) mélységet kétszer mérték, 13 h. 24 m ¢s 153 hoekor.
Kéz Andor dr.

Hirek.

Az osztrék Alpenverein expediciéi. Hosszti sziinet utin az osztrak
Alpenvercin ¢bben az évben ismét megkezdi a tivoli viligrészek magas
hegyvidékeinek kutatasat. Igy az orosz tudoméinyos akadémia turkesztani
expediciojan egy német csoport Rickmer:Rickmers é Bror:
chers (Bremen) vezetése alatt fog résztvenni. Egy masik egészen fiig:
getlen cxpediciét a perui Andokba terveznek. Az expedicio vezetdje
Hans Pfan lesz. tagjai pedig K. Troll (Minchen), Ahlfeld
(Marburg) stb. e Kéz A.

Féldrengés az argentinai és chilei Andokban. Dr. Loos adott hirt
az 1927 aprilis 14:¢n az argentinai és chilei Andokban tortént katasztro-
falis foldrengésrdl. Ez az elsé fildrengés, amelyikrél biztosan tudjuk,
hogy az Andok mindkét lejtdjén egyforman és nagy erével jelentkezett.
A rengés centruma az Aconcagua vidékének északi részén volt. Misod-
lagos rengéscket éreztek az Uspallotas és chilei hosszanti vilgyvben, sét
Santiagéban is.

Ormdés Jerne.
* * *

Alfred Hettner, a nalunk is jol ismert heidelbergi egyetemi
tanar, az 1927—28. téli szemeszter végével nyugalomba vonult. Helyére
az egyetem Johann Soélch innsbrucki egyetemi tanart hivta meg.
S6lchsvel a magyarsag jO baritja és ismerdje foglalja el Hettner
helyét. ' K. A.




IRODALOM. 59

A nemzetkozi légi sarkkutato tirsasig (Aeroarctic) masodik rendes
dsszejovetelét ez év juniusaban Leningradban fogja tartani. K. A

- * *

Costarica lakossdga az 1927 midjusiban tartott népszamlilas szerint
471.524. Eszerint a koztarsasig lakossdga az utobbi népszamlalas ota (1923)
26911 lélekkel fogyott. K. A

Irodalom.

Fodor Ferenc dr.: A trianoni szerzédés féldrajzi megvilagitasban.
Kiulonlenyomat a Magyar Kiiligyi Tarsasag ,Igazsdgot Magyarorszagnak®
c. kiadvanyabol.

Az elobbi érteckezésnek a hazai kozonség szempontjabol az ad
kiillonosebb sulyt és szélesebb érdeklodésre alkalmat, hogy szerzije o
hazai kozonség cl6tt meglehetdsen ismeretlen szempontokbdl, a politikai
¢s gazdasigi foldrajz modern képviselinek folfogasian it helyezi a tria-
noni szerzédés lehetetlenségeit foldrajzi megvildgitisba. A politikai f6ld-
rajz legkivalobb kiilfoldi képviseléinek (K jellen, Mac¢ Farlan,
Sieger, Supan, Maull, Haushofer stb.) politikai féldrajzi alap-
veté megillapitisait idézve tarja fol a kiilfoldnek szant értekezésében
fodor Ferenc Csonka-Magyarorszdg mai hatirainak politikai, kato-
nai féldrajzi stb. lehetetlenségeit, az allam organizmusit, annak minden
clemével egyiitt. A dolog természetébsl kovetkezik, hogy az értekezés
alland6éan osszehasonlitja a mult és jelen allapotait és szemléletesen ki
domboritja a csonkitis szornyii vétkeit. Aki a magyar ,Igazsagot” tudo-
minyos megalapozottsiggal is mecg akarja ismerni, annak nem szabad
érvei fegyvertaribol a szerzé értekezésében megallapitott siilyos tényeket
sem kihagvnia. Kéz A. dr.

Lambrecht Kalman: Az ésember elédei. (Az 6sillatok.) 150 szoveg:
képpel, 40 tablaval és 24 mélynyomasi tablaval. Dante-kiadas. Buda-
pest, 1927.

Egy esztendé leforgiasan beliil a masodik testes ,jopus’ Lambrecht
tollibol. A most megjelent konyv eldde, ,,Az dsember”, mindségét illetd-
leg a szakbiralatok! szerint olyannak bizonyult, hogy ennck alapjan jogo-
sult a gyanakvas az utéddal szcmben.

Kifogisaim és megjegyzéseim kozul itt csupan a foldrajzzal, illetd-
leg a Fold torténetével kapcsolatosakat keritem sorra.

Az elédjéénél izlésesebb cimtabliju kotetben az elsG fejezet a pales
ontologia torténctének rovid kivonata. S mar itt is megallapithatjuk, hogy

' 1. az Allatt. Kézl. 24. kot. 196—199. 1, a Foldr. Kozl. LV. kot.
132—136. 1., a Barlangvilég 1. kot. 42—45. 1., az Archaeol. Erf. XLI. kot.

221—-222. 1. s a Féld és Ember VII. évi. 118—119. 1. megjelent birilatokat.
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L. konyvének fejezetei tulajdonképen egymaissal szorosabban Gssze nem
figgé riportok. Ezeknek jo oldalaival és hibdival. Jo oldaluk a konnyed,
szines elGadds, hangulatkeltés. lde tartozik a rovidségre és vilagossigra
valo torekvés is.

Kiilonosen a foldtanban jiratlan. Ha forrdsai a legkonnyebben 8sszes
cgyeztethetSk is, mégsem 6nti azokat cgységbe. Mindent ,kapasbol” vesz
at. A bevezetésiil kozolt kortani tablazatbol (40. 1) pl. azt olvassuk ki,
hogy L. a legésibb emlésok follépését a kréta kozepére, az osgyikok meg:
jelenését pedig a triaszba teszi. Bizonnyal nagyot néz az avatatlan olvaso,
amikor utébb (148. 1) azt latja, hogy a Triglyphus mar a triasz elején is
szerepel, 6sgyikok pedig okvetleniil voltak mar a paleozoikumban is.

Ilyen zavart okozd az is, hogy mig a kotet clsé felében a
paleocénrd! mit sem akar tudni L., addig — mas forrashoz igazodva -—
a 231. laptol kezdve ezt az emeletet is elfogadja. A régi, tulhaladott be-
osztashoz ragaszkodik a pannoniai képzédmények korat illetsleg is, holott
az ¢éppen Osfoldrajzi szempontbél tarthatatlan.

A javithatatlan 0jsagiré utkozik ki a szerzo kovetkezé mondataibol
is: ,,A historikusok nagyot tévednek, amikor a magyar-osztrak kapcsolato-
kat alig 400 esztendére vezetik vissza. Fennallott ez a kapcsolat réges:
régen, mar a foldtorténeti harmadkor dereka, a miocén idoszak, ofa...”
Mair pedig ennck az Gsrégi kapcsolatnak kimutatasiaval hidba eroskodik,
mert a foldtorténeti igazsag szerint éppen csak a miocén folyamdn volt
valamelyes kapcsolat, azota egyaltalin nem.

Semmi esetben sem szabad a Himaléjat atlagosan 7000—8000 m
magas hegytomegnek mondania (48. 1), még annak a ,lendulet:nek alap-
jan sem, amellyel a Tendaguru hegyének ,cgeket ostromlo (!) 6sgyikjait®
cmiegeti (9. 1.). Valamiképen azt is meg kellene okolnia, a Karri:medencé:
ben hogyan raktak le iledéket — a hegyek? (145. L) Es ha L. nem igy
hasznalja: a .,La Manche", az ,El Dorado“, ,Irland orszég“ — mert fol=
teszem, hogy ezcket nem igy hasznalja, — miért irja igy: Gondwana fold?
Meg kellene magyardznia, mi a kiilonbség a harmadkor ,ecleje” és ,,haj:
nala® kozt. A szerzd t. i. ezeket mintegy szembeallitja egymassal (147. 1)
Nem szabad tovibbd az avatatlan olvas6t abba a hitbe ,beleringatni®,
hogy a transgressio eldidézdje altalaban ,,a szelek jarasa® (170. L).

Nem lehet feladatom Wegener hirhedt ,elméletének” részs
Ietes biralasa, — megtették czt mar alaposan misok, — de a Wege-
ner-rajongétél annyit mégis meg kell kérdeznem: ha clhiszi, hogy
Gronland Amerika  felé  ,uszik", tudjace magyarazatat adni annak,
miért uszott 1823—70 kozott csak 9 m évi scbességgel, s miért lett ez a
sebesség  1870—1907 kozott az elobbinek csaknem négyszerese? Kérdem
tovabba: ha csak 10 m évi ,uszasi sebességet' tulajdonitunk is Amerika-
nak, hol kellett ennek 300.000 esztendé elétt lennie? S ha ezt a szerzd
kiszamitja, elhiszize, hogy ott is volt? Es vajjon rd merize mondani, hogy
masfélmillié év elGtt csakugyan olyan volt a foldrajzi helyzetkép, mint
amindre Wegener alapjin kovetkeztetnink kellene?

De ismétlem, maganak az ,.elméletnek” biralataba nem bocsitkozom.
Viszont L. minden olvasoja joggal megiitkozhetik, hogyha mar olyan rész-




IRODALOM. 61

nem kisérli meg a fajok elterjedésénck magyardzatat a Wegene r+éle
alapon? A\ kovetkezetesség egycnesen kotelezte volna erre.

A valésag az, hogy a Wegenerrel foglalkozo, 11 oldalra ter:
jed6 fejezeten kivil a kényv tobbi 320 oldalin jotorman emlités sem
torténik rola. fgy nem értjik meg, mire valo volt ennyire’ targyalni?

A részleteket illetéleg még csak annyit kivanok megjegyezni, hogy
L. gyakran ragadtatja magat tilzasokra. Sokszor viszi tulsagba a ripor:
tereskedést azzal, hogy a targyhoz semmiképen sem illé kiszélasokat és
fordulatokat hasznil. lde tartozik az a megrogzott szokasa is, hogy a
kinyv cimén kiviil egy-egy fejezetnek a cimét is egyszerien csak a , levegd:
bél kapja“. (Ahol az elsé madar ropkodott; Egy elveszett csont tor:
ténete.)

Ezzel szemben viszont a masik végletbe téved, amiddén a ,,plankton”,
nisostasia® stb. mestcrszavak szerzdit is folemliti. Ez csak fontoskodis. Es
nemcsak folosleges, hanem népszeriisité konyvben egyenesen kiros is egy-
cgy helyen (pl. 35, 80, 127, 237. stb.) annyira zsifolni a kutatok neveit,
vagy pedig olyan aprélékosan targyalni valamely allatfaj fogképletét.

Ebben a kényvében mar alig felényi a kisebbznagyobb botlasok szima,
mint az elébbiben. Szarvashiba pedig a konyveimen ¢s a kortani tablazaton
kiviil nincs is. Lehetdleg gondosan idézi forrdsait. De féleg nagy igyckezet:
tel, s most mar tébb izlésscl illusztrilta konyvét. ,, Az dsember birilatait
(még az ,adaz" birilatokat is!) kétségtelenil megszivielte ¢és igyekezett

hasznira forditani. Gasl Istvén dr.

Helyreigazitis. Dr. Lambrecht Kilmin annak megillapitisira kérte fel a Foldrajzi Koz
lemények szerkesztbségét, hogy G a il Istvinnak a Fold térténete c. munkijival tudomdsa szerint
sem a Magyarsdg hasabjain, sem egyebiitt nem foglalkozott.

Megjegyzés. Ha Lsnek csakugyan nincs tudomdisa az ismertetésrd], — amely pedig csakuggan
napviligot litott, — ugy ez ijbol csak azt bizonyitja, hogy L. nem mindig tudja, mit ir. Ezt kiilonben
— ha bariti ismertetéi nem is, de — partatlan kritikusai eddig is megallapitottik réla. Gail dr.

P. Zadravecz O. F. M. puspok: Szentféld. Budapcst, 1927. 16-r. 288 L
2 térképvaziattal.

Zadravecz pispok kis munkdjiban nem tudoméanyos féldrajzit
6hajtja adni a Szentfoldnek, hanem foldrajzi és torténclmi tdjékoztatot
a zarandokok részére. Szerintiink azonban nemcsak a zariandokok, hanem
azok is jo hasznit vehetik a konyvecskének, akiket nem a lelkik, hanem
a tudasvagy visz Palesztina foldjére. A kis munka olvasisa kozben végig:
érezzik annak a kozvetetlenségnek hatdsat, amclvet csak a helyszinen jart
ir6 tud nyujtani olvaséinak. Végighaladva a Szenffoldon, minden cgycs
helynél megadja a szitkséges torténeti ¢s foldrajzi telvilagositasokat. lgen
helvesen a Biblia megfeleld részeit is idézi elég terjedelmesen. Biblia
nélkill a Szentfoldnek ninces vardazsa. Elirdsai jelentéktelenck. De nem
értjﬁk a Szentfold felosztasat Dalesztinara ¢s (alileara, hiszen ¢z utobbi
foldrajzilag és torténelmileg része az elGbbinek. A ferencesek érdemei a
Szentfoldon kétségtelenek ¢s ¢l nem vitathatok soha, de ezeknek kieme-
I¢sekor masokérol sem szabad megfeledkezni. Kalmar Gusztav dr.

v
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Csizmadia Lajos: Bibliai féldrajz és természetrajz. Tahitétfalu,
1927. Sylvester nyomdai miiintézet.

Nem foldrajztanarok részére készult ez a konyv, de mégsem mehe:
tink el mellette megemlékezés nélkiil. A foldrajzban Palesztinat csak
roviden érintjiik, mint a hatalmas Arab.tabla kis részét. De azért mégis
sokszor foglalkozunk Palesztinaval, Szerz6 nem tiizott maga elé tudos
célokat, csak segitségiil akar lenni azoknak, akik bibliit szoktak olvas:
gatni. Ennek a célnak teljesen megfelel.

A foldrajztanarok is okulhatnak beldle, amikor kimutatja a régi
Zsidoorszag foldrajzi cletfeltételeit, jo hatdrait, a hatdrok eldnyeit és
hatranyait. Forrasai modern munkdk, amelyek alapjan tiszta képét adja
a bibliaban targyalt teriileteknek geologiai, fizikai foldrajzi és ember:
foldrajzi alapokon egyarant. A torok uwralom nemcsak nalunk pusztitotta
¢l az Alfold falvait, nemcsak Mezopotimiat tette szegénnyé, hanem
Palesztinat is. Szomord romok tanuskodnak ott is a régi siirii lakossagrol,
az elhanyagolt ciszterniak, a kéfalak segitségével készitett mesterséges
terraszok igazoljak, hogy ott valamikor nagyobb kultura volt. Vilago-
sabb, rovidebb Csizmadia munkaja, mint Czirbusz Géza ,Palesztina

foldrajza'. Horvath K.

Dr. Avédik Félix: Eszaki rokonainknél és baratainknal. Budapest,
1926. Szerzo kiadasa.

A Patria Klub 1926:-ban tanulmanyutat rendezett a balti allamokba.
Szerz6 az impresszioirol szamol be kis konyvecskéjében. A kirandulok
Lengyelorsziagon dtmenve meglatogattak Litvaniat, Letftorszdgot, Esztorsza:
got s Tallinnbol ¢északnak hajozva, Finnorszdagban a Szaima té vidékén fe-
jezték be utazasukat. A szerzé kurtan kozli mondanivaléit. Bévebb ismer:
tetéscket nem is véarhatunk téle, hiszen az id6 rovidsége nem engedte, hogy
hosszabb tanulmanyokat végezzen. Legalaposabban néhany miivészettorté:
neti és politikai mdmentumra terjeszkedik ki. J6l jellemzi a rokon népek
ragaszkoddsat ¢s a szivességét. Amit azonban a lengyelekrél mond, talin
talzas. Az utleiras szines, érdekes; néhol meghaté, néhol humoros. Minden:
képen kellemes olvasmany. Kiallitasa izléses s képei tisztik. Kar, hogy

kicsinyck. Bérany Lészlo dr.

G. G. Nicaud: Pelletier Doisy repiiléutja Parizstol Tokiséig. Francia
credetibél forditotta: Szilber Jozsef dr. A ,,Hat Viliagrész'zsorozat (szers
keszti: Halasz Gyula) XXIIL koétete. Vilagirodalom:kiadas. 180 oldal,
térkcépmellékletekkel ¢s képmellékletekkel.

»Aki végigkoveti ,,Pivolét” atjan, az baritja lesz a repiilésnck, s
mas szemmel fogja latni a naproél-napra eldre halado avaiatikat is™, —
mondja el6szavaban a kitiing fordito, Szilber Jé6zsef dr. Valoban
mélté a bamulatra Ggy az aviatikai, mint az emberi teljesitmény. Indo:
kinan keresztiil 120 6ra alatt 20.146 km:-t repiiltek végig, ami 168 km sebes:
ség ordnkint. Pivolo — ahogy Pelletier Doisyt becézdnevén egész
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Franciaorszag ismeri — és kivalo szereléje B ésin, 1927 aprilis ho 24«¢n
indultak el Pdrizsbol és junius 9:¢n érkeztek mcg Tokidba, 6sszesen husz
utszakaszban. Az 1t légvonalban 17.837 km. Az intézé korok a viallalkozas
értékét abban lattik, hogy ugyanannak a repiilégépnek kell megtennie a
teljes utat, Ggy, hogy semmiféle pétalkatrész nem hasznalhaté azokon
kiviil, amelyeket a repildgép fedélzetén magaval visz. A vallalkozas sike:
rilt, minden nehézséget legylirtek. Az utszakaszok a kovetkezdk voltak:
Paris—Bukarest— Aleppo—Bagdad—Busir—Bender Abbasz—Karachi—Agra
— Calcutta—Rangoon—Bangkok — Szaigon—Hanoi—Canton—Sang:hai—Pe:
king—Mukden—H aid jon—T aikon—QOszaka—T okio.

A kényv egyéb foldrajzi elemei mellett a kozlekedéstoldrajz uj feje-
zetére mutat ra. Az Europa—Azsia kozott épuld repiildkozlekedés eldkésziz
tése a viallalkozéas bejelentett célja volt. Valoban, buszke gondolat: a repi-
I¢s meg akarja oldani a Parizs—Tokido-utat 8 nap alatt. Ez ma }nég csak
elméletben oldhaté meg, éjjel-nappali repiiléssel, valtott gépeken, és
piléta:, valamint szerelgvaltassal, napi kb. 2000 km-t szamitva. De ebben
a jovében hinniink kell. A nemzetkozi verseny mar nem dllhat meg fél-
uton: most a Fold koril valé repiilés utjanak feléhez 47 nap kellett, de az
uj év ezt le fogja csokkenteni. A végsé megoldast is meg kell talalni; tiz
nap alatt a Fold koril!

A konyv igen alkalmas ifjusagi olvasmanynak is; jo a magyar ifjd-
sagnak a férfias erdfeszités ¢és a kitartas iskoldjaba jarnil A forditas jo.

Temesi Gy6zo.

Vilagjarok. A. Phillip: Ausztrdlia honalapiti. W, H, Gilder:
A ,Jeannette* pusztulasa, G. Nachtigal: Szahara és Szudan. G.
Schweinfurth: .Afrika szivében. Franklin-Tarsulat kiadasa. Bpest.

Haldsz Gyula lelkes buzgalma hozta létre a Vildgjarok koteteit.
Hogy mit érnek ezek a munkak, csak akkor értjik meg, ha komolyan
elmélyediink bennték. Philipp, a német szarmazasi angol tengernagy
‘viszi az elsé fehér embercket, a fegyenceket Ausztrdlidba, Nem viazlatos
naplé ez, inkabb szomoru tragédia, az élet mélységeinek tragédiaja,
amelyben felvonul elfttink az angol tirsadalom élete, felfogasa, Auszi:
ralia benépesitése, bennszulott lakoinak életviszonyai, a telepités nehéz-
ségei. Sidney megalapitasa el6ttiink torténik. Philipp tobb oblot fel:
keres. Kutatja, melyik alkalmasabb a kikotésre. Koriilnéz, az 6bol kor:
nyékén van:ze édes viz, mert enclkiil telep nem alakulhat; van-e a kor:
nyéken erdd, jé legeld, szantofoldnek alkalmas teriileteket talalnakee
stbh. Amit mi ma az emberfoldrajz elemei cimén tanitunk, az mind benne
van Philipp konyvében, amint sorjaban feljegyzi, hogy mit végzett
napznap utan, hogvan gondoskodott a rija bizott fegyencek sorsarol.

Gilder munkiaja az északi sark héseinck tragédiaja, de nemes és
felemels, ahol az emberi lélek nagysagai jelennck meg eldttink. A min-
den nap elibénk tirulé dualisztikus megnyilvanulidsi méd: az anyag és
a lélek, a Fold és az ember 6rokos, mindennapi kiizdelme. Felemeld ebben
a kiizdelemben, hogy a lélek, az ember clébb vagy utdbb, de mindig gyd-
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zedelmeskedik a testen, a Foldon. Az északi sarkkutatisok is megkivan:
tik a maguk hdseit, elveszctt a Jeanetfe cmberanyaga csak Norden-
skivold, Nanscn, Gilder maradtak meg. Az ember akarata legyézte
a természetadta nagy akadalyokat. Nansent kovették a tobbi kuta-
tok, akikbdl Pcary, azutin kés6bb Amundsen stb. diadallal jartak
a Sarkon.

Nachtigal munkéassiga Afrikara jut. A XIX. szizad mdsodik
fele valddi hdskora az afrikai felfedezs utazasoknak. Az északafrikai
sivatagok és Szudan kutatdéinak sorabol négy nagy német utazé6 neve
magaslik ki a szdzad kozepét kovetS évtizedekben. Heinrich Barth,
Gerhard Rohlfs, Georg Schweinfurth é Nachtigal.

G. Nachtigal Tripoli fel§l nyomul délnek. Bejirja Tibesztit,
Bornut, Kanemot, Borkut, a félelmetes Vadaif. Rengeteg nélkiilozés és
balszerencse kozott vergddik el a Nilus partjira. Ma, amikor a franciik
mér vasutat épitenek a Szahara felé, autéval pedig mar dtmentek rajta,
érdekes, régi patindval bevontnak latszik Nachtigal leirdsa.

G. Nachtigal Tripoli felsl nyomul délnek. Bejirja Tibesztit,
részben kedvtelésbdl utazgatott, Schweinfurth mar tudatosan készult
a felfedezd utazasokra. Egvesil benne a természetbivar, a gyiijté és a
vilagjaré szenvedélye. Foldrajzi kutatisai és eredményei nagyjelentdsé:
giiek, de munkidssiganak igazi teriillete a botanika. Félévszazados tudo:-
manyos munkat aldozott Egyiptom és a kozel Kelet novényvilagianak
megismerésére. Végleg tisztazza a kérdést, hogy a Lualaba-folys, melyet
Livingstonec utolso utjin kikutatott, nem tartozhat a Nilus vizrend-
szerébe.

Misik nevezetes credménye, hogy tapasztalatai megerdsitik a torpe
népekre vonatkozoé Osrégi torténcti adatokat. Schweinfurth meg-
talilta az akkikat és a nyam-nyamokat. Sok néptorzset tanulmanyoz. Le-
irasai eldruljak a tanult, képzett utazot, aki a legnagyobb tudomanyos
felkészultséggel indult utnak.

Nemcsak tanulsigos, hanem élvezetes, szérakoztaté olvasmanyok is
a Vilagjarok kotetei; tandr, tanitviny egyarint sokat merithet beléle.
Nem maradhatnak el czek a konyvek a tanari, ifjasagi, onképzokori,
cserkészkonyvtirakbol. Léleknevel6k ezek a konyvek, az emberi akarat
diadalat hirdetik. Azért nagyon fontosak, mert az iskoldban nem eclég
csak tanitani, hanem nevelni is kell. Horvéth Karoly dr

Ossendowski: A sotét kelet arnyéka. Forditotta: Balassa Jozsef.
Franklin-Tarsulat kiadisa. Budapest.

Osscndowskinak ebben a mivében lelki rugék tarulnak elibénk:
a vallastalan vallasossag, a poginy kereszténység, a sotét babona, az isteni
Mestert csak ajkukkal emlegeté el6keldk, allatias parasztok, a pusztu-
lasra itélt gyengék, a farizeuskodoé féurak, Sotét rémségek wonulnak fel
cléttiink, a cari udvar és Rasputin, a vak katonai és rendéri terror.r Ezck:
bél tudjuk csak megérteni a bolsevikick rémséges uralmit, a cseka mun:
kiajat. Ossendowski kinyve QOroszorszag - igazi- fotografidja. Mi a
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miivelt el6kelSket ismertik, akik istdpoltik a tudomanyt, nyugati médra
éltek cléttink; hallottunk az orosz parasztrél, a birkatirelmi muzsikrol,
de nem ismertiik az ,atvuska“ népének igazi arculatat. Az orosz tairsa-
dalmi élet rajza az, ami szerz6nk miivében elibénk tarul. Nem tiszta
foldrajz, de kiegésziti a foldrajzi tajképet, tartalmat ad a nagy orosz siks
sagnak, a sztyeppnek ¢és az erdérégionak cgyarint az Ural mindkét olda=
lan. Fajdalmas meglepetések annak, aki nem jart Oroszorszdagban, de
rémséges emlékek, aki végigélte a fogsig borzalmait, Hol van az a sok
“iskola, merre az a sok tanité, akik letorlik majd a Fold képérdl ezcket a
rémségeket? H. K.

Thirring Lajos dr.: Budapest befolydasa a kérnyék népesedésére.
Kulonlenvomat a , Magyar Statisztikai Szem’e” 1926. IV. évi. 3. szamabol.

Szerzének ¢z az igen sok, értékes emberfoldrajzi elemcket is tar-
talmazo ¢értekezése mintegy kiegészité része Thirring Gusztavnak
a Foldrajzi Kozleményekben: A vandormozgalom jelentésége Budapest
népességének gyarapodasiban (LIII. 9—10. fizet) megjelent tanulminya-
nak. A kb. félszdzad folvamin Budapest koérnyékén, a jovendd Nagy:
Budapesten végbement gyokeres atalakulast egyedul a fGviros nagy vons
zisenergidja idézte clé. A szerzd részletekre bontva kimeritéen elemci
az atalakuldas menetét és értekezését mindazoknak figyelmébe kell ajan-
lani, akik Budapcest ¢s kornvékénck emberfoldrajzaval alaposan akarnak
foglalkozni. A Kéz A. ¢~

K. Weule: Ostarsadalom és 6sgazdalkodas. Forditotta: dr. Szent:
gyorgyi Ede. Pallas irodalmi és nyomdai r.st. kiadisa.

A foldrajz tanitasaban szikségiink van bizonyos gazdasagi, -tarsa-
dalmi ismeretekre. W e ule kis munkajiaban, amely clég clterjedt Német-
orszagban, olyan terileten mozog, amely mindeniitt szomszédos a féld-
rajzzal, f6leg annak emberfoldrajzi agazataval.

Megismerkediink a gazdalkodds alapjaival, a legszegényebb cembe:
rek gazdilkodasaval, a munkihoz vezeté uttal, a munkamegosztassal, a
gazdalkodas formaival, a pénzzel, a szillité és kozlekedd eszkozokkel.
A legtobb részét sok alkalommal fel tudja hasznilni a foldrajztanar.

H. K.

Szadeczky K. Gyula dr: Erdély nyugati hatarhegységének képzé:
dése és kora. Foldtani Kozlony, 1927, LVIL 10—12. fizet, 188—197. L
Szerzé cgészen olah allaspontra helyezkedik, amikor a mi Kelet:
magyarorszagi szigethegységiinket Nyugati hatarhegységnek nevezi s
amikor régi crdélyi magyar hclyneveknek olah forditdsait és jogtalan
clviltoztatasait is hasznalja. »
Szerzé azt vitatja, hogy a tigabb ¢rtelemben vett Biharscsoport nagy
cruptivus tomegei, kiilonosen a Vliegydsza dakogranitja (djabban grano-
dioritja) valojaban lakkolit s a felsézkréta korszak végén kezdett kép-

Foldrajzi Kézlemények 1928 1—IV. fiizet. 5
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26dni. A Gyaluihavasok granitja ezzel egyidds volna s ennek érintkezése
alakitotta volna a kréta: és jurarétegeket kristilyos palakka. Mindezt
temérdek petrografiai részletvizsgilat eredményeképen mondja. A hegy-
ség képzddésének korara nézve pedig arra az eredményre jut, hogy a
Gyulai havasok nem tartoznak a variszkuszi tonkok kozé, hanem karpit:
gylirédés redfzte volna. '

A petrografiai vizsgilatokhoz és a petrografiai eredmények értékes
léséhez nem szélhatok hozza, mert ezzel nem foglalkoztam. Csak annyit
jegyzek meg, hogy Palfy és Rozslozsnik nem fogadtik el Sza-
deczkynek ezt a véleményét, pedig bizonyara tanulminyoztik a petro-
grafiai kérdéseket is a télik megszokott alapossaggal. Magam részérdl
csak annyit szolhatok hozz4, amennyit sajat észleleteim alapjan ismerek.
Mir pedig kétségtelen, hogy a permi bomokkd a Gyalui havasok crésen
oOsszegylrt kristilyos paldin teljesen nyugodtan, tablisan fekszik, tchat
a kristilyos paldk is, meg gytir6désiik is régibb a permi homokkoveknél.
A gylir6dés tehat karbonkori s a rétegek csupan, eltekintve a kristilyos
palakat jellemzs, siirit  csapasviltozasoktol, altaliban északdéli, meg-
egyez$ a granittomeg f6 iranyaval. Hogy a permi homokkd$ nagyszer
komplexumit a metamorfizilo hatdsok azért nem alakitottak 4t, mert a
mélybdl elétors gazokat a homokkd atereszti (1. 194. oldal), ez olyan erd-
szakolt ,reim dich, oder ich friss dich!“, hogy teljességgel el kell vet-
niink. Hisz tudtommal a gneisz csakis homokks metamorfizasaval kelet-
kezhetett, tehit a homokkd igenis alkalmas metarmorfézisra, sét lehe:
tetlen, hogy a ,mélybdl elétors gazok és folyadékok (1) at tudjanak
alakitani olyan kézetet, amelyet nem tudnak atjdrni, tehit amely nem
ereszti keresztiil dket! Errdl nem is érdemes beszélni! De hisz maga a
szerz6 mondja értekezésének utols6 soraban, hogy ,a régibb kristilyos
palakon fekvo felsdkréta pedig gytiretlen” (1). Hisz akkor a hegyképzddés
nem lehet sem alapi, sem karpati, mert ezeknek a hegységeknck fégyiir6--
dése a miocénben, sét részben a pliocénben tortént!

Amit szerzdé a Zempléni szigethegységrél, a Dobrudzsardl telhoz,
az abszolite nem tartozik ide. A folyamatok magyardzgatisa egészen
naiv s a hegyképz6désrdl szerzénck nagyon hamis fogalmai vannak. Erte:
kezése tehat cgy lépéssel sem viszi elére a Bihar csoportrél szolé ismere:
teinket, s6t c¢sak még inkdbb meggydz benniinket arrol, hogy a Gyalui

havasok valoban variszkuszi tonk! Cholnoky Jen dr.

wStella Csillagaszati Egyesiilet Almanachja 1928-ra”, IV. évi. Szerk.
Tass Antal és Wodetzky Jozscl igyv. titkarok, Budapest, Kir.
Magy. Egvet. Nyomda, 1928. Ara 4 P 50 f. (Az egyesiilet tagjai tagillet-
ményiil kapjak.)

Az Almanach teljesen az c¢lézé évfolyam kiprobalt nyomdokain
halad. L. része polgiri naptar; Il. része a gombi csillagaszati feladatokhoz
nélkiilézhetetlen  csillagiaszati  tabellikat (efemeriscket), csillagdszati és
egyéb allandokat tartalmaz Lassovszky Karoly dsszedllitisiban,
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valamint ezek fiiggelékeképen magyarazatokat ¢és példakat a tabellak haszs
nalatahoz; a IV. rész a Stella vezetdségének ¢€s tagjainak névsora; az V.
rész az Almanach 16vid német kivonata, végil a Stella kgyesulet kiadvi-
nyainak jegyzéke kovetkezik, részletes tartalomjegyzékkel.

A L. rész igen valtozatos, a csillagiszat valamenyi rokon: és segéd-
tudominyainak targyaibél meritett cikkek gytijteménye, még tiszta mathe-
matikai értekezés is van benne Diavid Lajostol a ,hatarértékesl.”
A cikkek a legujabb elméleti és tapasztalati eredményeket hozzak s alta-
lanos érdekiiek. A geografushoz legkozelebb allanak Mahler Ede:
»Adalékok a naptirkérdéshez” és Kona Zsigmond: ,Nagyméretii ki-
cserélédési aramlatok szerepe a Fold homeérsckleti eloszlasaban® cimii
cikkei. Harkanyi Béla baro ,Sirius szinérsl az okorban” és Tass
Antal ,A csillagfényesség-mérések pontossiganak fejlddésérél” c. alatt
asztrofizikai, Wodetzky Jozsef Az éterrgl” c. alatt relativitds elmé-
leti és Steiner Lajos ,, A periodogrammrol” mathematikai statisztikai
targyrol érteckezik. Ortvay Rudolf: Az interplanetaris kozlekedés
problemajarol” c. cikke szinte regényes fizika, mig P. Pinzger F. S. L
»Hell Miksa emlékezete” roppant érdekes tudomanytorténeti életrajz. Az
Almanach e cikkek révén mélté folytatisa az el6z6 éviolvamoknak., M. Gy. .

Zeller Tibor dr. és Reichert Rébert dr.: Feéldtani Kéz-
Iony. LVIL kot. 1—9. fiizet.

A Zeller Tibor és Reichert Robert gondos szerkesztése alol
kikertlé Féldtani Kozlony legujabb Osszevont fiizete igen béséges tartas
lommal, gazdag abra; térkép- stb. gyilijtemény kiséretében jelent meg.
Ez az igyekezet és jelentékeny eredmény élénk bizonysiga a szerkeszték
faradsagot nem ismeré munkdjanak, hiszen mindenki tudhatja, hogy a
tudomanyos tarsulatok jelenlegi mostoha anyagi viszonyai kozott mit
jelent hasonlé kiadvinyt kihozni. A magyar szévegrész teljességében
németiil is megjelent, ami a fiizet értékét megkétszerezi.

A Tarsulatot ért szomort veszteségekrdl beszdmolé gyaszjelentések
utain Lengyel Endre a zénas plagioklaszok ismeretéhez szolgaltat tjabb
adatokat, Simk 6 Gyula a TokajizNagyhegy effuziv kozeteinek litokla-
zis rendszerér6l és=annak morfologiai szerepérdl értekezik. Endrédy
Endre a szilikdtok kémidjaval, Papp Ferenc a Bernece melletti Huszdr:
hegy hematitjaval foglalkozik. A geografusokat is kozelebbrdl érdekelheti
Telegdi Roth Kirolynak a Tuladunai kézéphegység északnyugati
peremén észlelt infraoligocén denudicios nyomokrol kozolt beszamoloja,
amely, ha még hidnyosan is, de utal a hegység epirogenetikus mozgisira
s a tovabbi kutatisok nyoméin a hegység paleogén torténetérsl fog érté-
kes felvilagositast nyujthatni. Stimeghy Jozsef az Alféld pannoniakori
faunajabol, Palfy Moric a Tokaji hegység erupcidinak korviszonyairol
kizol adatokat, Horusitzky Ferenc a helembai felsGoligocénbdl vald
Gj Parallelepipedum:fajt ismerteti, mig Vigh Gyula a Budai é a Ge:
recse hegységbdl vald tridsz ismeretét egésziti ki, Kéz A. dr.
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Hidrologiai Kézlony. (A Magyarhoni Foldtani Tarsulat Hidrolégiai Szaks
osztilyanak folyoirata.) I. kotet, 70 oldal. Néhai Schafarzik Fe:
renc dr., kozremilkodésével sajté ald rendezte Zeller Tibor dr.

Orommel idvozoljuk folyoiratunk hasdbjain a Hidroldgiai Kézlony
I. kotetét. A Foldtani Tarsulat kebelében miikodd Hidroldgiai Szakosztaly
kozleményei 1913—1920-ig  a Foldtani Kozlony fuggelékében jelentek
meg. 1921:ben hatirozta el a Szakosztaly a kilon fiizetek kiadasat. Kiilon-
b6z6 okok miatt az elsé kotet csak most jelenhetett meg.

A gazdag tartalmi fizetet Mauritz Béla, a Foldtani Tarsulat
cinokének bekoszontd sorai vezetik be. Néhai Schafarzik Ferenc
a Szakosztily clsé elnokérdl, Novacs=Sebestyén Aladarrél ko
z0l megemlékezést. Schafarzik még két dolgozatat tartalmazza a flzet.
Az egyikben 0j ismeretcket kozol a budai hévforrasok fejlédéstérténe:
té¢hez, Foldrajzi szempontbol kilonosen nagy fontossdguak a masik dol-
gozatban, Vdc varos dualividlis terraszardl irott megallapitisai. Szon-
tagh Tamas a hazai artézi kutak torténeti és hidrologiai viszonyairol
s az idevonatkozo torvénves intézkedésekrdl értekezik. Treitz Péter
a szegedi belvizek mozgasaval kapcsolatban az Alfold ismeretéhez kozol
¢rtékes adatokat. Néhai Szinyei-Merse Zsigmond a csikvar:
megvei borvizforrasok koril végzett kutatisainak eredményeirél szamol
be. Horusitzky Henrik a székesfévaros hidrologiai viszonyairdl irt
clézetes jelentést. Schréter Zoltan az esztergomi barnaszénterilet
karsztvizeit ismerteti. Végiil Zeller Tibor Zsigmondy Vilmos:-
rol, a magyar artézi kutak furasinak nagy mesterérol sziletésének 100.
évforduldja alkalmabol kozol megemlékezést. !

A fuzet értékét nagyon emeli, hogy az értekezések bdséges német ki-
vonatban is megjelentek. Kiallitdsa csinos, 6t szoveg kozotti kép ¢s kér
fénykép disziti. Kivanjuk, hogy a kovetkezs kotetek minél elébb, hasonlé
gazdag és viltozatos tartalommal jelenjenck meg.

Mihalik Laszlg dr:
— )

V’alasz néprajzi térképem biralatara. A Foldrajzi Kozleményekben
Kéz Andor dr. Magyarorszag néprajzi térképe cimii munkamat hi-
ralja. Tobb fontos ok voltaképen arra késztetne, hogy birdloval egyvilta-
lan ne bocsidjtkozzam vitdba. Mert ez a vita kétségtelenil karos és veszes
delmes volna a magyarsagra nézve. ‘

Biralo azt illitja, hogy a térkép modszerérdl kelld felvilagositast csak
magyar nyelven adtam. Ez az allitds nem all meg, a térképbdl angol-, fran-
cia: ¢és németnyelvii kiadds is forgalomba keriilt kimerité magyardazo szi-
veggel. Birdlonak errél alaposabban tajékozodnia kellett volna, mert igy
természetesen megdSl mindaz a feltevése, amelyvet a 268. lapon megkoc:-
kdztat, s amelynek alapja éppen az, hogy ,az idegen a korok stb. rejtett
¢rtelmére nem gondolhat”. Véleményem szerint, de ugy latszik birild sze-
rint is, az a magyarazat, hogy ,a korék nagysaga aranyban all az illeté
kézség népességével és a kozség leriiletével” nemcesak tudos szakértSknek,
hanem minden intelligens embernek clegendd felvilagositast nyujt az alta-
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lam alkalmazott mddszerr6l. Kifogasat is csak arra tamasztja, hogy ez a
magyarazat idegen nyelven nem jelent meg.

Birilo szerint egyébként ,kétséglelen, hogy a térkép tudomdnyos
szempontbol, beavatottak részére igen érdekes kisérlet“. Tudomanyos ki-
sérlctem ercdményével teljesen meg vagyok elégedve, ha az tudomanyos
szempontbol megfelels; a felilletesen itélkezd laikus tomeg ama részével,
amelyre biralé megallapitasai fenntarthatok, mit sem torédom.

Megelégszem azzal az eredménnyel, hogy hazank nemzetiségi zava-
ros viszonyainak feltintetésében sikeriilt egy lépésscl tovabb jutnom.
Az clfogulatlan szemlélére bizom annak megallapitasat, hogy ha csak feli-
letesen is egybehasonlitja példaul Dunantal, Gydér és Pdpa korili vidékét
Vajdahunyad kornyékével, vajjon nem latze a feltiintetett falvak szama-
ban, nagysagiban, siirliségében, a hegyck kiterjedésében, a rutén, oldh ¢s
magyar szinfoltok képében rengeteg kvalitativ és kvantitativ kiilonbséget,
vagy aldirja-e biralonak véleményét, hogy ,,a népsiiriiségre, a gyéren la-
kott, vagy teljesen lakatlan teriiletre valé tekintet nélkil minden ossze
van vonva, s a teriletek egészen kozos nevezdre vannak hozva'.

Akit ¢z a vita érdekel, annak ajanlom, hogy vesse egybe példaul
Kolozsvar kornyékénck magyar szinfoltjait a kiilonb6z6 néprajzi térképe-
ken. Ha egyetlen cgyet tud mutatni, amely a magyarsagnak annyi kisebb:
ségi nyelvszigetét tinteti fel ezen a terileten (és igy természetesen mads
teriileten is), mint az én térképem, akkor kész oromest meghajlok a bira-
lat elétt.

Koviacs Alajos h. allamtitkar, a Magyar Statisztikai Hivatal
igazgatoja a Fold és Ember 1928, ¢vi: I szamaban ezeket mondja: ,,Annak
a célnak, hogy a nyelvteriiletek hatédrait hozzavetSleges pontossaggal meg
lehessen allapitani, a térkép teljesen megfelel s ha a békerevizio komo:
lyan szobajon, bizonyara hasznos szolgalatot is fog tenni a térkép ebben
az iranyban. Propaganda célra is rendkivil alkalmas. A térkép igy ki-
valoéan alkalmas haziank néprajzi viszonyainak megismertetésére, de azok=
nak a kialto igazsidgtalansigoknak bizonyvitasira is, melyet a trianoni
békeszerz6dés okozott Magyarorszagnak, Sziikséges azonban, hogy a ma:
gyar kozonség korében is minél szélesebb kirben elterjedjen ez az ugyan:
csak hasznos és sziikséges térkép, amelyért a legnagyobb clismerés illeti
meg Kogptowicz Karoly dr.st.*

E. D. dr. (Magyar Statisztikai Kézlemények, 1928. 1. sz. 107. lap):
»A régi Magyarorszag néprajzi térképénck megszerkesztése . nagy szak:
¢rtelmet kivano feladat. A magyarsag altal lakott teriiletek népsiiriisége
altaldban nagyobb, mint a t6bbi teriileteké s a magyarsig a nem magyar
tobbségl vidékceken is jorészt varosi telepiilésekben helyezkedett el. A ma-
gyarsag tchat aranylag kisebb teriileten nagyobb szammal ¢l, mint a mas-
nyelvii népesség. A térképnek, ha hii kifejezéje akar lenni a nemzetiségi
viszonyoknak, népsiiriiségi alapon, hogy udgy mondjuk, sily szerint kell
kategorizalnia az egyes terilctrészeket, Az eddigi térképezési modszerek
a nehézségeket fokép . n. ,lakatlan teruletek” beiktatisidval kiiszobolték
ki, amelycknek tetszésszerii megillapitdsa a modszerck gyenge oldala
volt. Kogutowicz még ezen aranylag kisméretii térképen is a kozségen-
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kinti abrazolast alkalmazva, a tobbségben levé nemzetiséget halaviny
szintonusban, a kozségek nagysigit, helyzetét és egymaskozti sirliségét
pedig ugyanannak a szinnek sotétebb arnyalatival jelzi. Ez az eljards
biztositotta: azt, hogy a siirii lakossdgi magyar teriiletek az arinylag nagy
teriileti, de ritka lakossagi mésnyelvii teriiletekkel szemben megfelelden
érvényesiilhettek a térképen. A magyarsag rovasira még igy is mutatkozo
aranytalansigot a térkép c legijabb kiadédsa azzal is igyekszik elimindlni,
hogy a nagyobb telepiléscktél mentes teriileteken a tobbi szinckre még
a hegyrajzot is ranyomattak. Csakis egy ilyen kozségenkinti feldolgozdis:
sal késziilt néprajzi térkép ad olyan etnografiai hatarokat, amelyek a tdjé-
kozatlan kilfold szamdara is biztos tiampontul szolgalhatnak.”

C. Uhlig tubingai egyetemi professzor a Deutfsche Aligemeine
Zeitung 1928 januiar 314 szamédban: ,In einer sehr bemerkenswerten,
neuen Darstellungsweise triagt sie zugleich der Verteilung der Sprache, der
Siedlungsdichte und auch der Volksdichte Rechnung, wirkt schr ein=
drucksvoll.“

Dr. Saenger, Prasident des Preussischen Statistischen Landesamis:
»Ihr Versuch, auf einer Karte von nicht allzugrossem Umfange die Ver:
teilung der Sicdlungen, die Bevolkerungsdichtigkeit und die cthnogra:
phische Gliederung gleichzeitig zur Darstellung zu bringen, hat mich leb-
haft intcressiert. Ich bin sehr gern bercit, sic in der »Zeitschrift des
Preussischen Statistischen Landesamts¢ zu besprechen.®

G. Langer, a Literarisches Zertralblatt 1928, IV. sz. 362. lapjan:
»Dic Karte selbst ist nach eciner so zweckmissigen Methode gezeichnet,
dass diese den deutschen Verlegern sehr empfohlen werden kann. Die
Mecthode der Karte ist sowohl fiir Wandkarten als fiir Atlanten vorziiglich
gecignet: Sic gibt nicht nur einen Uberblick iiber dic allgemeine Ver:
teilung der Nationalititen, sondern ldsst auch in gemischtsprachigen
Bezirken die Stirken der einzelnen Nationalititen anndhrungsweise er=
kennen; die oOrtliche Verteilung der Nationalititen auf Stadt und Land
kommt viel besser zum Ausdruck als bei Methoden, die nur das Prozent-
verhiltnis durch farbige Streifung angeben, und sie ist ubersichtlicher als
die Methode, diec bloss dic Ortschaften farbig darstellt. Dabei sind die
Zahlenverhiltnisse tunlichst objektiv und sorgfiltig wiedergegeben.*

Kogutowicz Karoly dr.

Megjegyzés a valaszra. Minden félreértés eclkeriilésére meg kell je-
gyeznem, hogy biralatom megirasira csak az igazsagos iigy iranti szere-
tet késztetett. Minden megillapitisomnak végére jartam s igy birdlatom
minden betlijéért vallalom a felelésséget. Ez — és nem a vita szélesitése —
kényszerit arra, hogy szerzé valaszara megjegvzéseket tegyck.

Elsdsorban nem tévedtem, amikor azt irtam, hogy a térképhez csak
magyarul jelent meg bdséges magyarazat. A térkép szeptemberben jelent
meg, én decemberben foglalkoztam vele. A kiadonal megallapitottam,
hogy addig idegennyelvii magyarizé széveg nem jelent meg. Viszont igaz,
hogy a térkép megjelenése utin koriulbelul félévre szerzé angol francia
és német szovedet is nyomatott, tehiat a térkép legnagyobb kelenddsége
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idején idcgen szoveg nélkil keriilt ki a kulféldre és én decemberben nem
tudhattam azt, hogy februdriusban mit fognak még a térképhez pdtldlag
nyomatni. De viszont azt is meg kell mondanom, hogy a magyarizat a
térkép érthetfségén a kilfoldi szemléls elétt vajmi keveset scgit. Hiszen
minden folt kettds értéket (lakossig, teriilet) szemléltet s igy a foltokat
cgymassal és Osszeségben, amint azt clézéen is megirtam, statisztikai év=
konyvvel folfegyverkezve lehet valosagga viltoztatni és Osszehasonlitani,
— de csak abban az esetben, ha szerz$ az Osszevonias mértékérsl is fol-
vildgositast fog adni.

Elismerem, hogy a térkép érdekes kisérlet, de nem sikeriilt kisérlet
s igy tudominyos szempontbol sem mondhaté annak. A térkép megjele-
nésének ideje, egész berendezése stb. mind arrdl tesz bizonysigot, hogy
a térkép elsésorban a kiilfoldi laikus, a magyar viszonyokkal ismeretlen
k6zonség folvilagositasara készult. Ezzel pedig nehezen egyeztethets ossze
szerzének az a beismerd kijelentése, hogy: ,,...a feliiletesen itélkezd
laikus tomeg ama részével, ameclyre birdlo megallapitasai fenntarthatok,
mit sem térédom”.

Ami pedig a valaszban folsorolt magyar és német ismertetéseket®
illeti, az ismerteték részben nem mélyedtek el, részben nem mélycdhettek
¢l a térkép tanulmanyozdsdban, Kéz Andor dr.

Edvi-Illés Aladar és Halasz Albert: Magyarorszag a haboru
el6tt és utan gazdasagstatisztikai térképekben. (Kiadta a Magyar Statisz:
tikai Tarsasig Allamtudominyi Intézete, 1920.)

Hazank gazdasagi ¢letével foglalkozo geografusnak mindidntalan
akadnak olyan problémadi, amclyck megkivinjak a régi és a megesonkitotit
Magyarorszag gazdasigi adatainak Osszchasonlitisat, s6t igen gyakran
a mai terilet haboriel6tti és utdni adatainak Osszevetését is. Aki a
magyar statisztikai1 anyagot gyakrabban kezcli, tudja, hogy milyen nagy
nehézséget okoz a maga céljainak megfeleld anyag kivilogatisa. Eppen
czért mdar annak idején is nagy sziikségletet elégitett ki az Edvi-
Halasz-féle atlasz megjelenése. Az atlasz kozben tobb kiadast ért.
Megjelenése idején elsGsorban arra volt szilksége a magyar gazdasigi
életnek. hogy a torténelmi és csonka orszidg gazdasigi adatairél kapjon
osszehasonlité képet. Az atlasz valoban ezt adta. Az azota eltelt csak-
nem cgy ¢vtized 6ta nagy gazdasagi eltolodisok, viltoziasok mentek végbe
a megcesonkitott magyar f6ldon a békebeli helyzethez képest, s a gazda-
sagi korok mar inkabb annak sziikségét érzik, hogy ugyanezen teriilet
habortel6tti és -utini adatait hasonlithassik oOssze. Errc a célra készilt
az atlasz legijabb kiaddsa. Anyaga csaknem tecljesen kimeriti a magyar
gazdasagi élet minden térképekben és szdmszeriien foghaté mozzanatat,
tehat a fizikai tényczdket, forgalmat, encrgiakérdést, népesség és miivelt-

© ség kérdését, tokeszervezetet, mezdgazdasigot, erdészetet, ipart és banyi-

* Elveinkkel ellentétben, csakis szerzd személyére valé kiilonos te-

kintettel kozoltik azokat. Szerkesztok.
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szatot, allamhaztartdst. Kartogrammjai és grafikonjai vildgosak, szépek
és konnyen értheték. Sajnos, a geografus megint csak nagy nehézségek-
kel hasznalhatja egyikct-masikat, mert ismét csak kozigazgatasi és nem
tajegységek szerint késziiltek. Azonban igy is csaknem nélkiilézhetetlenek
a hazai gazdasagi foldrajzzal foglalkozéknak. Egy nagyon kellemetlen
tévedés még mindig benne maradt az atlaszban, annak erddtérképén,
A Treitz-féle klimazonilis talajbeosztist novényzeti beosztisnak veszi,
s ahol Treitz erddtalaj-ovei szerepelnek, ott a térkép erddségeket jelez
Ez pedig lényeges kiilonbség. Még bantdébb, hogy erre a talajtérképre viszi
rea a fiirésztelepeket.
Az atlasz magyar és angol kiadasban jelent mcg.
Fodor Ferenc dr.

Halasz Albert: New Cenfral Europe in economical maps. (Buda-
pest, 1928)

Az Edvi:Halasz atlaszok cgyik természetszeri folytatasinak
olyan atlasznak kellett lennie, amely Csonka:Magyarorszidg gazdasagi
adatait a szomszédos allamok adatainak keretében mutatja be. Ez az
atlasz most jelent meg angol és német szoveggel. Az el6z6 Edvi-
Halasz-féle atlaszok rendszerében késziilt, kartogrammokban és grafi-
konokban dolgozza fel az anyagot. Elészor egész Eurépa gazdasagi terme-
lését és kozlckedését dolgozza fel révidebben, azutin Kozépeurépa népes-
ségét, ctnografidjat, forgalmat, energiastermelését, banyéaszatat, mezdgazda-
sagit, erdészetét, iparat ¢és kereskedelmét szemlélteti részint abrakban,
részint statisztikai adatokban. Az atlasz valéban hidnyt pdtol a szé szo:
ros értelmében. Mindenki cl6tt ismeretes, aki hasonlé problémakkal fog:
lalkozik, hogy azonos id6re vonatkozo és igy oOsszehasonlithaté statisz:
tikai anyag beszerzése milyen nagy nehézségekbe utkozik, ha nagyobb
teriiletcken dolgozunk. Kiilonésen nagy nechézségekbe utkozik az utéd-
dllamokra vonatkoz6 homogén anyag megszerzése. Halasz atlasza nagy
mértékben megkonnyitettc most a magyar geogrifus munkajat, mert csak-
nem teljes anyagot tar fel elStte. Térképei sok szinben késziiltek, tech:
nikailag kifogdstalanok, viligosak, konnyen hasznalhaték. De nemcsak
a geografus, hanem minden magyar orilni fog az atlasz megjelenésénck,
mert ennél hathatésabb, tudoményos propagandit nem lehet elképzeini
a magyar gy szolgalatiban. Anyaga magatol is megvilagitja, hogy milyen
lehetetlenul dalta fel Trianon Kozépeurdpa gazdasagi életét. Bemutatja
az atlasz azt is, hogy a télunk keletre és déirc fekvd szomszédok gazdas
sigi ¢lete mennyivel kezdetlegescbb a mienknél. Magunk is nagyon
sokat okulhatunk belle, mert bizony sok olyan adata van a szomszédos
allamokrol, amelyeket minden érdekességik ellenére magunk sem ismer:
tiink eléggé, éppen mert nagyon nechezen hozzaférheték. Hasonlé nemzet-
kozi érdekességii atlasz még nem is jelent meg a magyar konyvpiacon.
A szerz6t minden elismerés megilleti a szerkesztés nagy munkajaért.

Fodor Ferenc dr.
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Felix von Luschan: Veélker, Rassen, Sprachen. Deutsche Buch-
Gemeinschaft. Berlin, 1927,

Amig régebben az emberi lény rejtélyének megolddsa jorészt a
»miért, hogyan, mi célbol* kérdéseknek az irdasztal mellett valé speku-
lativ-filozofiai fejtegetésében merult ki, addig az elsé Gsemberi csontviaz-
leletek felbukkanasa a hiteles bizonyitékok gytjtésére s ezzel kapcesolats
ban az cmberiség credetére tereltc a figyelmet. Az utobbi évtizedek ered:-
ménycs nyelvészeti és néprajzi kutatdsai viszont az embertanban is a ma
¢l6 csoportok, a népek, rasszok tanulminyozéasat allitotta az érdeklddés
homlokterébe. Ma az embertani kutatidsok javarésze a fajkérdés jegyében
mozog s iranta a laikus kozbnség is mind nagyobb érdeklédést mutat.
Nagy szolgdlatot tett tchat dgy a tudomanynak, mint a nagykozonségnek
a berlini egyetem par év cldtt elhinyt kivalé antropologusa, Luschan
professzor, amidén szoban forgé kionyvét 1922:-ben megirta. Minthogy az
clsé nagyobb formatumu kiadds hamarosan elfogyott, a ,Deutsche Buch-
Gemeinschaft®, a szerzé6 haldla utin megszerczvén a konyv tulajdon:
jogat, azt kisebb, konnyebben kezelhetd alakban, de az credeti szoveg
érintetlen meghagyéasiaval most djbél kinyomatta, hogy minél szélescbb
korok hozzdjuthassanak.

Mair a konyv harmas cime jelzi, hogy Luschan nem egyoldaluan
kezeli a rasszkérdést, hanem annak minél tobboldalii megvilagitisara a
néprajz ¢&s  nyelvészet credményeit is felhasznalja. Ezzel nemcsak
konyvének bizonyitd erejét tokozza, hanem a kiilonben igen szdévevénves
kérdést a laikus részére is vildgossa, élvezetessé teszi. Nem szdraz, nehe:
zen érthetd tételek alakjaban targyalja a rasszkutatds eredményeit, has
nem a népek leirasa kozben szinte észrevétlenul viszi it azokat az olvas
sOba. A laikusnak a rasszkérdés szovevényeibe vald bevezetését meg:
konnyiti azzal, hogy elején a kutatdsok torténctérdl és f6bb credményei-
rél rovid, élvezetes attckintést nyujt, majd kiindulvan az ausztriliaiakbdl,
mint a legegyszeriibb rasszosszetételii csoportbol, ugy halad fokozatosan
ama teriiletek fel¢, hol a rasszkérdés a legbonyolultabb. El6azsia rassz-
viszonyaink tulrészletes targyalasa nem all arinyban a kdnyv tébbi fejes
zetével. Viszont nagyon ¢érthetd, hogy régi kedvenc munkateriiletén eny:
nyire eliddzik s karpotolja az olvasot azzal, hogy itt Ggyesen bepillantast
nyujt nemcsak a rasszkérdés sokoldali és szévevényes voitiba, de a kérs
dés megoldasanak mikéntjébe is,?

Luschan konyvébdl a rasszok mivoltat s a rasszkérdés szerepét és
jelentGségét nem unalmas témak és osztalyozdsok alakjiban, hanem az det
valosagiban tanulja mcg az olvasd. Elméletck ¢és sziamadatok tomege
helyett a rasszkérdésnek a népek torténetével s a milicu hatasaval vald
szoros kapcsolatdt mutatja be. Ezért knyve a geografusnak, histérikusnak,

1 Reank, magyarokra vonatkozélag Kollmann-nal szemben azt az allas-
pontot képviseli, amit djabban a magyar embertani tudomany kiilonben
hiteles koponya-, fénykép- és mérési anyaggal is igazolt, hogy a honfoglalé
magyarsdg azsiai rasszelemei a nagy keveredés dacara még ma is kimutat-
hatok.
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szociologusnak, nyelvésznek, ethnografusnak, régésznck egyarint tanul:
sdgos és élvezetes. Luschan az ember monofiletikus szarmazasinak
hive: ,az egész emberiség egyetlen fajt (species) alkot”. Mint komoly,
sokat tapasztalt s ligy az embertani, mint a néprajzi és nyelvészeti kuta-
tisok terén nagy Aattekintésii szakembert, nem vezetik félre a divatos
hipotézisek csaloka igéretei. Ezért véleménynyilvanitisa megfontolt, éva-
tos s a rendelkezésre all6 adatok minden iranyd latolasira timasz-
kodé. Kiemeli a rasszkeveredés nagy szerepét s elitéli azt az iranyzatot,
mely a szinesbdriieket dllatias, vad embereknek akarja feltintetni s egyik
rasszt a masik rovisira sokkal értékesebbnek torekszik bemutatni.
A homo nordicus imadatnak épplgy nem hive, mint més rasszok alsébb-
rangisiaganak. Hirdeti, hogy magdban véve egyik rassz sem értéktelenebb
a masiknal, ellenben minden rasszban vannak értéktelen, antiszocialis
elemek s ezek szamit kell megfelels eszkozokkel csokkenteni.

Bartucz Lajos dr.

Partsch: Geographie des Welthandels. Ferdinand Hirt in Breslau.
1927. 22 M.,

Ez szerzének halila utin kiadott utolsé munkija, melyet életében
nem fejezhetett be. Meglévé kéziratat tanitvanya, Reinhard egészi-
tette ki és rendezte sajté ala. Ez a munka azoknak az eladasoknak alap-
1an késziilt, amelyeket Partsch, mint a lipcsei egyetem tandra az egye:
temmel kapcsolatos kereskedelmi féiskolin tartott. Altalanos gazdasigi
foldrajz, dc nem oleli fel a gazdasagi foldrajz teljes anyagiat, mert csak
az egyes termények geografidjaval foglalkozik, a kereskedelmet és a koi-
lekedést csak a terményekkel kapcsolatban érinti. A munka legfGbb ér-
deme, amiben egyuttal ercdetisége is rejlik, targyanak tisztin geografiai
bedllitasa ¢s targyalasa. Eddig kevés foldrajzi ir6 talilta meg a termelés
egyes againak, illetve a termények foldrajzi ismertetésének helyes maod-
jat; foleg statisztikai, kozgazdasdgi ¢és aruismereti szempontbol foglalkoz-
tak velik. Partsch a terményeket foldrajzi tajak szerint csoportositja,
ramutat a termelés foldrajzi tényczdire, lépten-nyomon hangsilyozza u
gazdasigi életnek a természeti tényezikkel valo szoros kapcsolatit és a
foldrajzi szempontok dllandé figyelembe vételével kiséri végig azt a folya-
matot, mely a termelés helyétsl a kereskedelem és az ipar kozvetitésével
a fogyasztoig vezet. Részletes statisztikdt ad minden egyes termelési
agra vonatkozéan. Nemcesak a mostani, hanem a mult gazdasigi dllapotot
is figyclembe veszi s eziltal tanulsigos Osszehasonlitisokat tesz lehetévé.

*  Bevezetd része az emberiség foldrajzi eloszlasaval, az egyes nép:
fajokkal, vallasokkal, vilignyeclvekkel, a nagvhatalmak térbeli kialakula-
sival és kiilonb6z8 kereskedelmi tényekkel (vamok, pénznemek, keres-
kedelmi tarsasigok stb.) foglalkozik. A kereskedelem aruit két csoportba
osztja, 0. m. a tengderi és szirazfoldi terményekre. Mindketténél nem az
aruk minemiiségét, hancm a foldrajzi elterjedést veszi a targyalas alap-
jaul. Igy pl. kiilén foglalkozik az egyes 6ceanok allat: és novényvilagaval
szélességi Ovek szerint. A szérazfoldi termékeket a kovetkezd csoportok

n

szerint taglalja: 1. sarkdvi, 2. északi mérsékelt Ovi, 3. szaraz szubtrépusi,
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4, nedves trépusi vidékek, 5. a déli félgomb szubtropusi sziraz vidékeinek
termékei. Barmennyire is helyesnek kell tartanunk féldrajzilag ezt a
modszert, meg kell jegyezniink, hogy bizonyos 6nkényesség nélkil nem
vihetd keresztiil. Amilyen j6l beillik pl. a rizs, tea és Opium a monzun:
vidékek terményei k6zé, a gyapot méar nemcsak ezeknek a vidékeknek
terménye; a dohdny pedig hatdrozottan internaciondlis novény. Az allat:
tenyésztést se lchet jol beilleszteni egyik fentnevezett termelési ovbe se,
mert pl. a marhatenyésztés a tulnedves tropusi ¢s arktikus tajak kiveés
telével mindeniitt eléfordul. Ez a tajak szerinti széttagolds annyiban ¢ld-
ny0s, hogy osszefoglalé képct ad az egyes tajak kilonboz6 terményeirdl,
de gyakorlati és igy pedagogiai szempontbdl hatranyos is, mert teljesen
kilonvilasztja és széttagolja a hasonlé célt szolgalé terményeket (tapla-
léekndvények, ipari novények stb.). Szerintiink helyesebb volna a hasonlé
célra szolgilé terményeken beliil keresztiilvinni a féldrajzi tdjak szerinti
csoportositast. Kulon fejezetben foglalkozik az egyes dsvanyi termékekkel
jelentSségiik sorrendjében s végiil az ipar foldrajzi feltételeit targyalja.

A munka konnyii dttekinthetdségét a lapszélen feltiintetett targya-
lasi szempontok nagyon megkonnyitik. Kar, hogy grafikonokat és tér:
képrajzokat nem tartalmaz, ami hasonld targyd munkaban szinte nélki-
lozhetetlen. Féleg a kereskedelmi szakiskoldk tanarai szdamira igen be-
cses ¢s ajanlhatd segédkonyv. Hézser Aurél dr.
Dr. Georg Wegener: Im innersten China. Eine Forschungsreise durch
die Provinz Kiangzsi. Berlin 1926. 409+ XI. és 2 szamozatlan lap.

A hatalmas munka cgy 190616l 1907:re nydlé hathetes tudomdnyos
utazds eredményeit kozli. A tudos féiskolai professzor nemesak szakem:
berek szamara irja konyvét, hanem szélesebb olvaso tiborra szamit. Kalan:
dokat nem ko6zol ugyan, sét éppen azt mondja utazdsa egyik legérdeke-
sebb credményének, hogy czen a teriileten baj nélkil bonyolitotta le az
cgészet; viszont olyan vidékeket jart be, amelyekben az eredeti, Gsikinai
élet helyenkint teljes érintetlenségben figyelhetd meg.

Az 0t Kiangsszi tartomanyon halad at, melw a Kan-kiangra és viz:

rendszerére terjed. A régebbi szizadokban — amikor Kanfon volt az
europaiak szamdra egyedili nyitott kikot6 — Kanton felsl a Kan-kiang

volgyén vezetett az Gt a Jangsceskianghoz, ahonnan a Csdszdrscsatornan
it Eszak:Kindba is eljutnak az eurOpaiak. Koriilbelil egy évszizad ota
ezt az ttvonalat teljesen felhagytik. Ujabban legfeljebb misszionariusok
fordultak meg Kangssziban. Szakismeretck nélkiil, egészen mis célok szol-
gilatiban, semmiféle foldrajzi leirist nem kozdlnek. Ennek tulajdonit-
hatd, hogy Wegener ugyszolvan sziiz terileten jar, olyanon, amclyrél
megbizhato feljegyzések, utfelvételek nem allnak rendelkezésre.

Az utazis kiindulé pontja Kinzkiang varosa. Alatta torkollik a
Jang:cezkiangba a nagyteruletii Pojang to lefolyasa. Ez a to gyujti ossze
a tartomany féfolyéjanak a Kanskiangnak és Osszes mellékfolydinak
vizét. Wegener a nankingi német konzul és egy német sziiletésd kinai
tolmacs kiséretében Nanzcsang tartomanyi székhelvig barkdn teszi meg
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az utat, majd innen gyalog hatalmas, keletnek forditott ivben athatol a
tartomdny ¢szaki és északkeleti részein. Az akkor még csaszari kormany
rendkivilli figyelemben részesiti az expedicidt, nemesak védédrséget, ha-
nem Gti marsallt is rendel szamukra. Ning:fuban megint barkara il a kis
tarsasig és a Kan:kiang egyik mell¢kfoly6jan, majd magan a féfolyon
lefel¢ hajézva tjbol eléri a tartomdny székhelyét. Kozben megismerkedik
a kinaiak elsdrangit hajézasi készségével. Ennek koszonheti, hogy a sok
scllon minden baj nélkiil, siman halad Aat.

Wegener ¢rdekesen irja le a Kanskiang tavi deltdjat. A naddal
boritott térészletek, mocsarak, iszappadok, homoksivok csodalatos egy:
velege ez, amelyen a Hsziuzho, a Fu:kiang és Kiuskiang torkolatai is szét-
terpeszkednek. A kép tdgyszolvan naponkint valtozik. A delta kiterjedése
szoros oOsszefiggésben all a csapadék mennyiségével. Huzamosabb esé
utin hatalmasan szétteriil, esé hianyéban &sszébb szlikiil és teljesen mey:
valtoztatja a taj képét. A totol délre rendkivill termékeny siksag teriil
el, a tartomany val6sdgos grandriuma. Az elsdrangd rizskultira bonyolult
csatornarendszerét és kilonleges telepulési viszonyait szerzé fest6i mé-
don vizolja. Egyébként ugy talilja, hogy Kiangsszi tartominy a kiskeres-
keddk eldorddoja, 6k adjik meg a lakossag gazdasagi életénck a jellegét.
A kereskedelem fgcikkei a rizs, a tea és a porcellan.

Igen kimentden foglalkozik a kinaiak elterjedt kozlekedd eszkozeivel,
az egykercki taligival. Csodalatos készitmény ez! Nem gy, mint a mi
taliganknal, ahol a suly egy része az emberre jut, hanem minden teher
a tengelyt nyomja, az embernck csak az a dolga, hogy a taligat tovibb:-
tolja. gy lehet megérteni, hogy a helyenkint nagyon rossz utakon egy-egy
ember kora reggeltdl keésd éjjelig tarté munkaban 2q salyt 40—50 km
tavolsdgra tolva csak 60 fillért keres. Szerzd helyesen jegyzi meg, hogy
itt is cgy technikailag jelentékeny kulttrteljesitmény fényes csirajat lat-
juk, mint sok mdis kinai szerszimban, eszkézben wvagy intézményben.
A tervszerit tovabbfejlesztés és fenntartds munkaja hidnyzik és igy a
fejlédés kezdetén a dolog megall, megmerevedik.

Rovid lcirasok és jellemzésck megismertetnek benniinket az érintett
varosokkal, a lakossig kiilonos szokasaival, oltozetével, étkezéseivel, be-
tekintést nyeriink a kinai hazba, templomba, szerzé sokszor sikeriilten
megeleveniti a vidék egyik-masik festéi vagy gazdasagilag fontos részletét,
izelitét ad a kinai kozigazgatdsbol, sot megtortént esetek kapesan a kinai
lelek rajza is kizkilitkozik soraibél. Megcafolja azt a régebbi utakkal kap:
csolatban elterjedt hiedelmet, hogy Kiangsszi asvanyi termékekben gaz:
dag, csak silényabb mindségii készene van.

Az expedicié a megtett utat irdnytd, ora és forrdsponthémérd
segitségével  térképeszte és négy  darab  negyedmilliéos  lapon  mellék-
letként a miihoz csatolja. Orografiabol csak annyit koézol, amennyit az
utrol belathatott, a neveket a helyszinén nyert felvilagositisok alapjin
tunteti fel. Sokszor hivatkozik L éczyra ésméginkibbRichthofcnre.
Megillapitja, hogy bar Richthofen csak a tartomany északi és északs
keleti részeit jarta be, a hegyvonulatok ¢és volgyek irdnvat, a folyohdlo-
vzat ¢s a kozlckedési vonalak rendszerét csodalatos divinacioval irja le.
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Utja leglényegesebb eredményeill éppen azt tekinti, hogy a nagy német
Kinaskutaté elméleti megillapitasait gyakorlatilag is igazolta. A 172 poms-
pas fényképreprodukcioval diszitett konyv még a gazdag német utleiro

irodalomnak is nyeresége.
irodalo s nyerescg Prochaska Ferenc dr.

S. R. Stcinmetz: Die Nationalititen in Europa. (Zeitschrift der Ge:
sellschaft fiir Erdkunde zu Berlin, Erginzungsheft II.)

Europanak a vilaghdbora illetéleg az ezt kovetd békekotésekkel ke
letkezett nemzetiségi viszonyait tirgyalja Steinmetz amsterdami geo-
grafus. Tulajdonképen 1924:ben a berlini egyetemen tartott s nagy érdek-
l6dést ¢s visszhangot kelté cléaddsainak kozlése, amely azonban bizonyos,
féképen gazdasagi okokndl fogva csak 1927:ben litott nyomtatisban nap-
vilagot, Targvilagosan s mély dttckintéssel ismerteti Eurépanak, fGképen
ped ig Kdazépeuropanak czt az. égeté kérdését. Els@sorban a nemzetiség
fogalmait hatarozza meg. Az ¢ kérdésel foglalkozok egész taboraval pole-
mizalva megallapitja, hogy a nemzetiséget nem a faji sajdtsiagok, sem pedig
a nyelv alkotjiak kizdrélagosan, hanem inkabb a koz6s torténelmi fejlédés
alapjan kialakult szokdsok, oroklott tradiciok s a szellemi és fizikai élet
azonossiga folytan keletkezett egyuttérzés azok a tényezdk, amelyck a
nemzetiséget meghatirozzak., A legjellemzébb vonas pedig a nemzetiség-
nél: az onallosagra valé torckvésnek az akarata. Karakterisztikus példa-
ként hozza fel tobbek kozitt czen megéllapitisainak tamogatasara az
irzkérdést ¢s a zsidosig vilighelyzetét. ElGadisaink sorozatibol minket
magvarokat [6ként az a része ¢rdekel, amely a volt Oszirak-Magyar mo-
narchia nemzetiségeivel foglalkozik. Alapos tirgyilagossiga ellenére tobb
helyen magyar clnyomatisrol emlékezik meg, amit azonban valoszinilicn a
velimk szemben cllenséges ¢és tudoméanyos mezbe bujtatott propaganda-
iratok hatdsdnak lehet tulajdonitani, mert hisz kéztudomasd dolog, hogy
a mi nemzetiségi torvényiink volt a legliberalisabb az egész viligon. Meg-
allapitja, hogy Magyarorszagon a nemzetiségeknek nem voltak elszaka-
dasi torekvései s csak kényszerlség folytan szakadtak el az anyaorszag:
td]l, dacara a magyaroknak vclik szemben tanusitott ,,merev’ magatarta:
sanak. A kisrentente dllamokat a legszerencsétlenebb politikai alakulatok-
nak tekinti, szerinte ezek éppen az ellenkezdjét szolgiljdk annak, mint
amit a francia diplomacia eredetileg akart, t. i. hogy a németeket kelet
felsl egy szlav allamokbol allé gyiiri vegye koriil, mert ezzel megadta a
feltételeit annak, hogy a magéira maradt osztrik németség a birodalmi
németséggel cgyestlhessen, — ami pedig a németség erésbiédését jelenti,
Emellett pedig Osszetételeiben olyan dllamokat alkottak, amelyek nem-
zetiségei kozott mély, agyszolvan teljesen dthidalhatatlan szakadisok
vannak. Jugoszlividit pl. hirom, a térténelmi tradiciok folytin egymastol
teljesen eliité szlav népbdl alkottik, amelyeket a nyelv latszolagos egy:
sége sohasem alakithat at egységes néppé, illetdleg nemzetté. Ugyanez a
helyzet a cseh-tot kérdésben is. A toétok szlav voltuk ellenére sem akar-
tak a csehekkel egvesulni s czt az egvesitést is csupdn az entente akarata
hozta létre, azonban a cschek sohasem fogjik &ket a cseh allameszme
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szamdra megnyerni. A roménokat il'let(')‘lcg, akiknek rémai szarmazdsit
kétségbe vonja, s itkdbb egy a Balkén nemzetiségeibél alakult keveréknek
tekinti, a mi toérténelmi megillapitisainkkal szemben azt illitja, hogy mir
a régi idében is mint hatardrség szerepeltek Magyarorszdagon s a XIIL. és
XIV. szizadban igen gyakran telepililtek it Moldva, illetSleg a Havas-
alfold teriileteire; pedig a nagyobb mértékben valo telepiilési folyamat
¢épp az ellenkezd iranyban folyt valosziniilleg cbben az idében is s késdbb
még nagyobb méretekben. Autondmiira torekedtek, de a Magyarorszag:
tél vald elszakaddsra nem is gondoltak. — Folotte érdekesen fejtegeti
Eurépa tobbi nemzetiségeinek a kérdését is s egyuttal kiemeli az egyes
nemzetiségek szivossigit. Kedvezétlennek tekinti a nemzetiségi elv alaps
jan apro dllamokra valé tagozodast, mert ez csak a nagy népek pré-
dajiul dobja oda az aprd nemzetecket s inkibb a bizonyos geografiai egy-
ségekben valé tomoriilést ajanlja, mivel az az id§, amikor a nemzetiségi
principiumot a szé szoros értelmében komolyan fogjak venni, még igen
tavol van.

ElSadasai kétségkiviil az curopai nemzetiségi kérdés tudomanyos
fejtegetéseinek egyik igen érdekes ¢s figyelemnremélté osszeloglalasat tar-
talmazzak s a flizet méltan tarthat szdmot dgv a geografus, mint a nagy-
kézinség érdeklddisére. Stancz Erné dr.

S. Passarge: Klima und Landschaftsbild. Mit 115 Abbildungen, dar-
unter 9 in Farben: und 6 in Doppcltondruck, sowie einer farbigen Karte.
8°, 119 L. Leipzig, 1927. .

N¢hany ¢v 6ta a foldrajzi irodalomban egyre gyakrabban talilko-
zunk a f4j szoval. Mddszertani munkdkban is egyre sliriibben szerepel a
tajrajz. Kilonosen a hamburgi f6ldrajzi tirsasig és az ottani egyetem
kiadvanyaival kapcsolatban jut az olvasé elé. De hisz nem csoda! Pas-
sarge a hamburgi egyetem geogrifusstanira és & a tajrajz legelkesere:
dettebb harcosa, de egyuttal mar a végletekbe vitt miiveldje is. Ugyszol=
van alig mulik el egy-egy szemeszter, hogy a kényvpiacon meg ne jelenne
Passarge«dl valami tajrajzi jellegli munka. Az egész tirgyat mélyeb:
ben és mas oldalrél bemutatd ismeretet nagyszamu és vaskos konyvei:
nek eddigi olvaséja természetesen mar nem talal benniik. De annil tobhb
¢s lehetetlen osztilyozast. Igazi német vonas!

Cimben jelzett munkaja a klimatikus tényezék alapjin Foldinket
a kovetkezd tajovekre osztja: sarki, mérsékelt, forrd, szdaraz. Mindegyik=
ben kiilonb6zé tipusokat s alfajokat kulonbdztet meg. Eppen ez utdb:
biak azok, amelyek legjobban kihivjak a kritikat. Szerény véleményiink
szerint pl. lehetetlenség mar a cimben megjelolt témdt targyalva addig
menni, hogy Bergfussniederungen, Bergfusswiesenniederungen, QObsigar-
tensteppe stb. tipusokrol beszéljiink. Ezzel csak diszkreditiljuk a taj=
rajzot.

A pompiésan szép képekkel — kozottik néhiny gyonyéri szines —
diszitett munkat végiglapozva, az az érzésink, hogy ez a konyv csak
a képeiért irddott. Karl Janos dr.
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Dr. F. Rawitscher: Die heimische Pflanzenwelt in ihren Beziehun:
gen zu Landschaft. Klima und Bodon. 8°, 238 1., Freiburg, 1927.

A vilaghabor elétti idékben Foldunk novénytakarojaval az altala-
nos ¢s leiré foldrajzi jellegli munkdk meglehetésen roviden végeztek.
Napjainkban a helyzet azonban egészen mas. Az a fontos szerep, ame:
lyct a névényvilag a taj képében, a vidék gazdasagi életében s az emberi
telepiilésben jatszik, arra kényszeriti tudomdnyunk mivel8it, hogy foko-
zottabb mértékben figyelembe vegye. Ez is magyarazata annak, hogy
az utébbi id6ben egymaésutin jelennek meg olyan névényféldrajzi mun:
kak, amelyek a geografusok olvaso kozonségére is szamitanak, A cimben
-jelzett konyvink is ilyen természeti.

Bevezetd részében a novénytoldrajzi  alapfogalmakat: elterjedés,
reliktumfajok stb. adja, majd a talaj és éghajlat azon tulajdonsigaival
ismertet meg, amelyek a novények térbeli elterjedésében jelentdsek. fgy
sorra keriil a talaj fizikai tulajdonsiga (homok:, vilyogs agyagtalajok),
kémiaja (savtartalmi H:ionok mennyisége, anyagi §sszetétele, pl. mészkd)
és bioldgidja (baktériumok és mas apro szervezetck szerepe). Az éghajlat
tényez6i kozil a novényvilag elterjedésére legfontosabb a nedvesség és
a hOomérséklet, mert ezek szabjik meg a fiziognémiai formdikat vizszintes
és figgoleges iranyban. A kettd segitségével hataroljuk el Foldiink
névényzdniit és flora-birodalmait, illetéleg vidékeit.

A konyv masodik része a kozonségesebb szovetkezeteket tirgyalja,
tehat: erdd:, fatlan csoporlosulasok (mezd, fenyér, lip) és a vizek
novényvilaga (kilon az édes és sos viz, mindkét helyen a plankton és a
part fléraja). Az egyes szovetkczetekkel kapcsolatban megismerkedink
azok optimélis sziikségletével, valfajaikkal (tolgy- bitkkerds stb.), fecjlo-
désével és véglil az ember atalakité munkajiaval (erddgazdalkodais, lap-
és fenyérjavitds). A konyv befejezb része a kozépeurdpai, killondsen a
németorszigi flora fejlédéstorténctét ismerteti, részletesen fejtegetve a
postglaciglis id6ket (praeborealis, borealis, atlantikus, subboreilis és sub:
atlantikus idészak) és a pollenspektrumbdl vonhaté kovetkeztetéseket.

Rawitscher munkajat a botanikusokon kiviil a geografusok is
haszonnal forgathatjak. Az utébbiak igényét a hasonjellegii munkak
kozott taldn a legjobban kielégitheti. Karl Jénos dr.

Mexico, Land, Volk und Wirtschaft, frta;: Dr. Karl Sapper, a wiirz-
burgi egyetem r. tanara. Il teljesen dtdolgozott kiadas., Nyoleadrét, 166
oldal. 28 képpel és egy gazdasigfoldrajzi térképvazlattal. Kiadta L. W.
Seidel & Sohn, Wien, 1928. Ara fiizve 8 bir. marka, kotve 9 marka.

Az az Ot utazas, amelyet szerz6 Mexikoban tett, kétségkivil az or-
szag egyik legkivalobb ismer&jévé avatja. Legutobb 1923 6szén jart ott és
sajat kijelentése szerint a lakossignak olyan nagyaranyu tettercjérdl szer:
zett tapasztalatokat, hogy teljes reménységgel tekint az orszag jovéijc
clé. Tiszteletremélté a maga nerhzete szempontjabol szerzonek az az igye-
kezete, hogy az ott lako németség helyvzetét részletesen ecseteli és az
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elhelyczkedési lehetGségek feltarasaval az csetleg kikivinkozé honfitar:
sait csalodasoktol megkiméli. Ebbdl a szempontbdl a kényv a német nem-
zeti gondolat j6 katonija.

Szerzé teljes felkésziiltséggel és tudominyos tdrgyilagossiggal szol
Mexiko felépitéséril és lelszinérol, talajarél, éghajlatardl, vizeirdl, no-
vényzetérdl és allatvilagarél. Ez a mii elsé része. Rovid fejezetei kimeri-
téek és legmoderncbb foldrajzi targyalismodja igen élvezetessé teszi
azokat. Nagyon emelte volna olvashatosagat, ha Mexikonak valamelyik
ujabb felvételen alapuld leiré féldrajzi térképét mcllékelte volna, A kozel
kétmillios Mexik6i Egyesiilt Allamok attekintd térképe halira kotelezné
a konyv olvaséit.

A konyv masodik részében az orszig gazdasigtorténetével foglal:’
kozik. Az {slakossag, a spanyol gyarmatositas, a koztarsasig gazdalko:
dasa 1911-ig és 1911 ota, vagyis a legijabb kor tartozik ide. Amit az
indidnusok, kilonosen a médjik ¢és aztékok &si kultirajiarél elmond, az
pompas Osszefoglaldsa mostani tudasunknak. Fejtegetései alapjin meg:-
szivlelend6 tanicsokat ad a német magéan: és kozgazdasig részvételére is.

Harmadik részében végil a jelenlegi gazdilkodas minden agat veszi
sorra. Banydszat, a vadon tenyész$ allat: és novényvilag gazdasagi kihasz-
nalasa, foldmiivelés, ipar, forgalom, kcreskedelem nyer részletes megvila-
gitast, amihez egy ivnyi statisztikai tabellat csatol. Befejezésiil betiirend:
ben kozli az osszes allamok adatait. Ez a koénvvnek igen szerencsés
iliggeléke.

A kétet kiallitasa szép, miinyomopapiroson megjclend képei igen
hatdsosak, gazdasagfoldrajzi  térképe pedig rendkivil hasznosnak

mondhato. Temesi Gydzé dr.

Helmuth v. Glasenapp: Brahma und Buddha. Die Religionen
Indiens in ihrer geschichtlichen Entwicklung. Berlin ¢é. n. 330 1. Deutsche
Buch-Gemeinschaft. -

A Foldrajzi Kozlemények legutobbi éviolyaméaban  jelent meg a
Deutsche Buch-Gemeinschaft méltatasa. Glasenapp konyve ennck a
néhany éves konyvvillalatnak a kiadasdban jelent meg. Németorsziagbhan
ma mar két kiadovallalat igyckszik 6riasi példanyszam scgitségével a
konyvek arat lehetleg alacsonyra szoritani. A Deutsche Buch-Gemein:
schaft mellett a Volksverband der Biicherfreunde majdnem évtizedes
multra tekint vissza. Ha meggondoljuk, hogy a taglétszam mind a kettd-
nél felilmalja a félmilliét, megérthetjuk a kiadvanyok pompiés kidllitdsat,
a gyonyorii félborkotést, a finom famentes papirost ¢s a fuggel¢kiil hozott
35 clsGrangd fényképreprodukciot. A konyv dra a kiillitishoz képest
rendkivil alacsony (5 P.).

Szerzdje széles alapokon, clsérangd torténclmi tudassal ismerteti
India vallasainak fejlidését a legprimitivebb kezdettdl napjaink hinduiz-
musdig. Legfontosabb 4cjezetében India vallasainak Deél:, Kozép: és Kelet-
dzsiaban valo elterjedését viazolja, Mindeniitt kutatja a népléleknek, a
miivészetnek és a kultiranak a vallassal valo Usszefuggését. Befejezé
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része a nyugatrol ¢és. az 1zlam teruleteirdl évszizadokon at beszivargo ha-
tasokat fejtegeti és magyardazza. Ezeknek kovetkezményeképen alakult ki
India valldsi strukturdja és sok tekintetben kulturalis képe is.

A két India, de elsésorban Elgindia mai tarsadalmi, allami és gaz-
dasagi viszonyainak a megértéséhez nagyban hozzajirul, dgyhogy a geos
grafus is haszonnal olvashatja. Prochaska Ferenc dr.

Meyers Geographischer Handatlas. Bibliographisches Institut kiadésa.
Lipese, 1928. Hetedik atdolgozott és bévitett kiadas. 101 6 és 115 mellcks-
térképpel. Négyhasibos névmutatoval 184 oldalon, potjegyzékkel. Vs
szonkoOtésben dra 26 bir. marka. '

Alig két ¢vvel hatodik kiaddsa utan jelent meg, 9 £6- ¢és 5 mell¢ktér:
képpel bdvitve. Bdven foglalkozik Némctorszaggal és 21 lapot szentel a
gazdasagi foldrajz kérdéscinek. Europaval a lapoknak tobb mint fele foglal-
kozik. Szcrencsésnck mondhaté lexikon alakja. Ami kivitelét illeti, tgy
szedése, mint nyomaésa és szinczése tiszta és kellemes, ami bizonyira
nagy elterjedést biztosit az atlasznak.

Mindenesetre megértjitk, hogy német embernek konnyebben esik
a német elnevezésck kiejtése. Mégis némi mohoésig tiinik €lé abbél, hogy
olvan gvorsan veszi 4t a délszlav, oldh stb, magyarbél hirteleniben fordi-
tott helyneveket, mellézvén a torténelmi Magyarorszag teriletén az
Osszes Osi magyar neveket is. Ellenben nem viszi ra a lelke, hogy elsd
11clycn mcég Csonkaorszagunkban is a torténelmi magyar neveket hasz:
nalja. Még itt is a rég letiint hatalmi konstelliciéban makacsul erdsza-
kolt, de¢ minden megatalkodott c¢rolkodés cllenére is mindig  visszas
utasitott Sfeinamanger—Fiinfkirchen-léle ginyneveket irja vastagon ¢és
igazan kegynek latszik, hogy czck alatt zardjelben és vékony irds:
sal feltinteti a torvényes és tortémelmi magyar nevet. Kellemctlen cz
az indokolatlan makacssdg ¢s bizony elrontja az cgyébként kivialé mi
hitelét. Mert ha mindazokon a helveken, ahol nchezebb nekiink ellen-
Grizni, ilyen 6nkényes hamisitasokat enged meg maganak, akkor bizal:
matlanul kell fogadnunk nomenklaturijat. Amennyire értenénk, hogy a
maga koOzonsége szamira kisebb betiivel a német nevet is feltiintessc,
annyira tiltakozunk a fenti eljiras cllen. Csak cgy esetben engedhetd ez
meg: ha iskolai célra torténelmileg begyokerezett neveket hasznalna.
Tudomanyos miin¢l csak art az ilyen eljiras. Temesi Gydzé dr.
Erdmann D. Beynon: Isolaled Racial Groups o] Hungary. Geogr.
Review Americ. Geogr. Soc. of NewrYork, oktober 1927. 586—604. old.,
8 kép.

' Szimpatikus, az igazsigot helyesen keresé cikk, csak az a baja, hogy
egyediil magyar forrasmunkakra lévén utalva, bizony nagyon hamar ki-
apadt a forras! A cikk ir6ja jol tudhat magyarul, az irodalmat is ismeri,
dehat az a baj, hogy crrél a kérdésr6l komoly, alapos tudomanyos' mun-
kit keveset kap. Targyalja a siarkozi, orméanysagi, esokolyi, gbescji, hetési
népet, a palécokat, matyokat, kalotaszegieket, székciyeket ¢s csangokat.
Leginkdbb a Malonyai-féle konyvek alapjan itcl. Ch.

Féldrajzi Kozlemények 1928. I—TV. fuzet. 6
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Stein Aurél: Alexanders Campaign on the Indian North-West Fron:
tier, Kilonlenyomat a ,,The Geographical Journal* 1927 novemberi és
decemberi szamaibol. 3 tdblaval, 1 vazlattal és 1:500.000 mdéretii térképpel.
Nyolcadrét 23+25 oldal. Ara ?

Stein Aur¢l 1895:ben nyomult c¢lészor az Als6-Swat vidékre Ma-
lakand clfoglalasakor. Azéta tobbszor tartézkodott révidebb-hosszabh
ideig itt, a Kabul Swat ncvii baloldali mellékfolyojanak volgyében,
de sohasc végezhette be tanulmanyait. A Kabul-dolydé volgyében van Ka:-
bul varos és Peshawar kozotl az a szoros, amelyen it mar az okorban
folyt a kozlekedés Afganiszian, illetve a Hindukus vidéke és az Indus
alfoldje kozott. Ezen a szoroson kelt at 327 tavaszan Nagy Sdndor India
leigazdsara. Steinnak végre 1926 tavaszan sikerilt Dir, Swat és Chitral
politikai megbizottja révén elérnic Swat uralkodéjdnak engedélyét egy
két ¢és fél honapos foldrajzi és régészeti kutatisra,

Kiilonosen Nagy Sandornak Felsé=Swat ¢és az Indus kozott vivott
harcaival foglalkozik. Ezekrgl részletesen a Nicomediai Arrianos tdjé:
koztat Nagy Sandor hadjaratairél sz6lé miivében. Ste1n az Arrianos
altal a volgyben fckvének mondott Bazira varit a mai Bir:Kotban véli
megtaldlni és a kozelében nyomozza Ora varat is. Végigjarja Fels-
Swatotf, mint az clsé tudominyos expedicio vezetSje; felvételeket, fény-
képeket készit és igen értékes anyagra tesz szert. Tisztazza a Swaf és a
vele pdrhuzamosan folyo Indus hagéinak clhelyezkedését és kilonosen
foglalkozik a Pir-Sdr teljesen vad hegylancaval, amely koril az Indus
folydsa mdig tisztizatlan. Stein megrajzolja az egész vidék sejtett hidro:
varat és ha cbben igaza van, cz igen nagy értéke credményeinek, mert
eddig Aornosi inkibb a Kabul virostél délre elteriilé vadonban keresték.
A Kabul volgyében clérehalado Nagy Sandor-féle hadscregnek azért kel
lett ezeket a vadvidéki erédoket elfoglalnia, hogy ¢észak feldl biztositsa
balszarnyat egy esctleges tamadas cllen, amely annyi buvéhelyet nyujto
hegvségben veszedelmes lehet.

Ilusztricioi szépek, térképe credeti és igy nagyértékii. Elmondhat-
juk, hogy Stein Aurél tanulmanya paratlanul értékes torténetféldrajzi

olvasmany. Temesi Gyiszé dr.

Albert Demangcon:. Géographie universelle: 1. Les Iles Britan:
niques, 1927.

Vidal de la Blache még a vilaghibort clétt tervbe vette olyan
kiadvanysorozat meginditisat, amely a modern f{o6ldrajzi tudominy, a
szintetikus tdjleiras szellemében ismertcti mg a mivelt kozonséggel a
Fold cgyes orszdgait. A terv megvaldosulasat a vilighiaboru és Vidal de la
Blache kozbejott haldla akadilyozta meg. Most indult meg a 15 kotetre
tervezett kiadvanysorozat Gallois parizsi egyetemi tanir szerkeszté-
sében a Demange ontol irt Nagy-Britanniat tirgyalé kotettel.

A Vidal de ta Blache iskoldjab6l mar tobb mintaszerdi tajleiras
keriilt ki. Ezek szakitva az enciklopédikus foldrajzi leirasok mddszerével,
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a tajat Ggy fogjak fel, mint a legkilonbéz6bb emberi és természeti jelen:
ségek gyakran bonyolult szintézisét, amclyben az emlitett jelenségek
valtozatos, sokoldali, gyakran nchezen kimutathato, de mindig szerves
kapcsolatban vannak egymdéssal. Vidal de la Blache szerint az egyes
tajak nemcsak a sajat egyéni életiiket élik, hanem kisebb:nagyobb élet-
kozosségek részei, melyekkel annal szorosabb kapcsolatban allanak, minél
magasabb civilizaciéra jutottak el. Ebben a szellemben irta meg D eman-
geon is kitin6 munkajat. Meglatszik rajta, hogy a felhasznalt gazdag
irodalom mellett igen sokat merit egyéni tapasztalataibol is; az anyag
feldolgozasanak modszere pedig kovetendd példaként szolgalhat minden
hasonlé tudomanyos vallalkozas szdmara.

El6szor 4ltalanos geografiai képet ad a brit szigetvilagrdl: ismerteti
foldrajzi helyzetét, felszinének kialakulasat, éghajlati viszonyait, de eze-
ket nem egymastol elszigetelve, hanem mind abbdl a szempontbol tar:
gyalja, hogy mi volt a szerepiik a szigetvilag népességének, kultirajanak
és mai nagyhatalmi helyzetének kialakuldsaban, Majd az orszdg cgyes
tajait veszi sorra, kilon ismerteti Irorszagot, Skociaf, Wales tartomanyt,
a nagy iparvidékeket, Délangliat. Ezeket nem a leir6 foldrajzi munfikban
megszokott sablonos beidllitasban  (fekvés, felszin, éghajlat, ndvényzet
stb.), hanem tajfoldrajzi  jellegzetességeik  kiemelésével, életmegnyilvas
nulasaikban mutatja be, pl. ilyen fejezctckre taglalja: ,Halaszat a skot
partokon®, ,A falvak élete”, ,,A virosok ¢lete” stb. Legértékesebb ésleg-
credetibb fejezetei azok, amelyckben a feliletes szemléletre egyforma-
nak latszé nagy ipari vdrosok egyéni ¢letét geografiai alapon irja le.
Kulonosen részletescn mutatja be Londonf, a kikotd életét, a varos for-
galmit és népességének sokféle életmegnyilvanulasat. Talin egyetlen
hatrinya, hogy az egyes fejezeteknek nincs meg a kellé attekinthetdsége;
czen aprobb fejezetekre valé taglalassal, vagy a tdrgyalis szempontjai:
nak marginalis kiemelésével lehetne segiteni. — Végiil a szigetorszag gaz-
dasagi viszonyaival foglalkozik, alapos leirdsat adja az egyes termelési
agaknak, a vasutaknak, a hajozasnak, a gyarmatositasnak stb. anélkil,
hogy barhol is unalmassi valnék. Aki ezt a munkat alaposan aitolvassa,
tiszta képet kap nemcsak a brit szigetvilag, hanem az egész vilag-
birodalomnak geograifiai mivoltarol. Nagyban emeli a konyv értékét a
80 darab vazlatos térkép, amelycken a szerzd igyekszik minden térképen
szemléltethets jclenséget bemutatni, valamint a tobb mint szdz kitiing
és jellegzetes fénykép, amelynck jelentékeny részét maga a  szerzd
készitette.

A mi az Armand Colin parizsi cég kiadasiban jclent meg. Ara
ftizve 80, kotve 105 frank. Hézser Aurél dr.

Tarsasagi tigyek.

A Féldrajzi Kézlemények szerkesztésében viltozas dllott be. Karl
Jinos dr. valasztmanyi tagunk, miutin vélsigos idékben éveken at
faradhatatlan buzgalommal ¢s mélyre haté szakértelemmel végezte a tit-

G*
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karral cgyiitt a szcrkesztés nehéz munkajit, clérkezettnek litta az idot,
hogy atadja helyét a fétitkdarnak.

Tarsasagunk hagyomanyait memesak alakilag akarjuk kévetni, amikor
a totitkar elfoglalja helyét a szerkesztéségben, hanem azon leszink, hogy
mielébb télemelkedjink a habort clétt clért szinvonalra. Ebben' a toreks
vésunkben tadmaszkodhatunk kézvetlen clédeinknek a legnehezebb éveks
ben megvaldsitott eredménycire, de munkankat csak ugy koroniazhatja
siker, ha tagtirsaink mecgfelel6 tamogatasban részesitenck benniinket.
Sziikségiink van anyagi timogatasra: a tagdijak pontos befizetésére, lches
toleg teliilfizetésekre, onkéntes adomdnyokra ¢és 1uj tagok gyiijtéscre.
Sziikségilink van erkolesi tamogatdsra: szinvonalas tudomédnyos és népszerii
cikkekre, foldrajzi hirekre, elsGésorban hazai, mdisodsorban kiilfoldi fold-
rajzi kiadvanyok (konyvek, folyéiratok, térképck, foldgéombok, dombor:
muvek, stb.) ismertetésére. Kérjuk tagtirsainkat, hogy mindegyikiik val-
laljon tchetségénck és hajlamainak megfelelé részt a kozos munkabol.

Orommel jegyezziik itt fel, hogy a boldog békeidokhoz képest nem:
csak visszaesés, de haladds is tortént a magyar foldrajz terén. Valamennyi
vidéki®egyetemiink székhelyén uj foldrajzi kiadvanyok jelennek meg &s
dolgoznak a magyar tudominy felvirdgoztatisin. A fiatalabb testvérsval:
lalatokkal vallvetve, a célszerii munka-megosztas alapjan akarjuk szolgalni
a magyar geogrifia ligyét.

Itt emlitjiik meg, hogy fétitkarunk, hazai és kilfoldi geogriafusok
kérésére, elvillalta a  Bibliographie géographique internationale magyar
részének szerkesztését. Kérjuk foldrajzi szerzdinket, irjdk meg néhany
sorban, mit tartanak munkdjukban ercdeti alkotisnak, uj credménynck.

A kiadokat pedig arra kérjuk, hogy toldrajzi kiadvanyaikbol a fenti
ismertetésck céljaira 1—3 tiszteletpéldanvt Tarsasigunkhoz bekiildeni
sziveskedjenek. . Szerkeszfok.

1. Vélasztményi ilések.

Az 1928 januarius [9:¢n tartott valasztmanyi ulésen a valasztmany
clhatarozta, hogy a Conscil de recherches gyimkodasa alatt 4llé london:
cambridgei G. n. nemzetkozi foldrajzi kongresszuson valo részvételét meég
a kairéi kongresszuson részt nem vett semleges dllamok magatartasatol
is fiiggdve teszi. A német Geographenfag a némct geografusoknak nem
javasolta és javasolja a részvételt mindaddig, mig a nemzetkozi kons
gresszusok Osszchivdsa, tagjainak megviélasztisa stb. szabalytalan moédon
és hatalmi csoportok fcliigyelete alatt torténik.

A berlini foldrajzi tarsasag 100 éves fennallisinak dnnepélyére
¢érkezett meleg hanga meghivast a valasztméany 6rommel vette tudomasul
és a Tdrsasiag képviseletével az elnokot bizta meg. Egyuttal kérte a tago:
kat, hogy az tnnecpségen mennél nagvobb szimmal vegvenek részt. Ezt
elémozditandé allami tamogatas kiutalasat kérte.

A vilasztmany clhatdrozta, hogy a huzamosabb idén at tagdijaikkal
hatralékban maradt és az ligvész felszolitasira sem reagalt tagok ellen
az ugyésszel a birdi cljarast megindittatja.

A marcius Iz¢n tartott vilasztmanyi ilésen a vilasztmany koszo=
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nettel vette' tudomdsul a Farkasfalvi-féle alapitvany potziradéka-
nak megerdsitését ¢s az tgyvben eljaré ugyésznek tfaradozasaért jegyzi-
Khonvvi koszonetet szavaz. A fétitkar ajanlatira a valasztminy a folvo
¢évi vandorgyilést Pécsre és az 6szi hdnapokra tiizte ki és egvben intéz-
kedett a valasztmany a tarsasagi oklevelek potlasardl is.

Az aprilis 12-én tartott valasztminyi ulésen a vilasztmany folkérte
az clnokséget, hogy a Viligtérképezd Intézet tagsaganak vitas tigyét uz
Allami Térképészeti Intézet vezetoségével rendezze. — A . €. kozgyulést
aprilis 19z¢re, illetve majus 3=zara tiizte ki ¢és a vilasztisok eldkészitésére
bizottsdgot valasztott. A Foldrajzi Kozlemények szerkesztését a titkdr-
sdgra bizta ¢s Karl Janosmak a szerkesztésben kifejtett eddigi odaado
munkalkodasaért jegyzOkonyvi koszonetet szavazott.

2. Fléadasok:
Estély:

1928 {cbruarius 23-an: grof Teleki Pal dr: Népvandorlas Mezo:
polamiaban. (Vetitett képekkel.) )

Szakeléadasok:

Januarius 26-in: Potvondi Lendvay Karolyv: Uj szerkezetii zseb-
ben hordhato lajolo, 1dvolsagmérs ¢és széogmérs miiszer.

Mircius 22-n: Somogyi J6zsef dr.: A fengeri kikiték for:
gaimanak haboru uténi dfalakuléséardl.

Aprilis 19n: Gaspédr Jinos dr.: Faji adottsagok a foldrajzi
kornyezetben,

3. Tagfolvétel:

Az 1928 janudr 19:¢n tartott valasztmanyi ulésen a valasztmany
M. A. V. Tiszti Kaszinot, Szolnokrdol; Fejér Miklds foldbirtokost,
Tiszaviarkonyrél; Papp Andor orvost, Tiszasasrol; Maklary
NKiroly ref. lelkészt, Kunhegyesrdl, Andersen Aladar pl tit
kart, Szolnokrdl; Szily Adam dgyvédet és Szédely Lajos gy
védet, Szigetvarrol;, Gonda Balazs dr. f6jegyzot, Okécskérdl:
Kracker Vilmos dllamp. fétisztet, Devecserrél; Bahé Liszlo
ret. lelkészt, Szegedrsl; Chugyik Pal ev. alesperest, Aszodrél; vitéz
Farkas Fercnc kozs. jegvzét, Nagykatirol;, Micsanay Erno
korm. tandcsost, tkpt. vezérigazgatot, Aszodrol; Bohm Pal kereskedét,
Szegedrdl;, vitéz Zsiray Jozsef polg. isk. tanirt, Budapestrél:
Jobbagy Anna tanart, Kecskemétrol; a budapesti ref. gimn. foéld:
rajzi szertirat; a tatabdnyai Bainyatisztviscldi Kaszindt:
Bodi Béla tandrjeloltet Budapestrdl; nagybanyai Horthy Gyulané
foldbirtokost, Tiszaszalkarol; Glatz Karolyné dr. tanart ¢és
Takdacs Jozsef tisztvisel6t Budapestrdl; mdrcius 1:n a bajai all.
fels6kereskedelmi iskolat; Szlavik Laszlo fdv. polg. isk. tanart,
Ruschil” Albert de la Roche mérnokot, Potvondi Lendvay
Kiroly ny. 6rnagvot, Budapestr§l és Russay M., Aranka irg
névért, Esztergombol; dprilis 12:6n Aujeszky Laszlédr. meteoro:
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Iogust, és Hajossy Ferenc tanart, Budapestrél; Steller Lajos
okl. gépészmérnokot, Fiizf6-Gyarteleprél és Berndt Kornél tkpt
cégvezetot, Gyulardl a rendes tagok soraba folvette.

Palyazat if jusagi olvasmdnyokra.

Farkasfalvi Kornél tiszteletbeli tagunknak Tarsasigunknil
kezelt 2400 (kettGezernégyszaz) pengés alapitvanyanak kamataival jutals
mazand6 foldrajzi targya ifjusigi  olvasmanyokra ezennel pilyazatot
hirdetunk.

1. A palyamunkik bceadasanak hatarideje 1928 december 31.

2. A jeligés palyamunkakat a Magyar Foldrajzi Tarsasig elnokségé-
hez kell beadni. A palyazat titkos.

3. A péilyamunkik megbiralasira a Magyar Foldrajzi Tarsasag valaszt-
manya a vilasztmanyi tagok kézill valasztott harom taglh bizottsigot
kald ki.

4. A palydzat sorsirdl a birdlo bizottsag 1929 majus eisejéig dont.
A palyadijat megosztani nem lehet. Ha a palyamunkak koziil egyik sem
iiti meg a mértéket, a palyadij kiadasa megtagadhato.

5. A pilydzat eredményét a Foldrajzi Kozleményck egyik 19291 fuzes
téhben fogjuk kozzétenni. A palyadijat az 1929:1 kozgyiilésen adjuk ki.

6. A nyertes pilyamunka, amennyiben nyomtatisban megjelenik, cim-

 lapjan a kovetkezd feliratot viselheti: A ,Magyar Foldrajei Tarsasiy
Farkasfalvi Kornél alapjabdl jutalmazott palyamunka.”

7. A nyertes pilyamunkdival 1930 december 31:ig az alapito rendelkezik.
Ha addig nyomtatasban ki nem adja, tulajdonjoga visszaszall a palyazora.
A tobbi palyamunka a palyazé tulajdona marad. Igazolt tulajdonosaik
1929 december 31-ig azokat a Magyar Foldrajzi Tarsasag titkari hivatalaban
atvehetik.

8. A palyamunkak kivanatos terjedelme négy (4) nyomtatott iv, a Fold-
rajzi Kozlemények alakjiban, garmond szedéssel. Az illusztraciok és a tér-
képck a munka értékét novelik. Elsésorban magyar targyd munkak jutals

maztatnak. A Magyar Foldrajzi Tarsasag Valasztmanya.

Tagtarsaink figyelmébe !

Tagdij.................... 8 pengd
Elofizetés ................ 10 »
Oklevéldij................ 8 »

. Alapitostagsag . ........... 200 »
Partfogo-tagsag .......... 400 »

Figyclmeztetjilk Tagtdrsainkat, hogy a Foldrajzi Kézleményeket tag-
dijuk ellenében kapjik, kiilon elGfizetési dijat tehat ne kildjenek be.
Az eldfizetés (10 pengd) csak azok részére kotelezd, akik nem tagjai
a Tarsasignak. Titkar.
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FOLDRAJZI KOZLEMENYEK

LVI. KOTET. 1928. V—VI. FUZET.

Alféldiink morfol6giai problémai.
frta: Cholnoky Jend dr.t

Az Alf6ld tudominyos tanulmanyozisa mintegy 15 évvel ez
€l6tt kezdddott, a hibort utolsé éveiben s a hibort utin reiank
szakadt, rettenté idékben fennakadt s csak most kezdédik Gjult
crovel. Ezt az Gjrakezdést a Nagyméltosaga Vallas: és Kozokta-
tasiigyi m. kir. miniszter drnak az a bolcs intézkedése tette lehe-
tévé, hogy az Alfold morfolégiai tanulminyozasianak céljaira a
budapesti Pazmany Péter Tudominyegyetem Foldrajzi Intézeté-
hez 30 millio koronat, 2400 peng6t utalt ki. A M. Foldrajzi Téarsa=
sag Alfoldi Bizottsaganak munkilkodasa tehat djra megindulha-
tott. A tobbi tudomanyszak munkalatainak koltségeit részben a
Balaton Bizottsig kiadvinyainak eladisabdl befolyt csekély Osz-
szeg, részben pedig az alf6ldi torvényhatésigok ujra kiutalandé
segélye fogja fedezni. Ezen a téren sem szinetelt teljcsen a
munka, mert régi, kiprébalt munkatdrsaink ¢s djabb fiatal crék
allandoan foglalkoztak a nekik jutott feladatokkal. Természetesen
csendben folyik a munka, minden reklam nélkiil.

Maradjunk mi csak a Balaton Bizottsag csendes, de rendkivil
eredménydis munkilkodasidnak tradiciéi mellett.

Hogy most mégis az Alféld tudomanyos tanulmanyozasinak
egyik részletkérdésével foglalkozom, ez azért torténik, mert leg-
alibb ezen az egy példin meg akarom mutatni, hogy milyen ne-
héz, mennyire bonyolult kérdések el6tt allunk s nem lehet cso-
dédlni, ha a munka zajtalanul, illand6éan folyamatban van ugyan,
de¢ még mindig nem érett meg annyira, hogy o6sszcfoglaloan ko-
zolni lehetne.

Az Alfold tudominyos tanulmanyozisinak eddig mar alap-
vetd fontossdgu eredményeket koszonhetiink., Azoéta tudjuk, hogy
a Duna és Tisza volgyet vagtak az Alfold felszinébe, még pe-
dig terraszos volgyet. A Duna és Tisza alfoldi terraszai meglcp-
ték a geografusokat, mert ezzel megddlt az a régi felfogis, hogy
az Alféld a kornyezd hegyekbdl lejovo patakok szamara mozdu-
latlan eroziobizisul szolgalt volna.

Nagyon meglep6ek voltak a Duna és Tisza parti képzédmé-
nyeinek tanulminyozasibol szirmazé eredmények. A parti
diine fogalma egészen Gj volt a magyar foldrajz torténetében.
A morotvak keletkezésének és dtalakulasainak tiineményei szintén
csak, most viligosodtak meg.

Legél'talé,nosabban terjedt el a viligirodalomban a futéhomok
formainak analizise. Nem régen jirt itt Ivar Hogbom fiatal

t Elndki megnyitd az 1928 majus 3-4an tartott LVI rendes kozgyfilé-
sunkon, L
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svéd morfolégus. hogy a futéhomok mozgisinak eredménveké:
pen keletkezett formakat vezetésem mellett tanulmanyozza és a
svédorszagi futéhomok formiit megmagyariazhassa. Erril irt, rend-
kiviil gondos és tanulsigos munkija’® bizonyitja, hogy cgyedil a
mi Altoldiinkon taldlta mecg a tanulméanyozasnak azt a tokéletes-
ségét, amire okvetleniil szuksége volt. Sven Hedin is a mi ta-
nulmanyaink alapjén magyardazza a Takla:Makan hdmoksivatag
buckainak alakjat és mozgasat.” B

Az Aliold folyomak tanulmanyozdsa vezetett arra az cred:-
ményre, hogy a folyok jellege a folydviz munkaképességének és a
végzend6 munkianak 0Osszehasonlitisiabol meglehetésen szigora
mechanikai torvényességgel adodik ki. Ha a folyd munkaképes:
sége nagyobb, mint a hordalék tovaszallitisihoz sziikséges munka,
akkor a folyo felsGszakasz jellegii, tehit volgyét bevigja. Ha a
munkaképesség egyenld a hordalék tovaszallitisahoz szijkségcs
munkdval, akkor a folyo kozépszakasz jellegii, tchat kanyarog és
végul, ha a munkaképesség kisebb az clvegzendo munkénal, akkor
a foly6 alsOszakasz jellegii, tehit zitonyos és szétdgazik. A fattyu:
agak kozépseakasz jellegliek' Ez a toérvény megmagyarizza,
hogy miért kanyarog a Tisza, a Kords, meg a Kisalfoldon a Kis-
Duna, mellette pedig az Ore,q :Duna zatonyos.

Az Alfoldi Bizottsdg tanulmanyainak meginduldsakor minden:
féle fantasztikus nézet volt elterjedve. A Duna-Tisza-kozén a
futéhomok szélbarazddi kozt cinydalé maradékgerinceket Ugy ma-
gyaraztik, hogy azok diinék, és pedig az uralkordé SWeszéllel ke:
letkezett diinék. Hidba tiltakoztak ellene a klimatolégusok, hogy
hisz itt az uralkodé sziraz, tehat homokmozgaté szél a NW, a
geolégusok nem engedtek, mert nem is mertek mas formakat el=
képzelni, csak olyanokat, amilycneket a németck leirtak az észak-
német siksag futohomokteruleteir6l. Ugyanilven téves nézetek
voltak elterjedve a deliblati pusztardl, aztan meg az Alfold egyvéb
formairol, mint a Telecskdrdl, a Solti és Titeli platokrol stb.

Alaptalan az Alfoldet hajdan clborité levantei té kimérdja is,
meg az a gondolat, hogy hajdan talan az Alfoldon lényegesen tobb
erdd lett volna, mint ma.

Ezektol a tarthatatlan feltevésktdl teljesen meg kell szabadi-
tani gondolkozisunkat s egészen tdrgyilagosan, tisztin a tapaszs
talati tényekbdl levezetett eredményekkel szabad dolgoznunk.

A legnehezebb problémak egyike az a kérdés, hogy mikor lett
az Alfold tokéletes siksag s midta vagodik bele a Duna ¢és a Tisza.

Az Alfoldrdl tudjuk, hogy eredeti felszine losszel elegyenge:
tett, tokéletes siksag volt. A Duna volgye Délbdcskdban, mintegy
50 méter mélyen vagddott bele ebbe a felszinbe. Legszebben tanus:

2Ivar Hogbom: Ancient Inland Dunes of Northern and Middle
Europe. Geografiska Annaler Vol. V. Stockholm, 1923. 113—210. oldal,
37 abraval. A 211. oldalon igy szél: ,,Cholnokys investigations had fnade
Hungary a classic ground for dunesstudies.”

3 Sven Hedin: Scientific Results of a Journey in Central Asia
Stockholm, 1905. Vol. 11. 410. stb. oldal.

* L Ch.: A folydvolgyekrsl. Math. és Természettud. Frtcsnto XLIIL.
kot. 1925. M. T. Akadémia.
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kodik errél a Telecskalejté (és nem dombvidék), meg a Titeli
platé. A volgyben egyetlen, mintegy 5—8 m magas, hatalmas ki
terjedésii terrasz van, ameclyct délbacskai terrasznak neveziink.®
Ez a terrrasz feljon a Duna mellett Kalocsa felé, pontosan kimus
tathaté Soltnal, Izsdknal, s6t Budapestnél is. Budapest vidékén
czen a terraszon van a Ludoviceum, a Népliget, a hajdani Rakos-
mezd, Oseink orszaggyliléseinek szintere, a Varosliget és az An-
gyalfold. Ehlez a tcrraszrendszerhez tartozd terraszsziget emel-
kedik a Belvarosban a Ferencieksterén, a Varoshiza és az Erzsé:
betstér vannak rajta.® A Duna jobb partjin chhez a terraszrend-
szerhez tartozik a mohdcsi csatatér is.

Mivel ez a terrasz a Duna mai alluvialis volgysikjahoz képest
a Dunin lefelé mindig magasabb és magasabb szinten van, azért
kétségtelen, hogy a folyd esése abban az id6ben, amikor a folyo a
terrasz szintjében folyt, joval kisebb volt, mint ma. Még nagyobb
a kulonbség az Alfold eredeti felszine és a mai alluvidlis volgyek
csése kozt. Mert az eredeti felszin dél felé folyton emelkedik az
Alfold kozepétsl kezdve, mint ahogy lefolyastalan losszmedencé:
hez illik is. A Fruska-Gora északi letdjérSl abban az idében a viz
tehat az eredeti felszinen észak felé folyt s valahol Kiskunfélegy-
hdza tajan lehetett a medence legmélyebb helye.

Ez az credeti felszin szépen kovethetd észak felé. A futoho-
mokot képzeletben tavolitsuk el a felszinr$l, mert az csak azota
lepte el a Duna-Tisza kozét, amiota a Duna keresztiulfolvik az
Alfoldon. .

Ceglédtsl északra keriiljiikk el a godalliéi halomvidék magas-
latait, mert ezek nem tartoznak az Alfoldhoz. A halmok meredek
lejt6jének labandl vezet a vasut, felfiizve a szép, nagy kozségeket:
Irsa, Alberti, Pilis, Monor, Ulls, Vecsés, Szentlérinc stb.

Szentl6rinc tdjan a pliocénkori kavicstakaré hatalamasan fel
van tiarva. Nem kétclkedhetiink benne, hogy ez a nagy kiterjedésit
kavicstakard pliocénkori, hisz ez a koviletekkel teljesen igazolva
van. Az sem Ichet kétséges, hogy ez nem delta, hanem tormelék-
kuap, hisz vizi é4llatoknak nyoma sincs benne, cllenkezéleg csupa
szarazfoldi allatmaradviany keriillt ki belSle. A Maros oriasi, al-
foldi tormelékkipjaival kell egvidésnek és hasonlo képzddésiinek
venniink.”

A kavicstakaro felszinén tovabb haladva észak felé, Rikosnal
kiléplink az Alfold teriiletébél s a Duna sziklaterraszara ériink.
Ezen a harmadkori rétegekbdl felépult sziklaterraszon fekszik
Kébdnya. Ha az Aloldet ugy definialtuk, hogy az a magyar me:-
dencének feltoltéssel tokéletes siksiagga elegyengetett darabja,
akkor ez a terrasz méar nem tartozik hozzi, mert ez nem feltol-
téssel, hanem lepusztulidssal van elegyengetve. S6t mar a szent:

L. Cholnoky J.: Az Alfold felszine. Foldr. Kozl XXXVIII. k.
1910. 413. oldal stb.

L. Cholnoky J.: Budapest foldrajzi helyzete. Foldr. Kozl
XLII k. 1915, 193. oldal.

7"L.L6czy L.: Jelentések az 1883, 84, 85, 86, 87. években a Maros-
volgyben, Arad és Temes varmegyckben végzett foldtani részletes felvés
telekrél. M. kir. Foldt. Int. Evi Jelentései 1883—88. Budapest.
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16rinci kavicstakard is csak fenntartissal tckintheté Alfoldnek,
mert elvégre ez a kavics is harmadkori s a Duna kétségtelenil jo-
kora réteget letarolt rola.

Kébanya tehat terraszon fckszik. Tengerszint f6lotti magas-
siga ugyanakkora, mint a budai Virhegy tctejéé. A budai Vare
hegyrél tudjuk, hogy az oligocénkori margabol van, ezt a laza
margat folyami kavics, azt meg vastag édesvizi mészkStakard vé-
delmezi a lepusztulds ellen. Az édesvizi mész itt konnyen fel:
ismerhetéen melegforraslerakodis, A budai melegforrdsok ezen a
szinten tortek fol akkor, amikor a Duna volgye még nem volt be-
vagodva., Megtalaljuk ugyanezt a mésztufit a Gellért-hegy dél-
keleti lejt6jén, tovabba a kiscelli parkanysikon, s6t megvolt a Gel-
1értzhegy nyugati oldalan, a Busulé juhasz cimii vendégls sik kor-
nyékén, a Naphegyen, a Rézsadombon, a Hiivisvolgyben stb.
Olyan szintet jelolnek ezck ki, amely a Duna volgysikjat jelenti
abban az id6ben, amikor ezen a szinten folyt a folyd. Természe-
tesen a Krisztinaviros, a Hiivosvolgy stb. mélyedéseit oligocén
margaval kitoltve kell képzelniink. Talan a kiscelli agyag is ott
volt, hisz a marga folott sok helyen megmaradt, legszebben lehet
latni az ujlaki téglaveténél

Ez a marga nem igen eresztette it a feltérd melegvizet, azért
volt az kénytelen a marga és agyagkitoltés szélén a felszinre torni.
Mert a melegviz nem a hegységbdl, hanem az Alfold alol jon, ezt
a margitszigeti és varosligeti artézi kutak kétségteleniil igazoltik.
Teljsen reménytelen volna a budai hegyvidék régibb kézeteiben
melegvizet keresni! ’

De ez most nem tartozik a kérdéshez. Annyi bizonyos, hogy
a kdbanyai fluvialis terraszszintet szélesen megtaldljuk a f&viros
koriil. Legszebben tanulmanyozta boldogult Koch Antal a kis-
celli parkanysikot s pontosan kimutatta fluvidlis terraszjellegét.®
A parkanysik sz6t 6 talalta ki a terrasz jelzésére. A kiscelli ter:
raszra kegyeletes kotelességiink megtartani ezt az elnevezést, de a
terrasz sz6 helyett nem volna célszeri altalinossigban hasznilni.

Ez a terrasz tehdat belesimul az Alfold eredeti felszinébe. Ezért
a legnagvobb mértékben érdekes az Alfold tanulmanvyozisa szem:
pontjabol. A tobbi, Alfdldre nyilé volgy terraszai el vannak torve
az Alfold peremén, kétségteleniil bizonyitva, hogy a tobbi folyén
a terraszképzddést az Alfold sillyedése okozta. Kiilondsen beha:
téan tanulmianyoztam ¢zt a Sebes:Kords nyilisiban. Rendesen
a tormelékkupok elfedik az eltorott terrasz formdit, de azért fol:
ismerheté jelenség. Lathaté a Marocs, a Szamos, a Sajo, a Hernad,
az Eger, Tarna és Zagyva nyildsdban is.

A Duna volgyét kisérd terrasz azonban minden zokkend nél-
kiil dtmegy az Alf6ld eredeti felszinébe. Igy tchat vele egyidds.
De egvidiseze ez a terrasz a tobbi folvo fellegvari terraszaval?

Lehetse a kalocsai és délbacskai terraszokat a tobbi foly6 va-

8 Koch Antal: A kiscelli parkanysik geoldgiai szelvényének min:
taja Foldt. Kozl XXIX. k. 1899. 33. old.

*L. Cholnoky J.: Az Alféldi Bizottsdg jelentése 1913:rol. Foldr.
Kozl XLIL k. 1914. 155. oldal. — A terraszvégzédések tombszelvényét L.
Cholnoky J.: Morfolégia, 81. és 84. oldal.
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rosi terraszaval egyidésnek venni? A tobbi Alfdldre nyilo folyo:
nak az Alfold volt az ec¢rozio-bazisa, de a Dundnak ¢és Tisza-
nak nem, mert hisz belevigodtak. Eszerint tchat az egyid6sség
nagyon kétséges! Csak mellékesen jegyzem meg, hogy a Bala-
tonba foly6 patakoknak nincsen terrasza, mert a Balaton, jelenték-
telen vizallasvaltozasoktol eltekintve, allando erdzid-bazis volt.
A Sié-Kapos folyoknak azonban megvan minden terrasza, mert
ezek mar a Dundba omlenek. Igen am! De lehet, hogy a Dundntul
egyiitt siillyedezett az Alfolddel s a Kapos terraszai nem az Al-
fold siillyedését kovették, hanem a Duna bevigédésit, tehat szub-
szekvens terraszoknak nevezhetjik Sket, a Sebes:Koros és Maros
konzekvens terraszaival szemben.

A Budapestnél megismert hatalmas kiterjedésii terraszok f0l=
felé val6 folytatisa rendkivill érdekes és fontos jelenség. A maga-
sabbik, mondjuk kébanyai terrasz megtalilhaté Géd, Széd, Duna=
haraszti és Vac vidékén is. Itt elég jol ismerték Sket. De Viacon
feliil a Duna szoros volgyében Esztergom és Vic kozt senki sem
foglalkozott velik, pedig geoldégusok ecleget dolgoztak ezen a
tdjon.

A Duna balpartjan, Vicon felil ebben a tekintetben ismerets
len vidékre keruliink.

Budapest vidékén két terraszt lehet jol megkulonboztetni.
Az egyik a Varosliget — Orczizkert szintjében az alacsonyabbik
megfelel a kalocsai terrasznak az Alfoldon, illetSleg annak foly-
tatdsa. Nem sokkal emelkedik az 1838. évi jeges arviz szintje 01¢,
de mégsem keriilhet soha viz ali. A misodik a Duna szintje
folott mintegy 50 m. magassigban van, de sok helyen lepusztult,
mas helyen homokbuckik fedik. Ezen fekszik K&binya s ez meg-
felel a budai Vir felszinének.” Nem szabad elfclejteni, hogy a
budai Var felszinén vastag édesvizi mészkéréteg fekszik, ennek
alsé szintje az ercdeti terrasz-felszin. Majdnem pontosan ugyan-
olyan magas, mint K&binya felszine a templom koril

Ez az a pleisztocén:kori volgyfenék, amelyik belesimul az Al
t6ld ercdeti felszinébe, azért nagyon érdekes rank nézve,

Eszak felé God, Sz6d, 17dc vidékén cz a terrasz aranylag ala-
csonyabbnak litszik, de pontosan tanulminyozva nincs a kérdés.

A 16sz fekvése is rejtélyes, nem tudjuk még, hogy milyen ossze-

fiiggése van a losz-hullasnak a terrasz-képzddéssel.

Vicon felil egy darabig nem igen jol, de lehet latni a terra-
szokat. Annal nagyszeriibb kifejlédésben jelennck meg Zebegény
vidékén; tipusos fluvidlis kaviccsal fedett, rengeteg kiterjedési
terraszok ezek, természetesen most mar joval magasabban a ten=
ger szintje folott. Ezekkel szemben, a Duna jobb partjan, Domds
és Pilismardét kozott szintén igen szépen meglitszanak ezck a ma=
gasabb terraszok. Latni 6ket azutan feljebb is, de kiilondsen szép
kifejlédésti Esztergom vidékén. Itt a f6templom all rajta.

1 A Duna O pontja Budapest el6tt kerekszdimban 96-6 m. magassag-
ban van a tenger szintje folétt. Az 1838-as drviz 9-36 m. magas volt a
O pont f5l6tt, tehit 106 in. magas a tenger szintje folott. Az Orczy-kert
113 m, a Keleti p. u. 110 m, a Matyas-stemplom 168 m. magas a tenger
szintje folott.
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Ennck a terraszrendszernek sok mindenféle kilonossége van
még. Az igazi, magas sziklaterraszok magassigiban clég teltiing
kiilonbségek mutatkoznak. Mintha azéta elgorbiltek volna, vagy
mintha eltort volna, legalabb is Szob tajékan. De ezek a kérdések
még teljesen tisztazatlanok.

Esztergomon tul, a Kis:Alfold felé nincs folytatisa a terra:
szoknak. Tudjuk, hogy a Kis-Alfold deflacios tokéletlen siksig.
A Pannonhalmi és Sokoréi hiarom hegy tipusos jardang," de még
szamtalan olyan magaslatot ,izolalt kéborcot lehet latni a Kis=Al= -
told keleti részén, mert itt a Duna hordaléka a térszint nem egyen-
gette tokéletes siksagga. De ez a deflacio valésziniileg a pliocen,
ben kezdddott. Megvolt a pleisztocénben is, mert hisz a Vértes és
a Bakony északi labanal tekintélyes mennyiségli, pleisztocénkori
futé homokot lehet litni. Kétségtelen, hogy ez a futéhomok a
pannoniai rétegek deflaciojabol szarmazott.

Az Alfold eredeti felszinével egyidés felszinek végett el kell
menniink a Fertd nyugati oldalara. Ott pompas kifejlédésben
megtaldljuk ezeket a szinteket. Balfrél Sopronba sétilva, olyan
kis fennsikon megyilink 4t, amelynek felszinc mindenesetre ezek-
hez a szintekhez tartozik. Sopront6l nyugatra elég gyors emelkes-
déssel beleolvad ez a szint a Bécsi medencé! kitolté hatalmas
kavicstomegek felszinébe. Ebbe a wvaldsziniileg oOpleisztocénzkori
szintbe mély volgyet vagott a Lajta.

A bonyodalom azonban teljes! Az Alfold eredeti felszinérél
tjabban sikeriilt kimutatni, hogy azon glaciilis fléra viritott.
Eszerint az Alfoldet borité hatalmas 16sz-lerakdédds még a jégkor:-
szak befejezte el6tt képzddott! Valami hideg égovi galeria-erdd-
hoz tartozhattak azok a fenyd-félék, amelyeket Scherff dr. felfe:
dezett. De osszeillikze a 10szhullds a jégkorszakkal? Hatha az cgész
hatalmas loszkomplexum, amelyet pl. a Titeli platén latunk, inter-
glacialis eredet{i? Vagy preglaciilis? Az sincs kizdrva, hisz az also
pleisztocén, a jégkorszak elétt elég hossza idGszak. De viszont
taldlunk 19szlerakodast fiatal terraszokon is, pl. Vac vidékén!

A kérdést konnyen megoldhatnd az a feltevés, hogy a Duna
egész attorése a Visegradi szoroson posztglaciilis. A zebegényi
terraszok csak a vizvilaszté vidékét jelentik! Lehet, hogy az
Osztrovszkyzhegység lejt6jérél lefuté patakok az akkor még ma-
gasabban fekvé Nogrddi:medencén at lejutottak Nagymaros ¢és
IVdc vidékére s ezeknek volgyfeneke futott bele az Alfold eredeti
felszinébe, Szob tijin pedig vizvilaszto volt.

Ez a feltevés felboritand minden eddigi képzeletiinket s egé-
szen 1j kérdések clé allitana. De mint munkahipotézist meg lehet
vizsgélni. Eredmenyre azonban majd csak akkor jutunk, ha a ter:
raszokat és altaldban a formakat czen a rendkiviil erdel\Ls vidé:
ken alaposabban fogjuk ismerni.

Az ilyenféle kérdések tanulminyozasa nélkil az Alfold tudo-
minyos leirdsa lehetetlenség. Ez a munka pedig még sok id6t igé-
nyel. A kérdés gyakorlati jelentdségét csak laikus kérdezheti,

11 Szélbarazdik kozt fennmaradt gerine, Kelet:Turkesztanban neve:
zik igy.
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mert a tudominy nem torédik a gyakorlati jelentéséggel. A tudo-
manvok torténetébdl megtanulhatjuk, hogy sohasem lehet tudni,
hogy melyik tudominyos igazsig fog gyakorlati hasznot is szol-
galtatni. Sokszor egészen elvontnak latszé tudomanyos tanulméinyo-
_ zasnak kiszamithatatlan gyakorlati jelentosége lett (Galvani).
" De ha az Alfold keletkezését és szerkezetét alaposan megismer:
juk, megtorténhetik, hogy olyan modszer akad a keziinkbe, amely-
fml\ segitségével elére meg tudjuk mondani, hogy melyik helyen
# miféle eredményeket varhatunk valami mélyfuarastol? Ezt ma
' elére megmondani nem lehet. Semmiféle tudomanyos moddszer
sem 4ll rendelkezésiinkre, hogy ilyenféle joslisokba bocsatkoz-
zunk. Aki azt allitja, hogy & el6re meg tudja mondani, hogy hol
fogunk foldgazt, vizet, vagy petrdleumot talilni, az vagy téved,
vagy pedig nem egészen Oszinte. Mert még a varazsvesszd scm
volna képes erre, ha csakugyan olvan tulajdonsigai is volnanak,
mint amllvcn(.]\et neki imputalnak.

Nagyon sokat kell még tanulnunk és tanulmanyoznunk, hogy
czek az alapveté kérdések meg legyenek oldva. Ezen tal kovetke:
zik még sok mindenféle természettudomanyi és torténelmi iranyu
tanulmany. Vajjon a Tisza szabilyozdsa miféle valtozasokat oko-
zott? Ugy veszem észre, hogy a folyé helyenkint erésen feltolti
arterét. Ez pedig katasztréfat jelent, s cz az oka, hogy az arviz:
gatak messzebb vannak egymaistél, mint ahogy Vadsarhelyi Pal
langelméje kijelolte. Nagy kérdés a mocsarak, arteriiletek hajdani
kiterjedése is, mert csak ennek ismeretével tudjuk a letelepiilése:-
ket megmagyarizni, torténelmiiket nyomon kovetni. A telepiilés:
foldrajz — ha ugyan szabad ezt a kifejezést hasznilnunk — a leve-
g6ben 16g, ha nem ismerjiik a teriilet fizikai formait.

Az Alfold tudomanyos tanulmdnyozisa tehat még sokssok
¢vet igényel, amig a kozléseket nagy tomegben megkezdhetjiik.

A Magyar Foldrajzi Tarsasag egyik legfontosabb leladata
chhez a munkahoz az anyagi eszkozoket elSteremteni.

Tengeérparti éleskavicsok.
Irta: Vitéz Lengyel Endre dr.

A XIX. szizad masodik felében beszélnek clsé izben a folvé-
vizi kavicsok gomboly(i alakjitél eltérd éleskavicsokrol. Keletkes=
zéslik modjat sokdig homaily burkolta.

Magyarorszagon 1887:ben kerultek elészor ¢l Staub sop:-
roni tanar gyujtésébdl, de Szab o czeket — ismereteink akkori
illisa alapjan -— nem tartotta tipusos Dreikantereknek. Ugyanez
évben maga Szab 6 mutatott be a Foldtani Tarsulat szakiilésén
németorszagi ¢leskavicsokat; keletkezésiiket jégkori gleccserek
csiszolé munkdjaval magvarazta.

Irodalmunkban 1899:ben jelent meg Papp K aroly' részle-
tez6bb értekezése a hazai cleskavicsokrol.

!'Dr. Papp Karoly: Eleskavicsok Magyarorszag hajdani pusz-
tain. Foldt. Kozlony, XXIX. p. 135,
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A vilagirodalomban késébb egyre tobb adat merul fel, amely
ijabb leldhelyek killonbozd alaka és kézetanyagn éleskavicsirol
szamol be s egybehangzoan szirazfoldi eredetiik mellett tor lin-
dzsat. Hettner, Abel, Supan, Schaffer, Bockh ¢és
sokan masok geoldgiai vagy geogriafiai munkédikban foglalkoznak
a ,.Dreikanterek” keletkezése koriilményeivel s létrejottiiket egy:
értelmiien mindnydjan a sz¢l és homok egylttes munkajaval
magyarazzik. Walther még bdvebben foglalkozik az éleskavi-
csok problémajival s keletkezésiikket a nagy, német tengerparti
homokpusztasigokon szdmos esetben megfigvelvén, a csiszolé
mechanizmus fizikai térvényszeriiségeire is kovetkeztetéseket von.

Cholnoky szerint a ,sarkos kdvics“ a homokpusztasigok
hirom uralkodé — nappali, éjjeli s az egyes vidékekre egvénileg
jellemz6 — szélirinyok koptaté hatdsa alatt jon létre. Fontos
tényez6 tehat az dllandd iranyu széljaras s a homokszemek kop:-
taté munkéija a kavicsok mozdulatlansiga mellett. Harom oldala
kavics keletkezéséhez azonban két széliranv is eclegendd. Sok
szerz$ feltevésével ellentétben — akik az oldallapok kialakuldsat
a kavicsok elmozdulasival magyarizzak — Choln ok v megilla-
pitja, hogy a kavics oldalra forduldsa esetleges dolog lehct csupan,
mely sohasem nycrhetne ezaltal sik lapokkal (élekkel) valé el
hatarolast.

Tengerparti éleskavicsok Olaszorszagban.

A homokmozgato tényezdk kozott tavak és tengerpartok hul:
lamzo vizenergidjat is figyelembe kell venni, amely kedvez$ koriil-
ményck kozott a partszegélyen szintén végezhet az odakerilt
kavicsokon élezd, koptaté munkat. Ber e n d t hosszu ideig figvelte
tengerpartokon éleskavicsok keletkezését, de eredményteleniil. Az
irodalomban sem talilunk erre vonatkoz6 adatot.

1926 tavaszan Olaszorszagban el@szor volt alkalmam éleskavi:
csok tengerparti képzddésérél kozvetlen tapasztalatokat szerezni.
Idevigd észrevételeimet a kovetkezdkben foglalhatom 6ssze:

Tengerparti éleskavicsok keletkezéséhez kiulonleges, kedvezd
kortilmények sziikségesek, megjelenésuk ezért sziik teriiletre kor=
latoz6dik. Kialakulasuk két legfontosabb feltétele: védetf, lehetd:
leg viharmentes, szélarnyékos 6bélrész és az allando kézetutan:
potlds lehetbsége, amely a teljesen elkoptatott kavicsok helvére
uj, friss kézelanyagot szallit. (14. 4bra.)

Keletkezésiik csak ott kovetkczhetik be, ahol a tengerpart
finomabb homokjiba hullott szabalytalan kézetdarabok szdmira
hosszi ideig biztositva van a mozdulatlan helyzet. Ellenkez6 eset-
ben gyakori elmozdulisuk legombolyodésiiket fogja credményezni.
Az exponalt helyen 2ll6, erésebb viharhullimoknak kitett kavi-
csok nemcsak elmozdulnak eredeti helyzetiikbdl, hanem a rendszer-
telenill és viltozoé energiaval csapkoddé hullimok a mar esetlegesen
megindult kavicsélez6dést is hatrinyosan befolyisoljak.

A pusztulas finomabb termékeit konnyen szallitja a hullam.
Mivel azonban nemcsak a szelek nyomédban jiré hullaimjaték, ha-
nem az allandd jellegli parti dramlds is végez anyagszallitast, a
legtobbszor ferdén felgordiisé hullamok homokot 10knek a partra,
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melyet a visszagordiilé hullim dinamikai ereje nagy részben ujra
visszamos. Ha most a finom homokkal boritott parti terraszra
(padmalyra) abrazié kovetkeztében a partfalbol kisebb-nagyobb
szabalytalan kézetdarabok keriilnek, a napi hullimzis szelid, rit-
musos jatékkal megkezdi rajtuk csiszold, élez6 munkajat. Az
egyenletes és egyiranyu csiszoldas kovetkezményeként, bizonyos
id6 mulva a kavicsokon egyre kifejezettebbé vild, sima lapok

14. abra. Ogninai partrészlet. A hullimverést6l védett 6bloeskék
homokos parti terraszan éleskavicsok keletkezésére alkalmas hely.

jelennek meg, taldlkozésuk pedig ¢leket hoz létre (15. abra). Az élek
azonban sohasem olyan hatirozottak, élesek, mint a sivatagi éles-
kavicsokon, mert erésebb hullimveréskor, — ami idénkint még a
legszelidebb hajlatu partrészleteken is elkeriilhetetlen — a hulla-
moktél sodort nagyobb tomegii homok a kavics egész feliiletét
érinti, koptatja — 4tbukvan a kavics talsoé oldalira is —, ami a
mar esetleg kedvez6bb idékozben kialakult ¢élek  tompulasat,
legombolyodését vonja maga utan. Ezzel a folyamattal fliigg ossze

15. abra. Tengerparti éleskavicsok keletkezése kezdeti stadiumtol
a teljes kialakulasig.

az a tapasztalati tény, hogy ¢leskavicsok keletkezését sohasem
figyelhettem meg olyan nyilt partrészeken, ahol a viharok ereje
mero6leges és akadilytalanul éri a partot.

A szélduzzasztissal jaré hullimmozgis tombold ereje a parti
kavicsokat nyugodt helyzetiikbél is kimozdithatja s a tobboldali
kopas, iitédés a parti homok csiszol6 munkdjaval egycsiilve teljes
legombolyodésiiket eredménvezi. Ezért sziikséges a kavicsélezés:
hez — mint emlitettem — szél: és hullimarnyékos, finomabb
homokkal boritott oldalobolrész, ahol a hullamveréstél védettebb
helyen nyugodt utemben folyik a kézetdarabok két vagy tobb
iranya csiszolodéasa, élezédése. Mint érdekes és jellemz6 esetet
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emlitem meg, hogy pl. Napoliban a Posillipo K- végzddésénél, a
mesterségesen odaszallitott hatalmas hullamtord kézettombok
mogott mar alkalmas csondesebb zug kindlkozott kavicsélezddésre.
A ritmikusan litktetd parti hullimok a k&étomboket megkeriilve,
ferdén futnak fel a partra s a homokos padmalyon pihend, eredeti-
leg szabalytalan kézetdarabokat (tégladarabokat is) allandé iranyi
koptatd munkaval szogletesre, sarkosra csiszoljik.

A tengerparti hullamzas csiszolo mechanizmusa.

A tengerviz éppugy, mint a levegd, cgymagiban nem képes
az utjaba esd kavicsokat lecsiszolni. A motorikus erén kivil csi-
szolé homokszemekre is sziikség van. A hullimok ritmusosan
érintik a partot s lokik partra a benniik lebegé homokot. Majd
lassulo sebességgel haladnak felfelé a lejtésen emelkeddé padma-
lyon, mig végre erejiket a sarlodas teljesen felemészti s elgyon:
gulve zuhan vissza vizik a tengerbc. A partra futdé hullam labinal
mindig finomszemi{ homokot sodor magival s a kézetdarabok
csiszolasat ez végzi.

A csiszoldis mechanizmusit — kozvetlen tapaszta]ataim alap:
jan — a kovetkezdkben ismertethetem:

Csak azok a tengerpartl kézetdarabok szenvcdhetnel\ nyu:
godt, allando jellegli és iranyu csiszolodast, amelyek olyan sulyuak,
hogy a hullamzas dinamizmusdnak ellentallni képesek, fekvéhelyii:
kén valé pihenésiik hosszu ideig biztositva van. A hullamzéds ereje
és a kavicsnagysag kézott stabilis egyensiulyi viszonynak kell tehdt
fennallnia. Hasonléan a sivatagi kavicsokéhoz, ahol szintén elemi
feltétel a szél erejével dacold, nyugodt fekvés. Kiilonben nem kép-
zelheté el hatirozott, jellemz& és allando élezédés.

Er6ésebb viharok és hullimverés alkalmaval a szazszorosara
novekedett hullimer6 konnyen felboritja a mar csiszolt kavicso-
kat, 4j oldalairdl kezdi el surolni, koptatni, mikdzben a mar meg:
levs éleket elhalvanyitja, eltinteti. Ezért van a tengerparti éles:
kavicsok keletkezése hullamveréstsl védett, a hullimirinyra fer-
dénfekvd, oldaltesd helyekre korlatozva.

Idevigd meghigycléseimet elészor Napoliban tettem, majd
Siciligban is kiegészithettem ujabb adatokkal.

Napoliban a Posillipo K- szarnyan az a partrész, ahol a jelen-
ség lefolyvasit megfigyelhettem,” ENv—DK:i lefutast, melyet a Nysi
széljarassal kapcsolatos Nv—K iranvi hullamok 50—60° alatt
érinthettek. A Jankasan emelkedd parti terraszt kb. 1% m széles-
ségben finomszemii homok boritotta, benne kiscbbsnagyvobb kézet-
darabok pihentek. A kisebb kavicsokat a hullimok meghenger:
gették. Korkoros kopasuk kovetkeztében tobbé:-kevésbbé legom-
bolvadottek voltak.

A nagyobb ké&zettomboket nem boritotta el teliesen a napi
ritmusos hullaimzas, csak a tombok aljit mosta, paskolta a hullam,
ahol bemélvedések, uregck is keletkeztek.

Atlag 5-—15 ¢m atméréjliek voltak azok a kavicsok, amelye:
ken az élez6dés, sikfelilletii csiszolodias folvamata megfigyel-
hets volt.
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A 2—3 misodpercenkint jové, homokkal terhelt alacsony hul-
lamok ferdén (55—60°) futottak fel a partra. A hullam 4thaladt a
kavicsokon anélkiil, hogy megmozgatta volna azokat; a magival
sodort homokszemek a kavicsdarabok ,,a oldalat sturoitak, de nem
buktak at a talso oldalra, hanem a hullam tovahaladtival — moz-
gatoerejiket elveszitvén — a kaviecs ugyanazon oldalin vissza-

16. abra. A tengerparti csondes hullimzis csiszolé mechanismusa.

ENy—DK: a tengerpart irdnya; a,—a, a homokkal terhelt hullam-

nak a kavics A oldalara felfutd része; a—a a hullimnak a kavicson

atfuté részlete, amely a lankas padmalyon erejét vesztve, homok-

kal terhelten (b—b) a kavics B oldalira (partvonallal parhuza-
mosan A4) zuhan vissza (a partra merdlegesen.)

stillyedtek a kavics 1dbdhoz, misodszor gurulvan végig annak ,a“
feliiletén.

Surlédas kovetkeztében a partrafuté hullim sebessége és ereje
fokozatosan gyongiil, majd teljes elerétlenedése utin vizmennyi-
sége a partra merGlegesen zuhant vissza, magaval rantvan a kavics
felett levd, mozgathaté homokréteg egy részét, amely most a kavi-
csoknak a parttal parhuzamos ,,b oldalit strolja. A homokmeny:
nviség most sem bukik 4t a kavicson — ami a tetén kialakulo él

-

Foldrajzi Kézlemények 1928. V=V I fizet i
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legombolyddését okoznd —, hanem bizonyos magassigra jutas
utan visszagordiil a kavics aljahoz (14. adbra). A hullamjaték mar
percenkint is 20—25:sz0r ismétlddik, elképzelhetd, hogy a csicsoldz
munka mily szdmottevd és rohamos. Az eredménye pedig két, egy=
mishoz ferde szog alatt hajlé sima feliilet keletkezése a kavicson,
amelyeknek talalkozisa élt hoz létre. Két oldallap létrejotténél,
tehat két csiszolé irdny fennallisa mellett — s ez a leggvakoribb
— mar haroméli kavicsok keletkeznek, a sivatagi éleskavicsok ki-
alakuldsamak mintdjara. Hogy azonban a tengderparti szogletes
kavicsok élei nem annyira kifejezettek, mint az a homokpuszta-
sagok kavicsain tapasztalhato, annak oka az, hogy nagyobb magas:
sagl és viztomegh hullamok is dthaladnak a kavicstetén — ez elég
gyakran bekovetkezik — és a homokszemek atgdrdilnek a tetén
keresztiil a tuloldalra, mikozben az élezéssel ellentétes tompitd:
munkat végeznek. Ez a tendencia azonban még a gyakori vihar-
zas tekintetbevételével is elenyészéen csekély a napi egyenletes,
utemszerli csiszolds credményéhez képest, amikor a hullimok s
benne a homockszemek nem lépik it a kavics tetejét, hanem annak
oldalan suhannak el a hullim haladdsa irdnyédban.

Legérdekesebb a parttal parhuzamosan fekvd ,.b“ oldal csiszo-
l6ddsa. Ha ugyanis a lcjtés padmalyra felfutott hullimok nagyobb
viztomegliek, a visszazuhan6é vizmennyiség 4tbukik a kavicsokon
is; ha azonban a hullim alacsonyabb, a visszaesé viztomceg (és
homok) a kavics oldalira zadul gyorsul6 scbességgel, majd a
kavics oldalan orvénvlé mozgissal elfordul s ugy folytatja utjat
a tengerbe. A homokszemek orvénvlé mozgisa legtobbszor mélye-
dést csiszol a kavics oidalaba.

Természetes, hogy a hullimmal el8szor talalkozé kavicsok
erdsebben és rendszertelenebbiil csiszolodnak, mint a parti terrasz
magasabb vonalan fckvdk, amelyek kevesebb viz: és homokmeny-
nyiséggel talilkoznak ugyan, de kopasuk, csiszolédasuk — a fent-
emlitettek értelmében — litemszerli pontossiggal, cgyenletesen
megy végbe.

A csiszolddas menete s czzel Osszefiiggésben a kavicsok alak-
janak kialakulasa igen sok mellékkorulménvtdl fuge, koziilitk, mint
legfontosabbakat, a kovetkezéket kell megemlitenem:

Fontos mozzanat a szél és hullim irdnyan kivil annak ereje
is, mert nagyobb és gyvorsabb mozgdsu hullam még ugyanazon
homokmennyiség mellett is erdésebben koptat, mint a kisebb és
lassabban haladé. Az erdsebb dinamikdju hullém azonban nagyobb
homoktomeget mozgat meg és ragad magaval s igy koptatémun:
kdja is erételjesebb.

A koptatas mértéke egycnes aranyban 4ll a hullaimzis iitemé:
vel is. Minél gyorsabb tempdban kovetik egymast a hullamok, a
kavicsok csiszolédisa annal erdteljesebb. Ha nagyobb hullimok
gyakran buknak 4at a kavicsokon, a veliik sodort homokszemek is
itesnek a tetén a tuloldalra, aminek kovetkezménye, hogy az él
nem maradhat kifejezetten éles, mint a sivatagi kavicsoknal, ha:
nem eltompul, legombolyvodik. Mert sivatagi sarkos kavicsoknal
a homokszemek a kavicsnak széllel szembenfckvd, csiszolt sikjan
végiggurulva tovaropiilnek mindaddig, amig a szél ereje fogytin
el nem ejti 6ket, tchat a kavicson tul nem jutnak kisebb:nagyobb
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tavolsagra, anélkiil, hogy annak atellenes oldaldt érintenék, csi-
szolnak s atfordulasnal a kialakult élet tompitanak.

Ha tehat djabb szabilytalan kézetdarab keril a mar élezett,
sGt teljesen elkoptatott kavicsok mellé, a hullimok rajta is meg-
kezdik csiszol6 munkéijukat: a sarolt felilet elészor paranyi, majd
fokozatosan novekvé sik lap lesz (15. abra), amely a szembenillo
lappal csak bizonyos elérehaladottabb stidiumban alkot élet.

17. abra. Tengerparti éleskavicsok Olaszorszagbdl. Felsé kavics
Ognina (Sicilia) partjarél. Alsé kavics Napolibdl (Posillipo).

A lapok késobbi novekedése az éleket is megnyujtja. A csiszolas
mive mindaddig folyik, mig a kavicsok anyaga lasst fogyatkozas
utan teljesen fel nem 6rlédik. Ha viszont a kavics bizonyos okok
kovetkeztében elmozdul s fekvése a hullimirinnyal szemben meg:
valtozik: a csiszolodo 1uj feliletek eltompitjak az el6z6 lapok éles
formdit, s a mar készen allott sik felilletek lassan elmosdédnak,
eltlinnek. '

Ha az uralkodé jellegli és iranya hullimzis a partot mers-
legesen éri, a két szembenillé erSteljes surlasi irany kovetkezté-

’7.
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ben egyélii kavicsok jonnek létre. Idonkint valtozé szél: és hullim:
irany kedvezédtleniil befolyisolja ugyan a csiszoiddas élességét,
de az esetrdl-esetre fenndllo uralkoddé hullimirdny csiszolé mecha-
nizmusat a sajaf irdnyaban foltétleniil érvényesiteni fogja.

A kavicsok elmozdulasaval, atfordulasaval tobbélii vagy kettd-
sen (alul-felul) élezett kavicsok is keletkezhetnek, amire szintén
talaltam példat.

Fontos feltétel a homokos tengerpart lankds lejtése, amely
biztositja a hullimok vizmennyiségének visszaesését s ezzcl a
kavicsok maiasodik (b) oldalinak csiszolodasat és megakadalyozza
azt, hogy a hullaim vize a kavicson tdlfolyva mis utakon keriljon
vissza a tengerbe.

s
£

A napolihoz tcljesen hasonlé viszonyok kozott keletkeznek
tengerparti  éleskavicsok  Sicilidban is, ahol megfigyeléseimet uj
adatokkal egészithettem ki. Catanigtol E:ra, Ognindnal az Etnarél
1864:ben hatalmas livaarak a tengerig lefutottak s a tengerpartot
tobb szdz méter tavolsagon a hullimveréstsl szétrombolt lava:
padok és arak tombjei s azok tovabbi pusztulidsa utjan keletkezett
finomabb-durvabb ké&zettormelék boritja. Tobb helyen, a nyelv:
alakban el6renyomult lavairaktél jobbra:zbalra felhalmozédott
bazalttombck mogott védettebb, hullamarnyékos oblocskék jottek
létre. A partot finomabb szemii bazalthomok boritja (14. abra).
A napi csondes parti hullimzis magdval ragadja a homokot s
csiszolja a napolihoz hasonlé folyamattal — a.parti homokba
keriilt kézetdarabokat. A lényeges kiilonbség a két ¢észlelhely
kozott az, hogy az ogninaindl rengeteg a kézettormelék s az el-
koptatott, fel6rlédott kavicsok helyére béven és dllanddan keriils
het a lavafalbol uj anyag. Napoliban ellenben kisebb az utanpét:
lis lehetfsége s ezért éleskavicsok keletkezése is szérvanyosabb
¢s sziikebb teriiletre korlatozédik.

Osszefoglalas.

A tengerparton el6forduld éleskavicsok kelctkezésére vonat:
kozd vizsgalodasaim eredményét roviden a kovetkezdkben ossze:
gezhetem:

1. Tipusos éleskavics ncemcesak homokpusztasigokon, hanem
tengerparton is keletkezhetik kedvezd koriilmények kozott: lehes
téleg szél- és hullamarnyékos, homokos partrészeken, ahol meg-
van a kézetutdnpotlas lehetdsége. Csiszolo tényezd: a hullimban
lebegd homok. Legszebb haromélii kavicsok akkor keletkeznek,
ha a hullam ferde szog alatt éri a partot s két allando jellegii
irdnyban térténik a kavicsfelillet csiszolédasa.

2. A homokos padmalyra jutott kézetdaraboknak mozdulatla-
nul, talapzatukkal kissé a homokba siillyedve kell fekiidniék, hogy
az illandé irdanyokhoz kotott csiszol6 mechanizmus zavartalanul
dolgozhasson.

A kavics sulya és a hulldamok dinamikai ereje kézott stabilis
egyensulvnak kell fennallnia.

3. A kavicsok kopasgyorsasdgdnal fontos tényezd: a szél,
illetéleg a hullam &tlagos ereje, a hullamzas iiteme, a homok 0Ossze:
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tétele, szemnagysdga, valamint a kézetek ellentdlloképessége, ami
azok anyagaval és egyben szarmazasdval all 6sszefiiggésben. A csi-
szolt feluletek mindig tompa fényiiek.

4. A csiszoloanyagnak dltaliban keménynek kell lennie (leg-
tobbszor kvarcdiis homok), de nem foltétleniill keményebbnek,
mint a csiszolasnak kitett kézetdarabok d4tlagdos keménysége.
Hiszen a gyémantot is gyémaintporral csiszoljik, 1évén a csiszolas
ereje €s gyakorisiga, tehdt mechanizmusa a dontd tényezé.
Az ogninai bazalthomok Osszetétele nagyijabol egyezd a széthullo
lavadarabok atlagos Osszetételével, mégis az cgyenletes, célirainvos
surlds eredménnyel végzi el a2 maga munkajat.

Laza kézet nem nyujthat jol kifejlédott éleskavicsokat. Dur:
vabb szemii homok kevésbbé éles kavicsokat formal.

5. Ha a kavics stabilis viszonyok kozott hosszu ideig van ki
téve a hullamok csiszold mechanizmusanak, lassankint elkopik,
felérlddik, elpusztul. A csiszolédas itt joval erdésebb, gyorsabb
litemii, mint a szélmarta kavicsoknal, mert a hullamzas allando,
szinte folytonos ilitemszerii koptatd ténvezd.

6. A tengerparti éleskavicsokra vonatkozd megfigveléseink
szem cltt tartasaval fel kell tételezniink, hogv csendesen hul-
lamzé, mecredekebb lejt8ji téparfon is létrejohctnck. Onként fels
vetddik a kérdés, mi Ichet mégis az oka, hogy fosszilis és jelenkori
tavak partjain nem talalunk kifcjezett és jellegzetes éleskavicsokat?

Olaszorszagi megfigyeléseim alapjan nyilvanvaléva  vilik,
hogy tenger: vagy toparti éleskavicsok keletkezéséhez sok korils
mény harmonikus Osszcjatszdasira van sziikség, amelyeknek hidnya
kulonzkiilon is akadilya lehet a folyamatnak., E tényezdék kozul,
mint legfontosabbakat emlitem meg: a partalakulds minemiiségét,
a kézetutinpotlis lehetdségét és a viz atlagos szintjének éllandé-
sagat.

A part lejtésszoge azért fontos, hogy az uralkodo hullimiranvon
kiviil, a partra merélegesen visszazaduld viztomeg még egy oldal
csiszolodisat biztositsa, kiilonben lapos kavics jon létre. Ha pedig
a kavics igen hosszi ideig van kitéve a hullimzas koptatd jatéka-
nak, elébbzutobb fel6rlédik, clpusztul. Uj kdézetanyag szikséges
ahhoz, hogy az ¢leskavicsok képzddésében a folvtonossig meg:
szakadast ne szenvedjen. Kiilonben az esctleg kedvezd korulmé:
nyck kozott keletkezett tenger: vagy toparti éles kavicsok rovis
desen eltlinnek a foldtorténet szinpadarodl.

Ha a harmadkorvégi magyar medencékben keletkezett tavakra
gondolunk, schol sem talalunk valoszinliséget arra, hogy a geologiai
értelemben hossza ideig lapos, homokos partokon hullimjardssal
kapcsolatos éleskavicsok keletkezésére alkalom kindlkozhatott
volna. Pedig minden esetre keletkeztek, ha mashol nem, ott, ahol
a kézctutanpotlas lehetésége megvolt: a folyok torkolata tajékan.
A folvamat azonban rovid életii lehetett még itt is, mert a bé
homoklcrakodis kovetkeztében bedllott gyakori parteltolodasok
donté befolyissal birtak a csiszolodds menetére ¢és sorsara.

Végezetill még az éleskavicsok elnevezéséhez szeretnék szolni.
Hogy az ,éleskavics” nem fedi teljesen a fogalmat s kivannivalot
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hagy hatra, kitlinik abbdl, hogy zarojelben legtobb szerzé odateszi
a német ,dreikanterssz6t. Mintegy annak érzékeltetésére, hogy a
magyar kifejezés hidnyos és kiegészitésre szorul. Pedig a német
sz0 scm mond semmivel sem tobbet német nyelven, mint a magyar
»eleskavics” vagy ,hdromélizkavics” sz6. Csak a mi képzeletiink,
felfogasunk egyesiti magiban a német dreikanterzsz6 hallatira az
éleskavicsok jellemz6 bélyegeit s kiillonosen a folyamatot, amely:
lyel kapcsolatban ezek a valdsagban keletkeztek.

A ,dreikantersnév magyarnyelvii végleges itiiltetésének olyan
magyar szot kellene alkalmaznunk, amely nem egyszerii jelzé csu-
pan s nemcsak a készendllo kavics szemléltetd (vizualis) kifejezdje,
hanem amelyikben inkdbb a keletkezés ténye, folyamata van ki-
fejezésre juttatva, amclynek a kész éleskavics mar kovetkezménye.

Szinonim szd sok van 2 magyar nyelvben: éleskavics (P a p p);
surlodasi hompoly (Szab 6); sarkoskavics (Cholnoky); met:
szettkavics (W alther), de gyakran szerepel a szogletes, élezett,
sikarolt jelzd is.

Talalobb és a fogalmat jobban fedd név hijan taldn a ,,csiszolt:
kavics® sz6 lenne ajanlhat6, amely a létrehoz6 tényezdk legfontos=
sabbikit, a szél vagy hullimszarnydn lebegé homok surld, csiszolé
munkajat fejezi ki els6sorban, mint causa rei-t. A ,piramiskavics”
clnevezés (Nathors, Bercndt) is kifejez6, mert, mint idegen
szOonak hallatdra, képzeletink konnyen maga el6tt latja a kelet:
kezési folyamatot s e névben a kavicsok jellemz$ alaktani bélyegei:
a lapok, élek is bennfoglaltatnak. Az éleskavics szé hatirozottan
kétértelmd. .

A tengerparti csiszoltkavicsok keletkezésére vonatkozé tanul:
méanyomat nem tekinthetem befejezettnek. Bizom benne, hogy
megfligyeléseimet a kozeljovében 4j adatokkal egészithetem ki.

Késziilt Szegeden, az Egyetemi Asvany- és Foldtani Intézetben.

Kistenldndische Dreikanter.
Von Dr. E. Lengyel.

In der zwciten Hailfte des XIX. Jahrhunderts wurde jener
eigentumlich geformte Schotter zuerst bckannt, welchen abwei-
chend von der runden Gestalt des Flussschotters, infolge Reibens
und Schleifens in einer gewissen Richtung, ebenc Flichen begren:
zen. Die Weise ihres Entstehens war lange in Dunkel gehillt.
Thr Entstehen wurde nach der Natur ihrer Fundorte mit verschie-
denen Prozessen erklirt. Gusbier (1858) crkliart ihr Entstehen
mit der abwetzenden Arbeit der Gletscher, Meyn (1872), Berendt
(1876) mit der bewegenden, abschleifenden Arbeit der Gletscher:
biche. Zuerst befasste sich Travers (1869), nach ihm mehrere —
Hettner, Abel, Supan, Schaffer, Bockh, Cholnoky,
Walter, Papp — cingechender mit dem Problem der Dreikanter
und erkliren deren Entstehen einstimmig mit der bestindigen,
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mit Sand gdeschwangerten Windrichtung der Sandwiisten. Dies
sind zweifcllos die typischesten Dreikanter.

Doch diese konnen tiberall entstehen, wo in der Natur eine
gewisse bestindige, abschleifende Kraft erscheint. Unbedingt not-
wendig ist das abschlcifende Material und das sich bewegende
Medium, welches das tote Material in eine lebendige Energie
umwandelt, ’

Ein bewegcendes Medium kann die Eismassc der Gletscher
sein, welche den auf sie gefallcnen, an sie gefrorenen Schotter
meilenweit mit sich schleppt und durch das immerwihrende Rei:
ben an dem Gletscherboden oder an den Seiten, ebene Flachen an
ihm schleift. Die abniitzcnde Arbeit des Gletschereises ist aber
nicht unabhingig von der Schwere, vom Materiale des Unter:
grundes und der Gestaltung der Obertliche desselben.

Ein bewegende Kraft kann. ausserdem der Wind sein, welcher
auf Wiistenflachen — mit Sand geschwingert — auf unbeweglichen,
harten Gegenstinden ebene Flachen schleifen kann. Die wirkende
Kraft des Windes ist sowohl von der Schwerkratt, als auch von
der Gestaltung der Bodentliche unabhingig. Deswegen ist sie an
keine Erosionstcrminanten gebunden. Seine Arbeitsfahigkeit hingt
natirlich von seiner Starke, von der Mende des mitgefithrten San-
des und dessen Korngrosse ab. Fiir das Mass der Leistungsfihig:
keit ist jederzeit die Cohaesion, die Hirte des angegriffenen Ge-
steinstiickes massgebend, was wieder mit der zu schleifenden
Gesteinsart im Zusammenhange steht.

Eine bewegende Kraft kann endlich auch das Wasser sein, in
tausenderlei Variationen. Von diesen ist uns die abschleifendc
Arbeit des Flusswassers bekannt. Hier wiinsche ich von den sand:
bewegenden Faktoren dic wellenschlagende Energie der Meeres:
kiisten kurz zu besprechen, welche unter giinstigen Umstinden an
dem an das Ufer gelangten Schotter cbenfalls eine abschleifende,
kantenbildende Arbeit verrichten kann. In der Literatur finden wir
keine dicsbeziigliche Besprechung. Berendt beobachtete lange
Zeit die Bildung von Dreikantern an Mcereskiisten, aber erfolglos.

Im Frithlinge des Jahres 1926 war ich in Italien und es bot
sich mir die Gelegenheit in Neapel (Posillipo) und bei Ognina
(Sicilien, nordlich von Catania) in dieser Richtung Erfahrungen zu
machen, Meine einschliagigen Beobachtungen kann ich kurz im
folgenden zusammenfasscn:

Drcikanter konnen nicht nur in Sandwiisten und Flussbetten,
sondern unter ginstigen Verhiltnissen auch an Meereskiisten ent-
stehen: an windigen, wellenbewegten, sandigen Kiistenstrichen, wo
cine Gesteinzufuhr moglich ist. (Fig. 14.) Schleifender Faktor: der in
den Wellen befindliche Sand. Nur solche Gesteinstiicke der Kiiste
konnen cinen Abschliff von stabilen Charakter und einer bestimm:
ten Richtung erleiden, welche infolge ihres Gewichtes dem Dyna-
mismus der Wellen wiederstchen konnen, deren Bleiben an ihrer
Lagerstatte fiir lange. Zeit gesicheit ist. Zwischen der Kraft des
Wellenschlages und der Grosse des Schotters muss ein stabiles
Gleichgewichtsverhiltnis bestchen.

Beobachten wir den Mcchanismus des Abschleifens laut Fig. 16.
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Die im Zeitraume von 2--3 Sekunden kommenden, in ihrem
unteren Feile mit Sand geschwangerten Wecllen leifen schief
(50—060°) auf die sanft ansteigende, sandige Kiste. Die Welle ging
unteren Teile mit Sand geschwingerten Wellen liefen schief
bewegen, Die von den Wellen mitgefuhrten Sandkorner ricben die
»A“ Seite des Schotters, fielen aber meist nicht iiber denselben,
sondern, da sie nach dem Fortbewegen der Welle ihre Bewegungs:
kraft verloren hatten, sinken sie zu Fissen des Schotters auf den
Grund, nachdem sie auf der ,,a* Fliche desselben ein zweitesmal
herabrieselten. Infelge des Reibens wurde die Schnelligkeit und
Kraft der an die Kuste prallenden Welle stufenweise geringer und
ihre Wassermenge fiel nach der ginzlichen Entkraftigung | auf das
Ufer zuriick, einen Teil der ober dem Schotter befindlichen, be:
weglichen Sandschichte mit sich reissend, welche jezt die mit dem
Ufer parallele ,,b* Seite des Schotters rieb. Die Sandmenge stiirzt
auch jetzt nicht iiber den Schotter, sondern sinkt nach dem Errei:
chen ciner gewissen Hohe (welche vom Wasserrcichtum, also von
der Kraft der Welle abhiangt) wieder zum Fusse des Schotters zu:
rick. Das Spiel der Wellen wiederholt sich 20—25:mal in der Minute,
man kann sich also denken, von welcher Bedcutung und wie rapid
diese abschleifende Arbeit von statten geht. Thr Produkt: zwei
sich unter schiefem Winkel zu einander neigendc glatte Fliachen,
deren Zusammentreffen kantig ist. Beim Entstehen zweier geschlif-
fener Seitenflachen entstehen also Dreikanter, in der Form der
Wiistendreikanter. (Fig. 15. u. 17.)

2. Die auf dic sandige Kistenterrasse gelangten Gesteinstiicke
miissen mit ihrer Basis ein wenig in den Sand eingebettet sein,
damit der an die regierenden Richtungen gebundene schleifende
Mechanismus scine Arbeit ungestort vollziehen konne. Mangelt
es an eincr stabilen Gleichgewichtslage, so bewegt, wilzt dic stdr-
kere Welle den Stein, wodurch der. Schotter abgerollt wird.

3. Was die Abwetzungsschnelligkeit des Schotters anbelangt,
so ist hier ein wichtiger I'aktor: die durchschnittliche Kraft des
Windes resp. der Welle, der Takt des Wellenschlages, die Zusam-
mensetzung des Sandes, scine Korngrosse, sowie die Wiederstands:
fahigkeit der Gesteine, was wiederum mit deren Genetik im Zu-
sammenhange steht. Die geschliffenen Oberflichen haben cinen
matten Glanz.

4. Das Schleifmaterial (meist quarzreicher Sand) muss hart
sein, aber im allgemeinen nicht harter, als das dem Schleifen aus-
gesetzte Gesteinstiick. Die Zusammensetzung des Basaltsandes von
Ognina stimmt im grossen und ganzen mit der Materie der ausein:
anderfallenden Lavastiicke tiberein, trotzdem vollzieht das gleich-
massige, zweckdienliche Reiben erfolgreich seine Arbeit. Ein lockes
res Gestein kann keine gut ausgebildeten Dreikanter geben. Grob:
korniger Sand formt schwicher gekanteten Schotter.

5. Wenn der Schotter unter stabilen Verhaltnissen dem ab-
niitzenden Spiele der Wellen lange Zcit ausgesetzt ist, wird er lang-
sam zermalmt, er geht zugrunde. Das Abschleifen ist hier bedcu-
tend stirker und hat cin schnelleres Tempo, als bei dem Wind -+
ausgesetzten Schotter, weil das Schlagen der Wellen ein bestandiges
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Tempo hat, Der Abschiissigkeitswinkel des Ufers ist deshalb von
Wichtigkeit, da ausser der regierenden Wellenrichtung die aut das
Ufer ) zuruckfallende Wassermasse das Abschleifen nach einer
Seite sichert, ansonsten flacher Schotter entsteht. Wenn grosserc
Wellen oft iiber den Schotter sturzen, so fallen die von ihnen mit-
gefithrten Sandkorner dber kie Kante auf die andere Seite, wodurch
dic Kante abgestumpft wird.

Durch cventuelle Lageveranderungen kann mehrfach gekante:
ter Schotter zustande kommen.

Petrographischcs und Geologisches Institut der k. ung. Franz
Josefs:Universitit; Szeged.

Az angorai kodrdél..
frta: Réfhly Antal dr.

A févarosok belteriilctének éghajlata gyors valtozdsnak, rosz-
szabboddsnak van alavetve és Eurdopanak majdnem minden viros
sarol kimutattdk mar, hogy a viros fejlédésével, gyaripari lizemei-
nek megnagyobbodédsaval (telepek szdmanak novekedése) a viros
levegdje rosszabbodik. A levegd rosszabboddsa magaval hozza a
sugarzas értékénck csokkenését és a viarosok meteorologiai allomas
sasnak megligyclései — talan éppen a 1¢gnyomas kivételével — bizo-
avos klimaviltozast fognak mutatni, Kétségtclen, hogy elsGsorban
az u. n. varosi kodok sziama szaporodik meg a leveg6 szennyezett:
séyének kovetkezésekép, tovabba csokken a napfényes orak szima,
de egyuttal kisebb lesz 4 hdmérséklet maximuma és minimuma is.
Hogy megallapithassuk a valtozas mértékét, arra kell toreked:
niink, hogy minden gydriparilag fejlédd varost tobb oldalrol tel:
jesen szabadban 1évé meteorologiai illoméisok vegyenek koril,
mert csakis azokkal lehet kétségteleniil kimutatni, hogy a meteoro=
logiai értékek valtozasara milyen mértékii befolyisa van a virosok
ipariasodasanak. Ez lokdlis klimavailtozas, amelyet helyben vég-
zett megfigyelésckbél ki lehet mutatni, de amint olyan kornyék-
beli meteorolégiai allomasok adatai allanak rendclkezésunkre,
amelyek kivill esnck a szennyezett 1égkor alatti 6von, kétségtele-
niill kimutathat6 és bebizonyithatd, hogy ez a lokilis klimavaltozés
cmberi beavatkozis hitrinyos kovetkezménye. Az emberi beavat-
kozis lehet a helyi klimavaltozasra kedvezd is, ha pl. nedves terii-
letet csapolnak le, megszintetik a helyben gyakran képz6dé ned-
ves kodoket, az ilyen teriileten csokken a zivatartevékenység is
(pl. az Ecsedi-lip és az Alféld szamos vidékén a lecsapolds utan a
zivatartevékenység kisebbedett stb.).

Az Angordban (848 m a tenger szintje felett) végzett metcoro-
logiai feljegyzések elsé évi credményeit a torok foldmivelésiigvi
minisztérium altal kiadott ,,4 Torék Koztarsasag Feldmivelésiigyi
Minisztériuma Kiilfoldi Szakértbinek Evkonyve® clsé kotetében jes
lentettem meg. Mar itt redmutattam arra, hogy a févaros éghaj-
lata sugdrzas tekintctében sokkal kedvezétlenebb, mint a kor-
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nyez6 hegyvidék éghajlata. Pedig Angora még Kicsiny, de rohamos-
san fejléd6 varos (75.000 lakosa van, koztik 50.000 férfi), de maris
észrevehetd levegdjének szennyczett volta, a kb. 100 méterrel
magasabban fckv6 kozvetlen hegyvidékkel szemben.

Az angorai mélyebben fekv6 részekben gyakran mar nap-
nyugta utan kod képzédik, mert a viros egyik részének még ned-
ves a talaja, tovabba a varosi tlizhelyek, a még ugyan gyenge ipari
iizem fiistje, tovibba a kozlekedés okozta por nagy kodifclhét hoz
létre. Igy tehdt esténkint azt lchct mondani, a varost iizemi kod
boritja. Reggelente viszont az erds éjjeli hokisugarzas okozta le-
hiilés az er6s kodképzé tényezd. Egyes esetekben reggel 8 érakor
a délnyugaton év6 két-hiarom gyar fiistje 30—40 m magassagban
olyan sfirfi leplet borit' a varosra, hogy teljesen deriilt idGben a
Nap nem lathaté, ugyanakkor a kornyezd hegyvidéken, pl. Etlik-
ben a legveréfényesebb napsiitésben volt részunk. Innen gyakran
lattuk a vastag fustfelh6ket még a nyari félévben is.

A varosi kodok szama alland6an novekedSben van és ennek
kovetkeztében a napsiitéses 6rik szidma a BelsGanatoliai fensik 4j
févarosaban is kisebbedni fog. A varos lakossiginak szaporodasa
noveli a tiizhelyek és fiit6helyek szdmat, az ipari lizemek is mind-
jobban gyarapodnak és novelik a levegében a szabadon lebegd
tokéletlen égési termékeket, amit még jobban fokoz a hasznilatba
kerulé gyengébb minGségili szén és a tokéletlen fiitési berendezé-
sek. Allami intézeteknek tilos faval fiiteni, mert a fat nagy tavol-
sagbdl kell hozni és nagyrészt kulfoldi ard.

A fiist ordkig lebeg a viros folott — kiilondsen a téli félév:
ben, amikor nincsenek erds felszallo légaramlasok — és még akkor
is szennyes a levegd, amikor a virosi lakos azt hiszi, hogy a fiist
eloszlott, de a hegyen laké mégis fusticlh6ben latja Angordt. Egy
alkalommal autén tortént gyors lerandulisom és visszatérésem
aikalmaval err8l magam is meggy6z6dhettem. (Sajnos, pirhuzamos
sugarzasmegfigyelésckre még nem voltunk berendezve.)

Angora szélviszonyai, valamint Efliknek a varoshoz viszonyi:
tott fekvésc okozza, hogv az etliki sz6l6kben az év legnagvobb
részében tiszta a levegs. A kedvez6 napsugarzis mellett, ha Etlik-
ben meg lehetne oldani a vizellditas kérdését, cz a hely a fdviros
udiilhelyévé, szanatoriumtelepévé fejlédhetne.

Etlikben (121 méterrel magasabb, mint Angora, 969 m-rc a ten:

ger szintje felett) a meteoroldgiai megfigyeléseket 1925 novemberé:-
ben kezdettem meg és 1927 oktéberéig folytattam, amig a viros
kozelében levd 0j obszervatorium elkésziilt. A 24 hénap megligye:
1ései koziil 20 honap adatai a kodre az aldbbi tiblizatban Ossze:
foglalt gyakorisigot mutatjak. Etlikben 0sszesen 29 kodoés nap
volt — nedves k6d —, mig Angora felett 380:szor lehetett kodot
megillapitani. Sajnos, nem jegyeztiikk fel rendesen a kodos orak
szdmat, de atlagban minden kddds napon legalibb 4—6 volt, mert
rendszerint reggel képzddott, erdésbodott és csak 10—11 dra tdj-
ban lett tiszta a levegS. Ekkor azonban mar megindult a nagy vi-
rosi forgalom — Angora nagvon késén kelé viaros — és megindult
a vérosi porfelhd képzddése. Ha figyelembe vessziik, hogy a Nap
sugarait mar gyenge kodok, a levegd gyenge szennyezettsége is
er0sen megsziiri, kétségtelen, hogy Angora varosira az ibolvin:

~ -
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tuli sugarakbél joval kevescbb jut, mint Etlik, Gecsoren és Csan:
gajéra. Ezek a helyek olyan jelent6ségiick Angordra, mint a Budai
hegyvidék Budapesire. Felszerelés hianydban a levegl portartal-
mat és sugarzasi allandojat nem figyelhettem meg, pedig ezt is
tervbe vettem, :

Az angérai kod azonban, mint emlitettem, nemecsak nedves
kod, hanem részben a tiizelés eredménye is. Ehhez azonban djab=
ban mint harmadik stlyosbité tényez6 jon a levegbben mindig
lebegé kozlekedés okozta borzasztoé portomeg. (Finom por Etlik-
ben is volt, mert a hatalmas tablativeggel boritott irdasztalainkon
azonnal meglatszott a leszall6 por, de mi volt ez a finom réteg
ahhoz képest, amilyen porréteg ugyanilyen idé alatt a virosban
rakodott le az asztalra!) Angordban a lakossig szdmahoz viszos-
nyitva clképzelhetetlen nagy és mindjobban novekedd autoforga-
lom van, dc Gtjai még a mult év 6szén gyaldzatosak voltak. Fene:-
ketlen sar, vagy arasznyi lisztszer(i por és homokréteg fedi éket.
Kifogéastalanul kiépitett elsérendii ut 1927 8szén csak a vasuttol a
varosba, a vdrosbol az Ujvdrosba (Jenizsehir), a Gazi Pasa villa-
jaba (Csangaja) és a Ga4zi Pasa birtokira (Orman csiflik) vezetett.
Ezeken kivil csak néhany tlirheté ut volt, de a viaros belsé részei-
ben borzalmas kdtyukba zokken az autd és a kocsi. A varos még
nincsen csatorndzva ¢és amig a varosrendezés nem fejezddik be —
amire még jo sok idére van sziikség — addig az utakat nem ké-
szitik el.

A viarost Ontozik. Kétzkét gépkocsi megy egvmas mellett.
De ennek az oOntozésnek nincs sok értelme, amit bizonyit
az a medfigyelésem, hogy nydaron d. u. 45 Ora kozt, a legna-
gyobb héség elmulta utin, az 6ntozott, kovezett Uttest arnyvékos
helyén 11, napsiitotte helyen 5 perc mulva mar teljesen szaraz
volt az ut. A levegs roppant paraéhes, hiszen itlagos nedvessége
cbben az idében csak 25—28% és a levegé hémérséklete 25—28°-0s
dtlagokat mutat. A levegd péaraéhessége roppant nagy, hiszen a,
tclitettségi hidny kozépben 20 mmest tesz ki, a tényleges paramennyis
ség pedig csak 7 mm koril van! Ezért a Torok Népegészségiigyi
Minisztériumnak tett jelentésemben rdmutattam arra, hogy a ma-
laridnak Angordban valo teljes lekiizdése utan a lakossagot ujabb
veszedcelmek fenyegetik, ha a f6bb utak porit meg nem kotik, mert
az cr6sen véarosi kodot létesitd tényezd és a bacillusok milliardjai
szallnak fel. De cgyelére az ut poranak megkotésérdl nem lehet
sz0, mert még nagyaranya épitkezések folynak, a varos maga rop-
pant szegény ¢és el is van adosodva. :

A kodos napok szémédt az egyes hoénapokrél a 108, cldalon
lev$ tablizat fcg'alja Ossze.

20 honap alatt 29 kodos nap volt Etlikben és 380 Angora
felett! Meg kell azonban jegyeznem, hogy a 380 angorai kodds
napot csak als6 hatirnak lehet tekinteni, mert akdrhény sziraz
kadot, légkori szennyezettséget asszisztenseim nem jegveztek fel
(hivatalos tavollétem alatt), mert clkeriilte figyelmiiket. E#likben
eszerint az angorai k6dos napok szdmanak legfeljebb csak 8%:aban
figveltek kodot. De amig odalenn kiilonféle okokbol keletkezett
kéd boritotta a varost, addig Etlikben csak tiszta nedves kéd
fordult els.
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1925 Etlik Angora 1926 Etlik Angora 1927 Etlik Angora
Jan....... —_ = Jan....... 4 23 Jan....... 4 23
Febr. .. . — — Febr. .... 6 22 Febr. .... 0 20
Miare. ... — — Miérc. .... 1 24 Maire. .... 0 27
Apr. .... — — Apr 1 16 Apr. .... 3 20
Mij. - - Maj 0 11 Méj. .... 0 9
Jun. - = Jan 0 15 Jin. .... 0 9
Jual. —_ - Jal. 0 13 Jal. .... 0 9
Aug. .... — — Aug 0 5 Aug. .... — —
Szept. ... — Szept. .... 0 19 Szept. .... - -
Okt. .... — — Okt 0 31 Okt. .... — —
Nov. .... 1 13 Nov. .... 1 29 Nov. .... — —
Dec. 3 19 Dec. 5 23 Dec. P —

Osszesen; —  — Osszesen: 18 231 Osszesen: —  —

Angordnak nagy varossi fejlédése a szemunk el6tt megy
végbe, hacsak a katasztrofilis vizhidny meg nem akasztja, de
gyors fejlédésével aranyosan szennyezédik a levegd., A levegd
minden nagy varosban romlik és ha még messze is vagyunk attol,
hogy viligvarosi mértékkel mérjink, mégsem lehet ¢érdektelen rea-
mutatni arra, mit jelent pl. Londonban a nagy kod, meri kétség:
tclen az, hogy Angordban is jellemzd éghajlati tényezévé valik a
kod. Bizonyos az, hogy a virosi jellegli kodos napok itten is meg-
szaporodnak majd éppuagy, mint Londonban, amit igen érdekesen
bizonyitanak a régi meghigyelések. 20 év alatt, 1891—1910-ig ter-
jeddé idokozben 5—5 éves ciklusok szerint a kodos napok szdma
Londonban 51, 58, 62, s6t a legutolsdéban 74:gyel szaporodott. Ekkor
végre megmozdult a hatdésig és a tarsadalom, megindult a kod
elleni kiizdelem és maris csokken6ben van a kodos napok szdma.
Vagy vegyiik csak a greenwichi csillagda 150 éves megfigyeléseit
figyelembe. Kimutattak, hogy 1750:ben a Napot délben még 150-
szer figyelhették meg, mig a mult szazad vége felé mir 115:re
¢sokkent az évi meghgyelések szama. A XIX. szdzad eis6 felében 10
éves ciklusok szerint a koédos napok szama 36, 65, 67, 111 és 125
nappal szaporodott. Donté bizonyitéka ez a levegd rohamos el-
szennyezGdésének, ami lassan-lassan mind nagyobb kornyékre
terjed ki.

Angordra ezek a megallapitisok fontosak. Eghajlati tekintet:
ben kodben szegénynek azokat a varosokat mondjuk, amelyekben
a k6dos napok szama a 25:6t nem haladja meg és viszont kodben
gazdagok azok, amelyekben 50:nél tobb kodos nap van. igy tehat
Angora tobb mint 200 kodos napjival a kodben roppant gazdag
varosok kozé tartozik, ahol igazdn nagyon indokolt a kodot gyorsan
megsziintets, vagy legalabb csokkentd intézkedéseknek a megtétele.
A Torék Népegészségiigyi Minisztériumnak a f6varos levegdjének
tovibbi megrosszabbodasit megakadalyozando, a  kovetkezdket
javasoltam: 1. A gyarak kéményei (még nincsen sok) fiistemész-
tével latandok el, mint azt Eurépa sok dllamaban térvény vagy
varosi rendelet szabdlyozza. Allami épiiletek csak jO minéségii sze:
net hasznaljanak és a gyengébb minéségli szén hasznilatahoz ki
lonleges kdlyhik és tuzelési berendezésck szolgaljanak.

2. Az 0j gyarak ¢épitését a jovoben a viros kozvetlen kozelé:
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ben ne engdedélyezzék, és kiilonos figyelemmel legyenek az uralkodd
szélirinyra.

3. A még nedves helycket alagcsovezésekkel kell siirgésn sza-
razza tenni.

4. Az utak javitandok és az tttestek pora megteleld eljarassal
kotendd (katranyozas, nyers petroleummal valé ontozés stb.) az
ottani éghajlatnak legjobban megfelelé cljarassal. \

5. Szabalyozni kell a varosi kozlekedés gyorsasigat is, mert e
téren a legteljesebb szabadossag uralkodik.

Kétségtelen, hogy a nyari félév alatt a hatalmas felszallé 1ég-
aramlas is sok finom port ragad fel magival a légkorbe, de ez
talan még inkabb javitélag hat a leveg6re, mert a magasabb lég-
rétegekben aztan madsiranyu szelek a varostdl eltivolitjak a port.
Vajmi kevés az a pormennyiség, ami a szelek szdrnyin a steppé:
rél felszall, mert az*a gyér novényzet mégis csak kot és még a
birkanyidjak nyoman timadé por sem lehet szdmottevd tényezd a
viarosi por nagy méretei mellett.

Angoranak — a torok pénziigyi adminisztriciotol eltekintve —
két nagy csapdsa van. Az egyik az itten targyalt nagy kod gya:
korisdga, a miasik a varosnak katasztrétilis vizhianya. Ugy az
egviknek a lekuzdése, mint a masiknak az cl6teremtése a varos:
nak elsérendii életbevigd kérdése. Ha megoldjik a vizkérdést, a
helvzet javul, de okvetlen gyorsan meg kell kiizdeniok a koéddel
is, mert a kipusztitott malidria helyébe a tiidévész és a mindjob-
ban elszaporodo szembetegségek lépnek. Angordnak nagy gyer:
mekhalandosagihoz a levegd szennyezettsége is hozzajarul és fé16,
hogy ha nem intézkednek idejckoran. Angora lesz a kodgvakori-
sagot illetSleg az elsé févirosa a vilignak.

Az a hatalmas torekedés, igyekezet és céltudatos munka,
amellyel a torokok igyekeznek a modern Torokorszagot Azsidbol
kivezetni, maris bamulatramélté eredményeket mutatott fel. Ez a
munka nem is egy évtizedes és maris megviltozott Kisazsia.
A kitiné kozépiskolai szellem eredményekép az 1j genericio ké-
pes lesz leklizdeni a torok fatalista gondolkodist. Az allamfének
¢s minisztereinek cbben a munkiban segitségére van a kulféldi
szakértékbdl allo hatalmas giarda. A szakértOknek sokszor igen
nchéz feladatuk van, mert idegen kornyezetben nehezebb a meg:-
értés, sokszor kell megbirkozniok a kisebb intelligencidval biro,
de mégis nagy hivatalt betolté régi torokok féltékenységével bi-
zalmatlansagaval, akik gyakran szakértSbbek akarnak lenni a szak-
. ¢rt6knél. Aranylag kicsiny, de nagy intelligencidji és akarat( tabor:
kara van Gdzi Kemadl Pasanak, akinek sikeriilni fog a mai Torok-
orszdgot kivezetni évszdzados elmaradottsagabol, ami pedig a cso-
daval hatires feladat.
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DerNebelals Klimafaktorvon Angora.
Dr. 4. Reéthly.

In Angora wurde das provisorische Metcorologische Institut
im Jahre 1925 an ciner Berglihne in den Weingarten zu Etlik cin-
gerichtet, wo die Beobachtungen mit dem 11. November begon:
nen haben. Etlik liegt NW:lich von Angora in 969 M Hohe, wo-
gegen der Bahnhot von sngora cine Hohe von 8484 M hat. Die
Entfernung dieser Plitze von einander ist 7 Km. Hier in Etlik war
das Institut zwei Jahre tatig, bis im Herbst 1927 das neuc Institut
im Tale in der Nihe der Funkscendestation erbaut wurde. Wihrend
20 Monaten wurde auch der Nebel beobachtet, und zwar so der
in Etlik, wie der Talnebel in Angora. Dic Zahl der Nebeltage ent:
halt die Tabelle aut Seite 108. In Etlik waren deren nur 29, jedoch
sind solche fiir Angora an 380 Tagen festgestellt. Die Stadt liegt
im Tale, friher sehr stark sumpfiges Gebiet und auch heute sind
noch cinige Stellen nicht ganz trocken gelegt und deshalb ist die
Umgebung des Bahnhofes und anderer Stellen sehr glinstig zur
Bildung lokaler Ncbel. Ausserdem sammeln sich sehr viele Staub-
korner ober der Stadt, weil dic Heizvorrichtungen sehr unvoll:
kommen sind. Zufolge der viclen Hcizanlagen ciniger Fabriken,
hat Angora schon cinen ausgepragten Stidtencbel, welchen noch
Jder kolossale Staub des rasch anwachsenden grossen Automobils
verkehrs vergrossert. Ganz gewiss werden sich die Nebeltage auch
in Angora schncll vermehren und deshalb miissen schon jetzt gegen
dicses Ubel Vorsichtsmassregeln getroffen werden.

Di¢ Strassen der Stadt sind mit Ausnahme ciniger, sehr
schlecht und eine Zeitlang ist es auch nicht moglich dieselben
ganz in Ordnung zu bringen, da Angora noch nicht kanalisiert ist
und dic iibrigen offentlichen Arbeiten noch immer fehlen. Auch
sind dic grossen Baulichkeiten der Stadt nicht vollendet. Aber
schon jetzt muss dafir Sorge getragen werden: 1. dass der Staub
der ausgcbauten Strassen durch Besprengung mit Rohdl dem
Inneranatolischen Klima entsprechend gebunden werde, 2. soll ver:
cordnet werden, dass die Schornsteine mit Rauchvertilger verse:
hen werden, ferner, dass die staatlichen und kommunalen Amter
als Heizmaterial nur gute Kohle verwenden, 3. muss auch die
Fahrtgeschwindigkeit der Automobile geregelt werden. Eine Be:
spritzung der Strassen mit Wasser gibt nur fir einige Minuten
eine Erfrischung, aber gegen den grossen Staub fiihrt sic nicht
zum Ziel, weil 5 Minuten nach der Berieselung ist die Strasse im
Sommer nachmittags an beschiencnen  Stellen schon  trocken
und im Schatten nach 10—11 Minuten. da die Luftfeuchtigkeit in
diesen Stunden ein Mittel von 25—28% hat und die Temperatur
25--28° betrigt. Es ergibt sich als Mittel ein Sittigungsdeffizit von
circa 20 gr. und der Dampfgchalt betragt nur 7 gr/m®

Das Gesundheitsministerium hat die grosse Malariaplage zu
Angora mit grossem Erfolg bekampft, jetzt muss sic im Interesse
der Offentlichen Gesundheit auch den Kampf gegen den Stidte-
nebel von Angora aufnehmen, bevor er sich zum katastrophalen
Ubel der Hauptstadt entwickelt.
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Foétitkari jelentés.
Pécsi Albert dr.

A legutobbi kozgylilésunk oOta eltelt rovid id6 gazdag volt ma:
gyar foldrajzi eseményekben. A mult évben elhunyt tiszteletbeli
elnokiink: Havass Rezsé dr. haliliban sem feledkezett meg
Tarsasagunkrol. Végrendeletében, nejével egyetértdleg, értékes
konyvtiarit és vagyonanak 14%:-4t hagyta Tarsasigunkra.

A Halalnak az imént elmult hiromnegyed év is elegendé volt
arra, hogy ismét elragadjon télink egy nagy cmberi értéket, Tar-
sasagunk egyik -alapitéjat: Cherven Fléris dr.-t.

Az é16 tarsadalomban igyckeztiink a foldrajz irdant vald érdek-
lodést tovabb fejleszteni; be kell vallanunk, hogy mérsékelt
sikerrel. Eldaddsaink szamdnak csokkentése drin és talan még in-
kibb az estélyek szinhelyének kedvez6 megvaltoztatisaval elér:
tik azt, hogy cgyzegy el6addsunk ldtogatottabb wvolt, mint az
elébbi évadban. Koszonettel tartozunk érte az Iparmiivészeti Ma:
zeum és a Kegyesrendi Gimndzium igazgatosigianak, valamint
Karl Janos valasztmanyi tagunknak., Reméljik, hogy a jovdben
sem fogjak télunk megvonni jéindulatt timogatasukat.

Szakiiléseink:

1927 december 15, Cholnoky Jené dr.: A barlangokrél.

1928 januar 26. Potyondi Lendvay Karoly: Uj szerke-
z¢tli zsebben hordhaté tajold, tavolsigmérs: és szogmérd miiszer.

1928 marcius 2. H. Somogyi Jozsef dr.: A tengeri kikotdk
forgalminak 4talakuldsa a habora utan.

1928 aprilis 19. Gaspar Jinos dr.: Faji adottsagok a fold-
rajzi kornyezetben,

Estélyeink:

1927 nov. 28. Ph. C. Visser: Karakorum-Himaldja cxpedicié

1928febr.23.Gr. Teleki P4l dr.: Népviandorlds Mezopotidmidban

Tarsasagunknak a térképismerct terjesztésérc vonatkozo em:
I¢kirata illetékes helyen megértésre talalt. Most targyaljak kiilon-
b0z6 minisztériumok szakértdi.

A Foldrajzi Kozleményekrél titkartarsam fog beszamolni.

A szerkesztéssel bizonyos mértékben Osszetiigg az a munka,
amit nem rég viilaltam magamra: a magyar f6ldrajzi irodalomrél
szo6lo beszamold a Bibliographie Géographique szamadara. Ezt a
nemzetkozi bibliografidst az Association des Géographes Francais
adja ki az American Geographical Society, a Comitato Geogra:
fico Nazionale Italiano, a Royal Geographical Society és a Société
Royale de Géographie d’Egypte kozremiikodésével. Magyarorszag
a hdbort 6ta nem volt benne képviselve. Legnagyobb ellenségeink
¢s barataink egyarint benne vannak ebben a nemzetkozi villal:
kozisban.

Kulf6ldi kapcsolataink mas irdnyokban is fejl6dnek, bar nem
mindig kivinatos alakban. Az idei nyiron Londonban és Cam:
bridgeben Gsszelils 0. n. nemzetkozi foldrajzi kongresszusra egy ha-
bort utin keletkezett alakulat kiildte szét a meghivokat és kulonb-
séget tesz a volt kézponti hatalmak (meghivott tagok) rovasira a



112 KEZ ANDOR DR.

résztvevik kozott (a tobbiek rendes tagok). A német Geographen:
tag a német geografusoknak nem javasolja a részvételt mindad-
dig, amig a nemzetkozi kongresszusok Osszehividsa, tagjainak meg-
valasztisa stb. szabilytalanul és hatalmi csoportok feliigyelete
alatt megy végbe. Kérdést intéztink a kairéi kongresszusrol ha-
sonld szabalytalansigok miatt tivol maradt scmleges foldrajzi tar-
sasigokhoz. Ugy a beérkezett, mint az elmaradt valaszokbdl azt lat-
juk, hogy a jelen alkalommal mir nem tdmogatnak benniinket.

Nemzetkozi érintkcezéseinkben nem csak keseriiséget, de idén-
kint oromet is taldlunk. A berlini foldrajzi tarsasag szaz éves jubi:
leumdra megtiszteld alakban igen meleg hangt meghivast kaptunk.
Kilon kiemeli a meghivd, hogy szamot tart elnokiink megjelené-
sére és minél tobb tagunk részvételére.

Szakosztalyaink koziil csak a didaktikai fejt ki miikodést, de
ez élénkségével szinte potolja a tobbinek elmaradisat. Titkara
mis helyen fog rola beszamolni.

Nem hagyvhatom itt szé nélkul azt az oOrvendetes fejlédést,
amely a magyar foldrajz miivelése terén Tarsasigunk keretein tul
is mutatkozik. A Fold és Ember nyolcadik évfolyamiba lép és
magas szinvonala a kétkeddket is meggvizte mar életképességérol.
A Debreceni Szemle szerkesztdje geografus és gyakran hoz fold-
rajzi targyu cikkeket. A debreceni egyetem sorozatos kiadvinyai,
a pécsi egyetem tudominvos dolgozatai, a szegedi egyetem geo-
fizikai obszervatoriuma, a vidéki egyetemi vdrosokban alakult ku-
tatobizottsagok mind megannyi élénk bizonysigai Gjra felpezs:
diil6 tudomdnyos életunknek.

Téarsasagung fcladata, hogy a kulonb6z6 iranyokban miikodd
tényezok kozt megteremtse a kapcsolatot. Ebben a tekintetben
tobb oldalrol biztatéan jéindulatd kijelentésck hangzottak el

Titkari jelentés.

Kéz Andor dr.
Igen Tisztelt Kozgyilés!

Megint eltelt egy faradsigos munkdval, igyekezettel teli esz:
tendd. A mult esztendd talin még jobban, mint az elbbick, re-
ményt nyujtott arra, hogy munkank nem volt egészen hiiba-
valé, mert a Foldrajzi Kozleményeknek a legutobbi évben is jes
lentékenyven megvastagodott évfolyama bizonyitja, hogy habora
utani lepusztulasunkbol a fokozatos felépiilés biztos utjara 1ép-
tiunk. A mult esztend6ben csak kilsé tamogatassal tudtuk a Fold-
rajzi Kozlemények 1925:i éviolyamanak 14 és fél ivnyi terjedelmét
15 ivre emelni s jelenleg 6rommel jelenthetem, hogy csak a szokésos,
de folyton csokkend tdmogatisok beszamitisaval sajit erénkbdl
17 ¢s fél ivnyi terjedelemben bocsijtottuk folyéiratunkat tagtar:
saink és az érdekl6dé kiilfold rendelkezésére. Az ivek terjedelmé:
nek novekedésével természetesen egviitt jart a Koézlemények belsé
tartalmidnak stlyosbodisa és kiillitasdnak javulisa is. Osszesen
huasz cikket kozoltunk, kozottuk 14 értekezést 10% ivnyi terjedes
lemben és e¢bbol két ivet foglaltak ¢l a német, angol, francia és
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olasz nyclvi kivonatok. Az értekezéscket 39 abra és ot térképmel:
léklet diszitette; ez kétségtelenil olyan haladis, amilyenre évceke-
kel ezel6tt nem szdmithattunk.

A szerkesztésben kovetett eljarasunk helyes voltat igazolhat-
jak a nagy szamban érkez6 csereajanlatok, eléfizetdink allando
gyvarapodasa, tovabbi az, hogy cikkeink kozlésére megszillt terii-
letr6l kértek engedélyt, hogy ismertetéseinket kulfoldon sokszoro-
sitjak ¢és egyik legutobb kozolt cikkunk wjranyomatdsara itthon
kérték legutobb a szerkesztéség hozzajaruldsat.

A bevilt gyakorlat 0sztonoz benntinket arra, hogy a Koz:
lemények szerkesztését eddigi szempontjaink fenntartisidval foly=
tassuk tovibb. Ennek hangsulyozisara a szerkesztGségben beallott
valtozds ad alkalmat. Tarsasigunk vezetdsége a régi jogszokashoz
kivant visszatérni, amikor a szerkesztés munkajat teljesen a tit-
karsagra bizta és K ar1 Janos dr.ot, akit a Foldrajzi Kozlemények
szerkesztésében kifejtett odaadd munkassigaért a Tarsasag részé-
r6l a legnagyvobb hila és koszonet illet meg, a t6titkdrral val-
totta fol.

Sajnos, a tagillomanynak a megel6z6 évekhez hasonlo gyara-
podisirdl nem tudok beszimolni. Rendes tagjaink szamaéaban, ha
nem is lényegescn, de csokkenés mutatkozik. Ennek a csokkenés-
nek nem az clhalalozasok emelkedése, hanem a Kkilépettek ¢és to-
roltek ardnylag magas szdma volt az oka. A mult esztendd folya-
man hazai tiszteletbeli tagjaink kozul gr. Zichy Agosttél, ren:
des tagjaink kozil Etelviary Alajos, Kopeczek Gyorgy és
Plenczner Lajos tagjainktél fosztott meg a halal. Kilépését
oOsszesen 12 tagunk jclentette be és 13 huzamosabb id6 o6ta tag-
dijhatralékban volt tagtarsunkat kellett tagjaink sorabél torolni.
Nagyon kellemetlen volt résziinkre — de a sziikkség parancsanak
engedelmeskedni kellett —, hogy tobb tagtarsunkat igyvédi fel-
szolitassal kellett tagsiagi kotelességének teljesitésére folhivni.
Erédi:Harrach Tihamér tgyész tirnak ebben, valamint mis
jogi ligvekben is a Tarsasig érdckében végzett szives munkas:
sagaért eziton is koszonctet kell mondani.

Figyelembe véve az elhalidlozasokat, kilépéseket és torléseket,
tagallomanyunk és a Foldrajzi Kozleményck expedidlasa a mult-
hoz képest a kovetkez8 viltozast mutatja:

Tisz- Leve- | A Féldrajzi Kozle- | 3
‘teletbeli|| lezé ményeket megkiildjik 2 g
Rl T = = || 2 ) bR
Bv | 2l2)s 1_ S _|2 2| ABiblio- |£F &)E £z
5|5 | §2| 8 5| g |orafiai Koz| 28| 53| £3
52| 223|232 2 vonereere| 2387 52
— ‘ SO e
1926 | 2 | 63 |678] 10 | 34 | 17 | 6 || 57 77 11 | 110 | 1065
1927 | 2 | 62 |707] 10 | 30 | 16 | 5 || 86 44 15 | 118 || 1095
1928 | 2 | 62 700l 9130161 5 |93 44 15 | 125 | 1101
! |
| i

Foldrajzi Kézlemények 1928. V~VI. fiizet. 8
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Mint mindig, ugy ebben az esztendében is koszonetet kell
mondanunk munkatirsainknak onzetlen, szives tamogatasukért.
A Foldrajzi Kozlemények cgyetlen soraért sem fizettiink senkinek
semmiféle honorariumot, a Kozlemények cikkei teljesen a szerzok
és szerkeszték aldozatkészségébdl jelentek meg. Ma, amikor az
élet nehézsége mindannyiunk idejét annyira nélkiilézhetetlenné
teszi, ez az aldozat kétszereset nyom a mérleg serpenyd6jében.
Tudomanyunkért és a Tarsasigért dolgoztunk, hogy legalabb
egyetlen kiadvanyaban becsiiletes atmenetet biztositsunk részére
az orszag talpraallisival cgyiitt bekodvetkezé megujhodisig. En:
nck a megujhodisnak reményében és el6készitésének tudatiban
habozis nélkul adtuk oda az id6nket, a munkankat, az egyetlen
vagyonunkat, amivel rendclkezink.

Mi, akiknek kotelességiink ez a munka, a jovében is oOnzetle-
niil fogjuk folytatni mindaddig, mig birjuk tagtirsaink bizalmat.
Kilsé munkatarsainkat pedig kérjik, hogy tartsik meg tovabbra
is Tarsasdgunk irdnt érzett Onzetlen szcretetiiket és segitsenek ben:
niinket tovdbbra is becsiiletes kitartissal egy boldogabb jové pir:
kadasahoz.

Jelentés a Magyar Foldrajzi Tarsasag konyvtardnak
1927. évi gyarapod4sarol
Dubovitz Istvan.

Tisztelt Kozgylilés!

Az elmult évben is arra téreckedtem, hogy a Tarsasag konyvvtéra,
amennyire szerény viszonyaink megengedik, lépést tarthasson a foldrajzi
irodalom fejlédésével. Ha ebbeli torekvéscmet nem is koronazta min:
denben siker, munkam mégsem volt egészen eredménytelen. A helyzet
nehézségeit talin legjobban az illusztrilja, hogy a mult évben vaséarol:
hatftunk tiz ¢€v dta el6szér konyvet és most is csak hdrom kotetet. llyen
viszonyok kozott konvvtiarunk tervszerii fejlesztése teljesen lehetetlen,
medd8 prébalkozas, Mégis meg kellett kisérelnem a lehetetlent is, hogy
konyvtarunkat modern szakkonyvekkel kiegészithesscm ¢s tagtarsaink
cgyre jobban megnyilvanulo érdeklédését kielégithessem. Feladatomat
megkonnyitette az, hogy a mult évben is sok koényvet kaptunk ismer:
tetésre. A cserések kiadvanyai is elég pontosan beérkeztek. A konyvtar
fejlesztésében azonban ezzel még nem érhetjuk -he. Mulhatatlanul ke-
resniink kell a lehet8ségeket, hogy konyvtarunkat tervszeriien fejleszt-
hessiik s folydiratainknak még mindig nagy hidnyait kiegészithessiik.

Kényvtarunk mult évi gyarapodasaban az cléz6 évekhez képest
némi csokkenés mutatkozik, aminek az oka az, hogy folydiratgyiijtemé:
nyiink kicgészitésére szant kiildemények a rokon tarsulatoktdél a mult
évben mir nagyon gyéren érkeztek be. Ugy latszik, hogy tovabbi cred-
ménycket ezen a téren mir nem igen varhatunk és a hidnyokat csak
ielentékeny pénzildozat aran sikerul kiegésziteniink. Beérkezett 36 mii
70 kotetben, 11 folydirat 182 kotet, Osszesen tehat 47 mi 252 kotet. Térs
képtarunk 1 atlasszal, 5 térképpel és 1 térképlappal szaporodott.
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Becses adomdnyaikkal gyarapitottak  konyvtirunkat: a Franklin
Taérsulat r.:t, amely egymaga 20 kotetet ajandékozott konyvtarunknak,
a Budapesti Kereskedelmi:z és Iparkamara, a M. kir. Allami Térképészet,
a M. kir. Kézponti Statisztikai Hivatal, a Magyar Féldrajzi Intézet r:f.,
az ,Ifjusdg és Elet” szerkesztésége, a bécsi cs. japdni kéovetség, az olasz
kir. foldrajzi térsaség, a Commission de la Belgica Uccle, az American Mu:
seum of Natural History New York, tovabbia dr. Cholnoky Jen,
dr. Ecsedi Istvan, dr. Fodor Ferene, dr. Gaal Istvan,
Haldsz Gyula, dr. Kovesligethy Radé, Petz Jend, Pi-
vany Jend, dr. Réthly Antal, dr. Schwalm Amadg, ifj.
Steiner Miklés, dr. Thiring Gusztav s a kiilfsldrél Dr. Sie g-
fried Passarge, Dr. Leonhard Schultzedena, Dr. Johan:
nes Walther é Dr. Georg Wegcner urak. Fogadjak mindnya-
jan e helyrdl is halids koszonettinket.

A mult év folyamin beérkezett miivekkel egyiitt konyvtirunk jelen:
legi allomanya 2160 mii 2825 kotetben, 299 folyoirat 7449 kotetben, Hszz
szesen tehdt 2459 mi 10,274 kotet. Térképtarunk 64 atlaszbol és 457 térs
képbdl all. Gyijteménylink Osszes darabszama tehat 10,795,

Ugyancsak halds koszonettel tartozunk a Franklin Tdrsulat r.:t.-nak,
a Magyar Fé'drajzi Intczet refonak és Tarsasigunk egy magit megne:
vezni nem akaré nemes szivi baritjinak, akik édldozatkészségiikkel lehe:
tové tették, hogy legféltettebb konyveink és folyéirataink cgy részét bes
kottethessitk s igy a pusztulastol megmenthessik. Béar minél tébben
kovetnék nemes példijukat! Ezen a térenm is még igen sok mulasztast
kell potolnunk, mert még mintegy 60 koétet var bekdtésre s csak ilyen
modon akadalyozhatjuk meg Térsasagunk egyetlen, a vilagégésb6l meg-
mentett vagyonanak pusztuldsat.

A hazai és kiilfoldi tudominyos tarsulatokkal a csereviszony az el
mult évben is orvendetesen fejlédott. Csereajanlatainkat —  elenyészé
csekély kivétellel — mindeniitt szivesen fogadtak. A mult évben 10 Gjabb
tarsulattal léptiink csereviszonyba, . m. a Club Alpino Ialiano, Torino;
a Touring Club Italiano, Milano; a Comilé Géologique, Leningrad; a Geo:
graphisch-Ethnologische Gesellschaft, Basel; a Svenska Turistforeningen,
Stockholm; a Kong. Danske Geografiske Selskab, Kjoebenhavn; a Norske
Geografiske Selskab, Oslo s az orosz [oldrajzi tarsasag nyugatszibériai,
turkesztani és vladivosztoki osztalyaival. Sajnos, hirom tarsasigot, ame:
lyekkel ismételten is hidba kiséreltik meg a régi csereviszony megutjita-
sat, a cscrések jegyzdékébdl torolnunk kellett.  Téarsasdgunk jelenleg 28
magyar és 97 kulfoldi tarsulattal és intézettel all csereviszonyban, ame-
lyektél 153 folyéiratot kapunk rendszeresen cserébe. Kiillondsen Orvendes
tes, hogy sok olyan kiilfoldi folyodiratot sikeriilt cserébe megszereznink,
amelyek egy hazai konyvtirban sem talalhaték meg.

A konvvtar forgalma az el6z6 évekhez képest némi emelkedést
mutat. Hazi hasznalatra kivett 96 tagtirsunk 232 miivet 283 kotetben.
A tarsasig helyiségében 85 folyéiratot és 64 térképet haszndltak tagjaink.

A konyvtir hasznilatit jelentékenyen megkénnyitené, ha a 38 évvel

8*
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ezeltt készilt és teljesen clavult nyomtatott katalogus helyett egy, a
modern kovetelményeknek megfelels katalogussal rendelkeznénk. A hia-
nyok kiegészitése, konyveink és folyodirataink bekottetése s az iij rende-
zés befejezése utin ennek az elkészitése és kiadasa lesz a legsiirgésebb
feladatunk.

Kérem a Tisztelt Kozgyiilést, hogy jelentésemet tudomasul venni s
részemre a szokasos felmentvényt megadni kegyeskedjék.

Szamadasok.
A Magyar Foldrajzi Tarsasag pénztdri szamadasa
1927-r61.*

Pénztari kimutatas.
Bevétel.

I.  Alaptéke. (Uj alapitvinyok wvagy a régick kicgészitése):
1. Athozat 1926:r6] (értékpapir és takarékbetét) 1238.20, 2. Batky Zsig-
mond 8—, 3. Hg. Eszterhdzy konyvtar 92.80, 1927. dec. 31. isszesen
1339.—. 1I. Hunfalvy-alap. 1. Athozat 1926-rol (értékpapir ¢és takarék-
betét) —.60, 2. Kamat —.03, 1927. dec. 31. osszesen —.63. Ill. Farkasfalvi
Kornél pélyadijzalap. 1. Athozat 1926:rol (értékpapir és takarckbetét)
1639.89, 2. Farkasfalvi Kornél djabb adominya 800.—, 3. Kamat 110.99,
1927. dec. 31. ésszesen 2350.88. IV. Ldczyzalap. 1. Athozat 1926:r6] (érték-
papir és takarékbetét) 23.19, 2. Kamat 1.50, 1927. dec. 31. dsszesen 24.69.
V. Tatra obszervatoriumsalap. 1. Athozat 1926:161 (¢rtékpapir ¢és takarck:
betét) 8.98, 2. Kamat —.54 1927. dec. 31. Osszesen 9.52. VI. Gazdasdgi
Szakosztaly. 1. Athozat 1926:16] (értékpapir és takarékbetét) 1.35, 2. Ka-
mat —.08, 1927 dec. 31 6sszesen 1.43. VII. Schwalm Nandorzalap. 1. At-
hozat 1926-r6] (takarékbetét) 18.62, 2. Kamat 1.23, 1927. dec. 31. 0sszesen
19.85. VIl/a. Schwalm Amadé jutalom:zalap. 1. Athozat 1926-r6] (takarék:
betét) 38.32, 2. Kamat 2.54, 1927 december 31:6n dsszesen 40.86. VII/b.
Schwalm Amadézalap. (11.) 1. Athozat 1926:r61 (takarékbetét) 93.24,
2. Kamat 6.17, 1927 december 31:zén 6sszesen 99.41. VIII. _dfmenetiek.
Athozat 1926:16l: a) DBalatonbizottsag 7.45, b) Loczyssiremlék —.06,
1927 december 31:6n osszesen 7.51. IX. Kényvtdar ¢s berendezés.
1. Athozat 1926:r6l 40,237.13, 2. Beszerzésck (vasarlas) 100.39) 1927, dec.
31. Osszesen 40,337.52. X. Forgotéke (Folydszamlak, készpénz, értékpapir)
1. Athozat 1926:r61 996.18 és 2 dollar, 2. Kultuszminiszter dllamsegélye
1000.—. 3. Laczké Dezs6 adominya 10.—, 4. Tagdijak és eldfizetések
3359.72, 5. Kamat és jutalék 536.10, 6. Atmenetiek 71.60, 7. Vegyes
(eladott fuzetek, el6addasok, hirdetések jovedelme) 642.87. 1927. dec. 31.
dsszesen  6636.47.

* Vilasztmanyi hatdrozat értelmében szamadasainkban az értékpapir
névértéke szerepel. (Peng@re valé Atmenetnél 12,500 K névérték — 1 P.)
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Kiadas.

X. Forgotéke. 8. Foldrajzi kozlemények 37068.51, 9. Apro nyomtats
vanyok 317.75, 10. Tisztviselok 3500, 11. Pénztar 30.48, 12. Iroda-pdsta
406.14, 13. Atmeneti 206.81, 14. Vegyes (biztositds, koszoru stb.) 283.20,
15. Didaktikai Szakosztily 88.85, 16. Konyvtar 100.39, 1927. dec. 31.
5762.13. Egyenleg, mint 1928:ra atviendd pénztiri maradvany 874 P. 34 f.
és 2 dollar., 1928:ra atviendd pénztari maradvany Nyolceszazhetvennégy
Pengs 34 . és 2 dollar.

Budapest, 1927. dec. 31.° Marczell Gyorgy s. k.

pénztarnok.

Ezt a szamadiast megvizsgaltuk, az okmanyokkal Osszehasonlitottuk
és rendben taldltuk. Az 1928. évre atviendé pénztari maradvany 874 P.
34 f. és 2 dollar, azaz Nyolcszazhetvennégy P. 34 f. és 2 dollar.
Budapest, 1928. aprilis 25.

Dr. Somogyi Jozsef s. k. Becsei Jozsef s. k. Hoftmann Alfréd s. k.
a szdmvizsgalo-bizottsig tagjai.

A Magyar Foldrajzi Tédrsasag vagyonmérlege*
1927 december 31-én.

) Vagyon. I Alaptéke. 1. 21.000 K 4% Magyar Foldhitelintézeti
zaloglevél Foldhitelintézetnél 2.16, 2. 1000 K 44 %-0s Pesti Magvar Keress
kedelmi Bankzaloglevél Pesti Magyar Kereskedelmi Banknal —.08,
3. 1600 K 4)6%:0s Pesti Magyar Kereskedelmi Bankzaloglevél (kisor:
solt) értéke Pesti M. Keresk. Banknal —.13, 4. 200 K 4% Magyar Koronas
jaradék Pesti Hazai E. Tkptrznal —.02, 5. 400 K (1%1) Tisztviseltakpt-i
részv. Pesti Hazai E. Tkpt.e.nal —.03, 6. 5700 hadikélesonkotvény (5500 I,
200 IL) —.46, 7. Postatakarékpt.-nal 1336.12, 6sszesen 1339. — II. Hunfalvi=
alap. 1. 1000 K 4% Magyar Foldhitelintézeti zaloglevél Foldhitelint.znél
—.08, 2. 250 K 1914-es hadikoélesonkdtvény Pesti Hazai E. Tkpt.znal —.02,
3. Magyar:Olasz Bank:betét —.533, osszesen —.63. lI. Farkasfalvi Korndl
palyadijalap. 1. 2200 1914-es hadikoleson és 2. 1000 K 1916-0s hadikoleson
Pesti Hazai E., Tkptenal —.26, 3. Magyar-Olasz Bank:betét 2422.12, 4.
Postatakarékpt.=nal 128.50, osszesen 2550.88. IV. Ldczy-alap. 1. 6350 K
1914-cs hadik6lesonkotvény Pesti Hazai E. Tkptenal —51, 2. Magyars
Olasz Bank-betét 24.18, Osszesen 24.96. V. Tétra obszrevatorium=alap.
9250 K 1914-es hadikoélecsonkotvény Pesti Hazai E. Tkptenil —74, 2. Ma-
gyar:Olasz Bank:-betét 8.78, Osszesen 9.52. V1. Gazdasdgi Szakosztaly. 1.
1950 K 1914zes hadikolesonkotvény  Pesti Hazai E. Tkptenal —.16,
2. Magyar:Olasz Bank:betét 1.27, osszesen 1.43. VII. Schwalm Nandor:
alap. 1. Magyar:Olasz Bank:betét 19.85. VII/a, Schwalm Amadé jutalom:
alap. 1, Magyar:Olasz Bank-betét 40.86. VII/b. Schwalm Amadé-alap (1)
Magyar:Olasz Bank-betét 99.41. VIII. Atmenetiek. Postatakarcékpt.-nal.
1. Balaton:bizottsdg javara 7.45, 2. Ldczyssiremlék javira —.06, dsszesen
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7.51. IX. Kényvtdr és berendezés. 1. Leltari érték  szerint 40,337.52.
X. Forgotéke. 1. 10.000 K 1915:0s hadikolesonkotvény és 2. 3419 K Egyes.
betétkonyvin Pesti Hazai E. Tkptonal —80 + —.27, 3. 60 K LEgyesiilt
Bpesti Tkptsd betét —.01, 4. 454 K Régi el6legnyugtakon —.03, 5. 30 K
1923:as érték  folyoszamlan Pesti M. Keresk. Banknal —01, 6. 1823 K
1923:as érték folydszamlin Magyar-Hollandi gazd. Banknal —14, 7. Tu-
domanyegyetemi nyomda folyészamlan 161.83, 8. Postatakarékpts folyos
szamlin 653.83, 9. Készpénzben 57.73 P. + ketté dollar. Osszesen 874.34
+ 2 dollar, Leirasok. X. cim 3. tétel —.03, 4. tétel —.01, 5 tétel —.14,
1’agyon. I.~X. cim Osszesen 45305 D. 46 f. és 2 dollar.

. B) Teher. 1. 400 Kerekes ,,Magyarorszag tengeri kereskedelme® c.
munkédjianak kiaddsara —03, 2. Atmenetick (VIIL cim) kovetelése 7.51,
3. Fsldr. Kozlemények LV. kot. 7—10. flizetére elSiranyzott 2200.—, Gsszesen
2207.54, Leiras B. 1. tétel —.03, Teher osszesen 2207.51. Egyenleg mint
tiszta vagyon 43097 P. 95 f. és 2 dollar, azaz Negyvenharomezerkilencs
venhét P 95 f és kettd dollar. .

Budapesten, 1927. dce. 31. Marczell Gyorgy s.k.

pénztirnok.

Ezt a vagyonmérleget megvizsgaltuk, az okmanyokkal Osszechasons
litottuk s rendben talaltuk és Negyvenhiromezerkilencvenhét P. 95 f.
és kettd dollar névértékkel érvényesitettiik.

Budapest, 1928. aprilis 25.

Dr. Somogyi Jozsef s.k. Becsei Jozsef s. k. Hoffmann Alfréd s.k.
a szamvizsgalé-bizottsag tagjai.

733

A Magyar FOldrajzi Térsasdg koltségelSiranyzata

1928-ra.
bevetel.  1gy7 e 1928-ra
elgiranyzat eredmény eldirdnyzat
Pénztari maradvany .............. 996'18 P 99618 P 87434 P
Tagdij és eléfizetés ..... ........ 2800 — ,, 335972 ,, 3900°— ,,
Segély, adoméany, kamat.......... 2000— ,, 1566°10 ,, 1500°— ,,
Vegyes és dtmeneti .............. 60382 ,, 714°47 , 72566 ,,
6400'— P 663647 P 7000'— P
Kiadds. 1957 re 1928-ra
eléiranyzat eredmény elGirdnyzat
Kozlemények .................... 4800'— P 376851 P 52000— P
Iroda, posta...................... 480 — ,, 40614 ,, 400— ,,
Pénztir, apré nyomtatvany ...... 210— ,, 34823 ,, 3000— ,,
Kényvtar ..............coouen.. .. 140 — , 10039 ,, 150-— ,,
Didaktikai szakosztdly............ 1200— ,, 8885 ,, 150°— ,,
TisztviselSk ...................... 580 — ,, 560'— , 560'— ,,
Vegyes és atmeneti .............. 70— 49001 ,, 240'— ,,

6400'— P 576213 P 7000'— P
Budapest, 1928 majus hé 3-dn. Marczell Gydrgy, pénztarnok,
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A Magyar Fdldrajzi Tarsasidg Balaton-Bizottsaganak
és Alfoldi Bizottsdgdnak 1927. évi elszamolasa.

Bevételek:
1926, évi maradék ........ . . ... 325-85
Kiadvanyok eladasabol ................ ...... .. ... 334-81
Osszesen: 66060

Kiaddsok:
Nyomdakoltség (arjegyzék) .......... e 2836
Biztosité dij ... .. i 1-58
Postakoltség  ............. J 13-60
1928zra atviendd maradék ............... ... ... ... 616-92

Egyenleg: 660-66

Ezt a szamitdst dtvizsgaltuk ¢s a bevételek és kiaddsok tételeit az ok-
manyokkal Gsszehasonlitottuk és 660 P. 66 f. bevételt és 43 P. 74 f. kiadast
¢s 616 P. 92 f. maradvanyt allapitva meg, a szamadast helyesnek talaltuk.

Budapest, 1928. aprilis ho 30.

Dr. Somogyi Jozsef s.k. Becsei Jozsef s.k. Hoffmann Alfréd s.k.
pénztarvizsgalok.

Apr6é kodzlemények.

A vilag legbévebb vizii forrasai. Nagyon nehéz, szinte lehetetlen
meghatarozni, hogy melyik a Fold legb6vebb vizii forrasa. Altaliban a
vizmennyiségek szélsé és kozepes értékeit szoktik mérni, de a kozepes
¢évi vizmennyiséget és modulust lehetetlen gyakorlatilag kiszdmitani.

O.E. Meinzer az U. S, A. nagy forrdsain végzett méréseinek ered-
ményeit érdekes tanulmanyban adja kozre. Csak azokkal a forrasokkal
foglalkozik, amelyek méisodpercenkinti vizmennyisége tobb mint 100 kob-
lab, azaz 2831-7 . Egyes forrasok és forriscsoportok vizmennyisége meg-
haladja a 14.158'5 1/sec.zot. Csaknem valamennyi nagy forris mészkdbél
és vulkanos kézetbsl tor els, de kivételesen bukkan elé homokkébdl is.
A forrisok vizmennyisége arinyosan valtozik a vizgyiijté teriletre hullé
csapadékmennyiséggel, de a bazalton kevéshbé ingadozik, mint a mész-
kovon.

Az Egyesiilt Allamok bévizi forrasai Florida, Missouri, Texas, Idaho,
California, Oregon és Monfana illamokban vannak.

A floridai bévizii forrasok puha, harmadkori mészkébdl elébukkand
tipusos karsztforrasok. Oridsi foldalatti vizgytjtShalozatuk van. A Blue
Spring (tobb ilyen nevii is van) 1898 december 22:én 22.030 l/sec., a Silver
Spring 1898 december 20:4n 23.276-37 l/sec. vizet szolgiltatott. Nem végez:
tek elegendd mérést ahhoz, hogy ezeknek a forrasoknak szélsg és koze-
pes vizmennviségeit i5 ismerhetndk.
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Missouri 4llam  tertiiletén a dolomit ¢é mészkébél dlloe Mount
Ozark hegységb6l tor clé a Big Spring, amelynek vizmennyiségét két
turnusban 12 honapig mérték (1922. jan.—jun. és 1923, dpr.—szept.).
Minimuma 9741 l/sec., maximuma 16678.7 1/sec., megkozelité kozepes ¢r=
téke pedig 121196 l/sec. volt A Green Spring misodpercenkénti vizs
mennyisége (1921, nov.—1923. szept. kozt) 5804985 és 23644.695 l/sec.
k6zt valtozott, megkozelité kozépértéke tehat 11100.264 I/sec.

A Comal Spring Texasban krétakori mészkobél fakad. Vizmennyi-
ségének maximuma 11666.6 l/sec., minimuma 7560.6 l/sec. és kozepes
értéke 3495.1 l/sec.

Idahoban, a Yel owsfone délkeleti. részén, a Snake River mentén a
Shoshone vizesés alatt 64 km-nyi vonalon tizenegy forras tor eld a bazalt
sziklabol. Ennck a forrascsoportnak egyiittes vizmennyisége 141.585 1/scc.
A vizesés 16lott 1évé Port Neuf forrascsoport 16 kme-es sivon 48238.9
I/sec. vizet szolgaltat. A Thousand Springs forrasok 600 m hosszusagban,
60 m magassagban bukkannak el§, vizmennyiségik 145829 és 24465-88
l/sec. kozt valtakozik. A Malade Springs a Snake River &s Big:-Wood
River 0sszefolyasanal 6t forrasbol all. Osszesen 32083:16 l/sec. a vizs
mennyiségiik. Mindezek a bévizii forrasok ott térnek els, ahol a kanyon
mélyen belevigta magat az Oriasi bazaltldvasplatd vizben nagyon gazdag
rétegeibe és mintegy foltirta a folhalmozott talajviz foldalatti tjait.

Eszakcaliforniagban a Fall Springs forrascsoport hasonlé korulmé:
nyek kozt jelenik meg 16 km hosszu vonalon. A szolgiltatott vizmeny=
nyis¢g minimuma 3511-3 l/sec., maximuma 4502373 l/sec., és kozepes ér=
téke 396438 Ifsec.

Az oregoni Klamath, Metolius stb. forriscsoportokat nagyvon nehéz
egymastol elvilasztani.

Végiil Monténa illamban Great Fallsnal van a Giant Springs. L e=
wis és Clark 1804:ben azt hitték, hogy ez az Egyesiilt Allamok leg:
nagyobb forrasa. Vizboségét Meinzer 16990 l/secznak, Nettleton
18066:24 1/sec.-nak mondja. Kornyékén még néhany forrds bukkan elé a
homokk6bdl. Ezekrdl nincsenek adataink.

Mainzer mérései annyira lelkiismeretesek és pontosak, hogy alig:
ka lehetne pontosabb adatokat kapnunk, de hatirozott pontossiggal soha
sem fogjuk megéllapithatni, hogy melyik a vilig legbSvebb vizii forrdisa.
Osszehasonlitasul  feljegyezzilk néhdny  eurdpai  forras  vizbdségét.
A Timavo (Triestetél északkeletre) vizmennyiségének max. 92600 lsec.,
min. 1500 I/sec. és kozépért. 11500 ljsec; az Ombla (Ragusa mellett) kozc:
pes vizmennyisége (janiusban) 16300 1/sec.

Ormds Jerne.

Az oroszorszagi népszamlalias. Az 1920 végén olyan hosszi sziinet
utdn (1897) megtartott hivatalos népszamlilis sok érdekes demografiai
és szociologiai adatot szolgaltatott a Szovjet megismeréséhez. A mai
Oroszorszagnak 144,805.000 lakoja van, de ez az érték még nem teljes,
mert egyes terileteken (Irkuck, Turkesztsn) nem tudtik a népszamlalast
teljesen végrehajtani. A népszamlalast 1926 december 17 és 1927 februarius
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ko6zott tartottak, helyenkint még éaprilisban is dolgoztak. A népszamla-
lissal nemcsak az emberanyagot akartik szdmba venni, hanem gazdasagi,
szocialis és kulturalis célkitiizéseikhez is alapot akartak kapni a szovjet
illetékes korei.

A népszamlilast 170.000 emberrel hajtottdk végre és arra 14 millio
rubelt adtak ki. Az 1897 januir 28-4n végrehajtott népszamlilashoz képest
a lakossig 40,000.000-nyi szaporodast mutatott ugyanazon a teriileten.
Egyes helyeken, kiilondsen az 1921. évi éhinségtol sujtott Volga mentén,
a lakossig megcsappant.

A virosi lakossdg a legutdbbi népszamlalas 6ta nagvon megszaporos
dott. PL. Novoszibirszk (Novonikolajevszk) az utolsé népszamlalaskor
nagykozség volt, ma tobb mint 120.000 lakéja van.

A legnépesebb virosok a kovetkezok:

Moszkva ... . e 2,018.000
Leningrad (Szentpétervir), helydrségével egyiitt ... 1,611.000
Kijev ......... e e e 494.000
Baku .o 447.000
Odessza ..o 411.000
Charkov ... e e 409.000
Taskent ... . e 323.000
Rosztov (a Don mellett) ..................... ... ..., 302.000
TifliSZ o e 279.000
Szardtov ... e 212.000
A 100.000 lakossagot meghalado 30 varos kozul:
Dnyepropétrovszk (Jekaterinoszlav) ................ 187.644
Kazdn ... .. s 175.000
Omszk ... 161.000
Krasznodar (Jekaterinodar) .......... ... ... ... ..., 161.000
Asztrachan ... ... .. i 152.000
Sztalingrdd (Caricin) ......... ... .. i 136.000
Szverdlovszk (Jekaterinburg) ............ ... ... .. 134.000
Tula . 148.000
Perm . 120.000
Voronyezs ... 116.000
A Szovjet alkatrészei szerint a lakossig a kévetkezéképen csoportosul:
Szovjetkoztarsasagok Sziovelsége ... ... ... ... ... 144 805.000
Az Orosz kozidrsassag (a Szovetség lakossdganak

09%B28) oo 99,670.000
Ukrajna ... o 28,879.000
Transzkaukazia ......... .o iiiieiaiianann 5,791.000

(Ebbél: 1. Georgia 2,621.019; Adzsarie 81.289; Abkdzia 162.005;
Osszétia 87.000; 2. Aszerbeidzsan 2,301.788; Karabag 116.934; Nachicsevare
90.000; 3. Orményorszag 867.671.)

,

FeR€roroszorszag —..........ouueeiiiiiiiiinii.. 4,926.000
Uzbekisztan ................. R PR 4,552.000
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Tadzsikisztan ... ? Turkmenisztan...?
A Szovjet legnépesebb kormanyzésagai:

Moszkvai kormanyzosag ..., 4,523.096
V’oronyezsi kormanyz0sag ............... .. ... .. ..., 3,301.220
Kurszki kormanyz6sag ........... ..o, 2,906.299
Leningradi kormanyzlsag .............c..ovveninin.. 2,712,128
Tambovi kormanyzOsag ........ ..ol 2,430.423
Szmolenszki korminyzosdg ... oo 2,283.535
V'jatkai kormdnyzdsag ............ e 2,220.545 stb.
A Szovjethez tartozé négy teriilet:

Eszak:Kaukdzia .............. ... ciiiiiiiiiin.. 8,375.728
Szibiria ... e 8,639.557
Ural o 6,786.022
Tavoli Kelel ........c e, 1,870.839

Szibiria véarosi lakossdga 16,400.000 a 7,000.000 falusi lakossiggal
szemben. Szibiria legnagyobb varosai: Omszk (161.000), Novoszibirszk
(120.000), Irkuck (99.000).

A Szovjet keretében 1évd kisebb koztirsasigok és autoném teriiletek
lakossdgar6l az aldbbi tdblazat nyujt felvildgositast:

Tatdr KOZtATSasag ......oooveiiiiinnn .. 2,589.455
Baskir KOzZtATsasag ....... ..ot 2,741.316
Csuvas kOztarsasag ................ccovviivoiiinnn. 893.687
V'olgamenti német koztirsasag ...................... 571.081
Krimi koztarsasdg .......... ... .. .. .. o 694.204
Dagesztan KOztArsasag ......... ..., 786.834
Karéliai koztarsasag ................. ..., 267.672
Burjat kKoztarsasdg ........... ..ol 480.000
Kalmiik koztarsasag ............ ... . .cooiiiiiia., 141.705
Csechnia tertilet ... ... ... i i 330.000
Votjak autonom terulet .............. e 755.669
Madri autonom terillet .......... ... ... o i 481.781
Komi autonom teriilet ........... .. ... .. .. .o ?

Ukrajnanak harom 400.000:nél nagyobb varosa van: Kijev (494.000),
Odessza (411.110, kiilvarosaival 420.247), 1923 6ta 30%-kal novekedett
és Charkov (409.000) — Charkov és Dnyepropétrovszk az erds iparosodas
miatt az utébbi években nagyon megnovekedett. 1897 ota Ukrajna mai
teriiletén a lakossig 21,222.000-r6]1 28,872.000:re, tehat 7,650.000-rel (36%)
novekedett. Ha még ideszamitjuk, mint ahogy ide kell szdmitani az
Ukrajnahoz tartozé moldvai részt is, Ukrajnanak 29,430.000 lakéja van.

Ukrajna teriiletén kivill nagyobb tomegii kisorosz népesség él a
Szovjet teriiletén Kaukdzidban, Kubdnban, Szibiridban és Turkesztanban.
A szétszért népesség tobb milliot tesz ki, kiilonosen, ha figyelembe vesz-
szilk a Lengyelorszdgban, a Kdrpatokban ¢és Romanidban ¢é16 kisoro-
szokat is.
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A népszamlalassal kapcsolatban sok érdekes, killonosen szocialis
megfigyelésre volt alkalom. Pl nagyon nehéz volt — sé6t lehetetlen —
megdllapitani az elhagyott gyermekek szamait. Ezck a nagy varosokban
megszoktek a népszamlalo biztosok elél, nchogy kellemetlen kérdésekre
legyenek kénytelenek feleletet adni. Az éfjjeli menhelyekben minden
tarsadalmi réteghez tartozokkal talalkoztak és a professzionista koldu-
sok stb. mellett nagy szammal irtak 6ssze iskoldzott, egykor jobb sorsot
latott, a mai allapotok kozott azonban teljesen leziillott egyéneket is.
Moszkvaban és Leningrddban szdmtalan bigamiiban él6 férfire és ndére
akadtak. Az Jzvesztia szerint gyakran megtirtént, hogy tébb asszony
ugyanazt a férfit mondotta be férjének és forditva. Talaltak olyan csa:
lidokat, ahol két feleség élt egyctértésben egy férfival. Megtortént, hogy
ugyanabban a csaladban mas csaladi neve volt a férjnek, az asszonynak
¢s harmadik a gyerekeknek. Tobb vidéken eddig egészen ismeretlen poginy
torzsekre akadtak. Erdds, mocsaras vidékeken ezek a torzsek teljes elszi-
geteltségben és legkezdetlegesebb dllapotban élnek. Gyakran kiilonleges
nehézségek elé keriiltek az Osszeird biztosok. Pl. Eszakoroszorszigban,
Menzenszk korminyzésigban, az 0. n. Szkritnikizcsoportra bukkantak,
ennek tagjai arra tettek fogadalmat, hogy sohsem beszélnek. A kiilsg
vilaggal minden oOsszekottetést megszakitot ez a szekta és csak jelekkel,
fejbolintasokkal stb. volt hajlandé a kérdésekre feleletet adni. Dnyepro-
pétrovszkban az elhagyott gyermekek kézaporral fogadtak az Osszeirdkat
és csak hosszas alkudozasok utan engedték Oket a viaros kézepén 1évé
laktanyajukba.

Igen id6s embereket irtak ossze Uzbekisz{dnban, tobb 100 évet ért
cmbert mezei munka kozben talaltak. Harom cgyvén allitolag 110, 120 és
130 éves volt. Kéz A. dr.

A Féld villamos nagyvasuti hadlozata. A nagy gyorsasigot megs
kivin6 személyforgalom jobb cllitisira azok az orszagok, ahol erre ter:
mészeti eléfeltételek (viziers, barnaszén) vannak, egyre inkabb ratérnek a
villamos vontatasra. Hivatalos kimutatidsok alapjan az aldbbi tiblizatban
kozoljik azt, hogy 1927 végén az egyes orszagokban a vasiti haldézatnak
hiny szézaléka volt villamositva:

SVAIC  ene e 6000%
Ausztria ... 8-86%
Svédorszag ................. DI 732%
Olaszorszadg ..........ooieviiina.. 660%
Franciaorszag ..................... 2:29%
Angolorszag ........... ... ... 2:06%
Németorszag ............ ..c....... 220%
USA ... o 0%
Canada (1926 ele)en) .......... L. 5361%

A sorban legelél a vizicrékben gazdag, de szénben sziikolkods Svéjc
all. 1919:ben még csak 109 km volt villamositva, 1921:ben 217, 1923 végén



124 APRO KOZLEMENYEK.

507, 1926-ban ennek kétszerese, 1927 végén pedig mar 1490 km vonala
volt villamositva. 1930 végére 3300 km hosszi vonal villamositisinak be-
fejezését remélik. Az Alpokat itszelé Gsszes svajci vonalak mar villamos
mozdonnyal jarnak. — Auszfridban is legalabb a nemzetkézi f6vonalak
teljes villamositdsdia torekszenek. A Saalfelden—Salzburg kozti, valamint
a Brennershagén at vivé vonalakat most épitik 4t villamos vontatastva. —
Németorszdgban a folyé év elején a birodalmi halézat /i része van villa-
mositva. Harom teriileten vezették be a villamos vontatdst: a vizier6kben
bdvelkedd Felsébajororszdgban, a Kézépnémet barnaszénteriileten, tovabba
Felsészilézidban és Lausitzban. Németorszdg leggyorsabb vonata a
folyo évi februar 20. 6ta villamos iizemre szerelt Halle—Leipzig vona:
lon kozlekedik, 100 km orénkinti sebcességgel: a 38 kmees szakaszt
tehat 25 perc alatt teszi meg. Delneémetorszagban folyé ¢&v aprilisd-
ban a Miinchen—Salzburg vonalon is villamos vontatassal kozlekednek
a vonatok, s e tavolsagot 2 6ra 25 perc alatt teszik meg. — Feltiing, hogy
a vizier6kben annyira gazdag északamerikai orszigok még mennyire mo:
gétte vannak Eurdpdnak a villamos vontatis bevezetése terén. Pedig az
Furdpaban szerzett tapasztalatok megokolttd tennék a villamos vontatis
mennél szélesebbkori alkalmazasit. Eurdpa villamositott f&vonalain
ugyanis a sebességet a gé6zvontatissal szemben 47%-kal lehet fokozni.
Amellett a villamosmozdony el6bb éri el a teljes sebességet és gyorsab:
ban 4llithaté meg a teljes sebességbdl, mint a gézmozdony. Ez kiilondsen
olyan vasidti halozatoknil donté jelentSségli, ahol (mint Nyugateuropa:
ban, vagy az Egyesiilt Allamok és Canada keleti részén) az allomasok

srlin egymdsutan koévetkeznek. Somogyi' Jozsef dr

Ujabb villamositott nagyvasutak. Az elmult esztendd folyaman
“villamositottdk a South African Railways Glencoe—Ladysmith—Pieter:

maritzburg vonalat. A vonal 170 km hosszi, keskeny nyomtdvy, jorészben
egyvaganyd: féként az aruforgalom szempontjabol jelentds. A villamos
vontatis eredményeként az utidé /szaval megrovidilt: 20.000 tonna ter:
helésii vonatok ezt a tdvolsidgot azel6tt 16 6ra 30 perc alatt tették meg, ma
pedig 10 6ra 15 perc alatt teszik meg.

Az elmult esztendé majusiban villamositottak Sveédorszdg egyik leg-
fontosabb személyforgalmi vonalit: a kb. 500 km hosszi Stockholm—
Goteborg vonalat.

Foly6 év januar végén megnyilt a villamos vontatas a Schlesische
Gebirgsbahn Breslau—Kénigszelt szakaszan. Ezaltal megszakitatlan villa-
mosiizemii vasttvonal vezet Gérlitztgl Breslauig.

A Schlesische Gebirgsbahn villamositdsat mar 1910:-ben megkezdték,
folvtatisa csak a hibort utan, 1921:ben kovetkezhetett be a kozéps$ sza-
kasz, majd 1923:-ban az északnyugati szakasz villamositisdval. Végil 1926
—1928 k§zott villamos izemerdre épitették at a délkeleti szakaszt is.

A Schlesische Gebirgsbahn a Berlinbél és Breslaubdl az Oridshegy:
ségbe iranyuld személyforgalomnak, az arufuvarozis szempontjabél pedig
a waldenburgi szénmedencének févonala: villamositisa azért elsgrendii
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fontossagu. Breslautol Freiburgig a voval siksigon vezet keresztil, Freis
burgnal hegységbe 1ép: itt Hirschberg fel¢ Németorszag cgyik legszebb
Legyvidéki tajképét nyujtja egy 21 km szakaszon 600 m emelkedéssel.
Felthammernél még 20%-0s a vonal emelkedése (547 m), onnan kezdve
itlag 10%-0s_eséssel halad Gorlifzig.

A Gorlitz—Breslau vonal villamositdsinak befejcztével Alsoszilézia-
ban Osszesen 300 km vonal van villamositva. A sziléziai villamosvasuti
héalézat a masodik helven all Németforszagban, ahol az egész birodalmi
halézat 2% %-a, vagyis 1200 km mir villamositva van. A Szilézidban meg-
épult halézat kiegészitéseként tervezik a Gérlifz—Hirschberg—Breslau—
Gérlilz korvasut villamositasiat is. Somogyi Jézsef dr.

Bécs dunai aruforgalma. Bécs dunai kikotdjének 4ruforgalmat a
vildaghdbora el8tti és utini esztendékben az aldbbi tablizatban mutat-

iuk be:

Ev Kihajézott Behajéz’ott Osszesen
t onn db an
1912, 553.280 857.980 1,411.260
1913, .. 674.410 723.520 1,397.930
1914, ... 438.000 930.000 1,368.000
1921, . 130.874 554.460 685.334
1922, .o 220,417 511.115 731.532
1923, 140.142 599.877 740.019
1924 ... 163.166 734.614 897.780
1925, ... 133.190 025.439 758.629
1926, ..o 206.472 777.513 983.985

Egészben véve tehat a bécsi dunai forgalom terjedelme még jelen:
tdsen a vilighabord el6tti forgalom mogott van, barha a behajozott drus
mennyiség mar megkdzeliti a haboru elGtti terjedelmet.

Arunemek szerint a forgalom 27%-a k&, tégla, murva és mas cfajta
rakomany, 18:5%:a gabona és huvelyesek, 14-5%-a liszt, 6-9%:-a szén volt.
Az utébbi arunal erésen meglatszik a pozsonyi kikéts versenye. A fors
galom jelentds része a bécsi Donaukanalsra jut, amelyen 1926:ban 293.035
tonna arut raktaroztak ki és 23.173 tonnaarut raktiaroztak be: Osszesen
tehat 316.208 tonna arut tett ki a forgalom, az egész bécsi dunai forgalom:
nak kereken 30%:at.

Bécs druforgalmanak javarésze a Dundn lefelé fekvd kikotokkel
honyolédik le, csak csekély része iranyul a Dunén felfelé fekvé kikotskbe.
Ennek oka nemcsak az, hogy a Bécsen feliilli Dunaszakasz jéval révidebb,
hanem elsosorban tarifdlis szempontok jitszanak itt szerepet. A Bécsen
teliili révid Dunaszakaszon ugyanis még oly kedvezé dijtételek sem érvé:
nyesiilhetnek a koézvetlen, megszakitis nélkiili vasiti szallitissal szemben.

Bécstol nyugatra a dunai forgalomban javulist addig nem is var:
hatunk, mig a szilkséges mederszabalyozast végre nem hajtjak, amellyel
lehetévé vilna, hogy 670 tonnin feliili megterhelésii uszalyok sekély viz-
illis esetén is szabadon kozlekedhessenek. Mig ugyanis az efajta uszilyok
a Dunan lefelé, a Gényii-Omoldova szakaszon hordképességiiket teljesen
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kihasznalhatjik, addig a Bécs—Gényii szakaszon 77%-at, a Bécs—Linz
szakaszon 66%:-at, a Passau—-Linz szakaszon 60%-at hasznalhatjak ki tel-
jes hordképességiiknek.

Hogy a Rajna—Majna—Duna:csatorna megnyitdsa utin erétcljeseb-
ben fejlédikze a bécsi kikoté forgalma, az kétséges, mert a német biro-
dalmi vasutak harci tarifakkal akarjak érdekeiket megoévni a vizi uttal valo
versenyben. Hiszen mar ma is kisebb példaul a szén vasuti dijtétele Ruhr-
ortfél Regensburgig, mint a kiszdmithatélag legolcsobb, csupan az 6nkolt-
ségeket fedezd dijtétel a jovébeli Rajna—Duna vizi uton.

Bécs dunai forgalmanak hanyatlasa tehat tanulsigos példa ugy a
gazdasagi, mint a politikai geografusnak. Egyik jelensége annak a vissza-
fejlédésnek, amit az osztrak [8viros gazdasigi életének minden vonat:
kozisiban tapasztalhatunk, amelynek azonban az Osztrak-Magyar Mon-
archia Osszeomlasival és a hat millio lakossigi német-osztrak allam
megalakulasaval feltétlentl be kellett kovetkeznie. Somogyi Jozsef dr.

A Szaharasvasut. Tobb mint 6tven éve annak, hogy Franciaorszdg:
ban felvetették egy, a Szaharan kercsztiil vezeté vastt eszméjét elsGsors
ban politikai célbol: az éssax1 és kozévafriksi francia gya maty o kozitt
szarazfoldi Osszekottetés megteremtésére. A francia kormany elsé izben
1879:ben, a francia gyarmatpolitikinak az 1870—71. haborut kovetd nagy
fellendulése idején kiildott ki expediciokat a terep és a legkedvezdébb
vonalvezetés tanulminyozdsira. Az ezt kovetd évtizedekben gyakran
beutaztdk a Szaharadt hivatalos és félhivatalos francia expedicidk, kutati=
sajk azonban csak a vilighdbord utin jutottak el oddig, hogy ma mar
komolyan szamolhatunk a terv mielébbi megvalosulasiaval. Folyo év mar-
ciusdban ugyanis a francia kamara a vasutépités eldmunkalatainak 18
hénapon belil valo clvégzésére 11'5 millié frankotl szavazott meg. 1z az
Osszeg biztositja a mintegy 3000 km. hosszira tervezett vonal elémunka-
latainak elvégzését. A vonal végleges megépitése az eddigi szamitasok
szerint 12 millidrd frankba keriilne.

A wvasut clsGsorban stratégiai célokat szolgalna: Eszak: &és Nyugal=
Afrikdban erdsitené a francia hatalmi befolyast. De nagy gazdasagi jelen:
tésége is lenne. Timbuktu és a Niger:konydk vidékén ugyanis élénk a
kereslet dszakafrikai és eurdpai iruk irant és meglorditva. A Szudanon
keresztul vivé vonallal a bennsziilétt néger munkaerdket konnyen lehetne
az aratas idején Eszakafrikdba és vissza szallitani. IdGvel jelent8s turista-
forgalom is kifejlédne az . Atlasz:hegység déli lejtéjének odzis-idiil6-
telepei (f6leg Biskra) és a belsé Szahara kézott. A viztelen vidéken a
gGzmozdony fiitése csakis Dieselszmdfor segitségével torténhetik.

Somogyi Jézsef dr.

A japéni szigetek hajokompforga'ma. Europiban a keskenyebb
tengerszorosokon keresztiil az atszallis nélkili vasiti forgalmat mar rég-
Ota  kompok kozvetitik. A legfontosabbak a Gjedser:IWarnemiinde
és a Trelleborg:Sassnifz kozott jaré gézkompok, amelyek az eurdpai kons
tinensnek a Skandindv félszigettel valé forgalmit konnyitik meg, meg:-
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kimélvén az utasokat a kétszeri atszallassal (vasutrol hajora, majd hajo-
rol vasutra) jar6 kellemetlenségektsl és idSbeli veszteségtél. A kombinalt
vasiti és hajokozlekedésnek ez a fajtija a legutobbi két évtizedben
Japdnban is elterjedt. Kelctazsia szigetorsziga egyenesen predesztindlva
van az cfajta forgalomra. A négy nagy szigeten kiviil az oroszsjapin haboru
folytan Szachalin d¢li fele és Korea félszigete is japani uralom ala keriilt.
A rohamos gazdasigi fejlédés a birodalom egyes részei kozott a torgal:
mat egyre ¢élénkebbé tette és a szazad elején mar sziikksége mutatkozott
annak, hogy az egyes szigetek kozott kozvetlen, atszallas és atrakodas
rélkiili forgalmat létesitsenek. Az elsé lépést erre 1907:ben tették meg,
midén a japani vasutakat allamositottdk. Az crre kovetkezd rovid két év:
tized alatt pedig mar ot Osszekottetés létesiilt Hondo f6sziget és Kiussiu,
Sikoku, Hokkaido, Szachalin ¢s Korea kozott: ezeket roviden az alabbiak:
ban ismertetjik.

1. Az azsiai kontinenssel, tehat Mandzsuridval és Szibirién it Eurépa:
val is vasiti kompforgalinat 1908 o6ta a 225 km hosszi Simonoseki:
Fusan hajouton 3 személy: és 3 teherkomp bonyolitja le.

2. Hondo fé6sziget ¢és Hokkaido kozott a 111 km hosszu Adomori:
Hakodate hajouton 1925:ben létesitettek kompforgalmat 4 komppal.

3. A Hokkaido és Szachalin kozti forgalmat a 166 km hosszi 1 ak-
kanai:Odomari vonalon 1923. 6ta két komp bonyolitja le.

4. A Hondo [&sziget ¢s Sikoku kozti 20 km széles vizidton naponta
12 személy: és 12 tehcrkomp jar.

5. A Hondo tésziget ¢és Kiussiu koézti 45 km széles viziiton nem
kFevescbb, mint 99 személykomp jir naponta. A két sziget kozt egyre
iobban élénkiilé forgalom jobb ellatisara tengeralatti alagdtnak és abban
kétvaganya vasitvonalak megépitését tervezik.

Somogyi Jozsef dr.

Hirek.

Most jelent meg a Walter de Gruyter ¢t Co. cég (Berlin, W. W,
kiadasiban négy kotetben a Minerva Jahrbuch 1928-as évfolvama, amely
4 kultirvilag tuddsainak és tudomdnyos intézeteinek lehetd pontos névs
és cimjegvzékét adja.

‘Tudominnyal foglalkozé egyének és tarsasagok szamara nélkiiléz-
hetetlen.

- * *

A nagy Brockhaus-lexikon elsé kotete a napokban kikerul a nyom:-
4dabol. A vilaghirii lexikon ujabb kiadasa teljes atdolgozdson ment keresz-
tiil, a tervezett 20 kotetben teljesen 1j képek és térképek jelennek meg.
Kétségtelen, hogy a tobb szaz tudés munkatars tolla alol kikeruls uj
Brockhaus is — el6dcihez hasonléan — a vilaglexikonok legelséi kozott
fog helyet foglalni. K. A.
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A Glasgow:i egyetemen a szabadban végzett munkdk szervesen beles
kapcsolddnak a foldrajzi oktatisba. Az idén kéthetes kirindulast rendez-
tek a kontinensre: Holiandia, Belgium, Luxemburg és az egykor ellensé:
ges Németorszag teriiletére. A kirandulds annyira tanulsagos és egyébként
is annyira sikeres volt, hogy hatdsa alatt elhatiroztik évenkint valé meg:
ismétlését. Kiemeli a jelentés a kontinenscn valé utazas olcsdésagat és
kényelmességét és kilon megemlékezik a németek-nyitotta elézékeny és
hathatés timogatasrél.

& * %

A london:cambridgei 4. n. ncmzetkozi foldrajzi kongresszuson Finn:
orszag képviseléi sem fognak megjelenni.

* ¥ ¥

Magyarorszagot a berlini [6ldrajzi tarsasdg 100 éves fennallasanak
tinnepségén Cholnoky Jend ¢és Millcker Rezsé képviselték.

*x * *

Rothermere lordot Tarsasigunk tiszteletbeli tagjava valasztotta.

Irodalom.

Gaea. — A Fold, az Elet ¢és a Tudomany konyvei. Szerkeszti Milleker
Rezsd dr., debreceni egyetemi tanar. Kiadja Csathy Ferenc, Debrecen—
Budapest. Egyidében megjelent harom szama: A féldrajztanitdas modszer:
tana, A mathematikai [oldrajz elemei és Ausziralia.

Senki sem mechet el helyeslés nélkifll amellett a célkitéizés mellett,
amelyct Millek er az cls§ szam elGszaviban ad. A tobbnyire 6tletszeriien
olvasé kozonség kapott kiils6 impulzusait akarja felhasznilni, hogy r6-
vidre fogott kompendiumai az aktualitis fegyverével ellitva léphessenek
piacra. Ez az 0j konyvsorozat a természeti és a szellemi tudomanyok
korébol vett dsszefoglalo munkdival Magyarorszag kulturfolényét akarja
szolgalni, amennyiben tanirok, tanitok segitségére siet aktualis tdjékozta:
tasaival.

Bizonyos, hogy ennek a célnak megvaldsitasat nagy kiadoi [lelké-
sziiltséggel lehet csak remélni. Az, aki az egyes tudominyszakok eldhala-
dasat nem akarja részleteiben tanulmanyozni, hanem gyors tdjékoztatdst
akar, mert nem tudja megvarni a részletes koteteket, az hailas lesz a
szerkeszt6nek és kiaddnak egyarint. A megjelent hirom szam  csinos
kiallitast és j6 kezdet. Kivinjuk, hogy a sorozat sikere tegye lehetsvé az
4r leszallitasit, mert szamonkint 2.80 P. magas 4r azoknak, akiknek a
szerkeszt§ a konyveket elsGsorban széanta.

A foldrajztanitdas modszertana, Irta: Mdrton Béla dr., cgyet. m.
tanar. Gaca sorozat 1. szim. — Cséthy Ferenc kiadisa, Debrecen—Buda-
pest, 1927, 152 lap, zsebformatum, ara 2.80 P.
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Az, aki foldrajztanitonak készil, koszonetet fog mondani a szerzo-
nek utbaigazitisaért. A meleg szivii pedagogus, akin meglatszik az aktiv
cserkészvezetd is, tudomdnyos késziiltségével sok hasznos tanicsot ad
kartdrsainak. A konyvet elsSsorban kartarsai szamira irta, f6kép azok-
nak, akik csak magvarul tudnak. Eltéréek a felfogisok arrdl, hogy akar
Clemenz akiar P. Wagner metédikai munkai azokze, amelyek jiro-
szalagjat érdemes atvenni. Mi ezek mellett szikségesnek tartaniank a
francia, az angol, az olasz és éppen metddikai készségiiknél fogva az ame-
rikai gyakorlat Osszefoglalasdt és a németekével valo egvbevetését. Kz
az el6késziiletre nagyobb munkit ré, de halasabb ¢és maradandébb ercd-
ményen kivil mentesit attol, hogy az egyoldali német felfogds expozi:
turdi legyenek iskoldink. Az itt kitlizott feladatot azonban a szerzé nem
mindennapi ligyességgel oldotta meg. Helyeselni tudjuk, hogy a Clemen z:
féle fejezeteket szészerint vette 4t. Legértékesebb részeknek a  szerzé
sajat tapasztalatainak kifejtését tartjuk. . :

A kézirat lathatolag régebben késziilt el, igy nem vette tekintetbe
a legijabb tantervet és utasitdsokat. Pedig ezek a modern f6ldrajzi fel-
fogds diadalit jelentik sok vonatkozasban és sok fogalmat tisztizva a
pcdagégusnak igazin nagy értékii segitséget adnak. Hiszen az egész ok-
tatas kozéppontjiba a tanir egyéniségét helyezve, sok béklyot oldanak
fel és tdg haladisi lehetdséget biztositansk. Ezek fejtegetését Gromimel
vettilk volna. Ezt egyébként f8leg a masodik kiadds szaméira mondjuk.
Ugyvanitt hasznos lesz a magyar és kiilfoldi irodalom felsorolasa is, mert
ez sem 4all rendelkezésére a kezd6nek, hanem — egész jogosan — a

kompendiumtél vérja azt. Temesi Gy6z6 dr.

.1 mathematikai féldrajzt elemei. Irta Vekerdi Béla dr, egy. m.
tanar. Gaea sorozat 2. szdm. — Csathy Ferenc kiadasa, Debrecen—Buda:
pest, 1927. — 154 lap, zsebformitum, 4ra 2.80 P.

Minthogy a konyvsorozat egyik célja a foldrajzi oktatonak scgitése,
ebbdl a szempontbol vesszuk észre elsé tekintetre, hogy az oktaték ttba-
igazitasa és érdeklédésiik, tovibbképzésik elémozditasa érdekében hasz:
nos lenne irodalmi tajékoztatét adni. A kovetkezd kiaddsban ezt poétolva,
egészen teljes, jol atdgondolt és jol megirt segédkonyv all eldttiink. A
foldrajzoktatisnak ebben a részében élénk sziikséglet volt a jé  Ossze:
toglalas, hisz a nagy Kévesligethy konyvészeti ritkasag és nem kap:
hato a Polikeit:Héle sem. Koszonet illeti tehdt a szerkesztGt, szerzét és
kiadot egyarint érte. '

Hat fejezetben a ,,Csillagdszati helymeghatiroz6 rendszereket”, az
»ldészamitast®; a ,Foldtengely ferdeségének folyomanyait”, a ,Fold
alakjat és méreteit”, a ,Helymeghatirozas gyakorlati maddszereit” és
a ,Fold felszinének abrazolasat" targyalja. Viligos fejtegetéseit jo abrak
egészitik ki. Ha a térképrdl szoloé utolsé fejezetét bvithetné, emelné a
konyv értékét.

© Orommel iidvézoljik a csinos kiallitasu segédkonyvet.
Temesi Gyozé dr.

Foldrajzi Kozlemények 1928 V—V1. fuzet. 9
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Ausztralia. Irta: Mirton Béla dr., egy. m.-tanir. Gaeassorozat
3. szam. Csathy Ferenc kiaddsa, Debrecen—Budapest, 1927, — 142 lap,
zsebformatum, dara 2-80 P.

Szerz6 elsésorban a kontinens foldjérél szol. Megismerteti fekvését,

nagysdgat, felfedezésének torténetét, belsé feltarasat, felilletének kialakus
lisit és mai alakjat (ebben irja le a foldrész négy vidékét), éghajlatat,
novényvilagat, allatvilagat, a gazdasagi élet alapjait, banydszatat, Osszez
sen 69 oldalon. A konyv masodik része a népességet targyalja. Szol Ausz-
tralia &slakossiagarél, bevandorldsardl, természetes szaporodédsirdl, nép:=
jellemérsl, osszesen 24 oldalon. A harmadik rész a gazdasagi élettel fog:
lalkozik. A gazdilkodas fejlesztése &s védelme, a foldmiivelés és erdd-
gazdasag, az allattenyésztés, a kozlekedés, az ipar és kereskedelem szere-
pelnek b6 szamadatokkal. Végil a negyedik rész néhany oldalon az anya-
orszaggal valé kapcsolatot foglalja 6ssze politikai foldrajz cimen.
' A konyv j6 és tiszta képet ad a legkisebb kontinensrél. A természeti
adottsagok egészen sajatsigos népfajt tenyésztettek ki az ausztrilnéger:
ben, aki alkalmatlan volt arra, hogy a civiliziciot 4tvéve magasabb kul:
turat teremtsen, Ausztrilia nem az a bujin termd f6ldrész, amely akar
novényi, akar allati kincseket ajandékozhatott volna az emberiségnek.
Ami vagyona, haladasa, viligjelentésége van, azt mind a fehér ember
érte el a maga mdashonnan importalt cikkeivel, a maga miveltségével,
szivos munkdjival. Azt a kevés tényezdt, amely sajitos képét adja
Ausztralidnak, a scrub tdjat, az Eucalyptus fajit, a kenguru és nyul
rusztitasat, a dingd eb mohosagat, az Oslakossag jellegét szerzé ligyesen
emeli ki. A kevés kozolt irodalom elfért volna az utolséelstti lap aljan
és az utolsé oldalon technikailag konnyen lechetett volna tartalomjegys
zéket adni, ami mégis csak tartozéka a konyvnek. De c¢z nem a szerzén
mulik. Ugyancsak a kiadé szamdra szeretnénk megjegyczni, hogy az
ilyen foldrajzi Osszefoglalé képhez szorosan odatartozik a leirt vidék
abrazolasa. A térképmelléklet nemcsak segiti az olvasot, de jo ajanlo:-
levél is.

Ausztralia ma sok parancsolo oknal fogva szoros kapcsolatban van
Anglidval, amelynek  felsébbségét okos szdmitassal teljesen elismeri.
Lehet, hogy az elszakadas felé halad, de ma még az a felfogas, hogy
crds Anglia erds poziciot jelent Ausztralidnak is. Ezért segiti mindenben
Angliat. Az dllamszovetség 1j févarosa Canberra lesz, amely épplgy on-
all6 teriiletté alakul, mint az Egyesiilt Allamokban a District Columbia.
Az 4j févaros Ujdélwalesnek, mint anvagyarmatnak teriletén fekszik.

Temesi Gyézé dr.

Mendol Tibor: Szarvas foldrajza. 62 oldal. Megjclent a Debreceni
Tisza Istvan Tudomédnyos Tarsasdag Honismerteté Bizottsagdnak kiadvias
nyai kozott. 1928.

Szerzé az Alfold szegényes foldrajzi irodalmat nagyon értékes és
valéban foldrajzi dolgozattal gazdagitotta. Kulonosen értékessé teszi az
onallé kutatas sok gazdag eredménye, amivel nagyot lenditett az Alféld
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ismeretén s biztosit arrdl, hogy a lassan indulé alfoldi kutatas igen érté-
kes munkaerdvel gazdagodott. A megoldandd problémikra kénnyii szerrel
adja meg a feleletct s tobb olyan dolgot vildgosit meg hatarozottan, ame-
Ivek a tudomanyban eddig bizonytalanok voltak. A rendelkezésére allo
irodalmi anyagot és sajat kutatisainak eredményeit kitlinGen hasznalju
_fel. de mindeniitt gondosan ligyel arra, hogy tanulmanya f6ldrajzi marad-
jon, azaz a problémakat szigortian a féldrajz szempontjibol figyeli. -

A dolgozat négy fejezetre oszlik. Az elsé harom a természeti viszo»
nyokkal foglalkozik. Az elsé [cjezetben ismerteti a kirnyezetnek a Kéros
folyasaval szorosan Osszefiiggésben 1évé genetikajat, a felszint felépitd
kézetfajokat s a felszin kulonbozé formait. A masodik fejezet a Kords
vizviszonyait mecg az A4rterileteket ismerteti. A harmadik fejezet a
klimaval, a talajjal s az ezekhez igazodo vegetiacioval foglalkozik. Rekon:
struilja a novényzet Osi, természetes képét és az emberi beavatkozds
kovetkeztében megvialtozott novényi takardt ismerteti.

A negyedik fejezet, tulajdonképen az értekezés masodik fele, az
ember foldrajzaval foglalkozik. Telepiléstoldrajzi szempontbdl rendkiviil
értékes megallapitasok kovetkeznek itt, amelyck tdlemelkednek a hely
foldrajzanak érdekességén s az egész Alféld foldrajztudomanyi szemponts
jabol fontosak. gy az alfoldi halmok keletkezése, a korésmenti falvak
clhelvezkedése, tanyvai telepiilés stb. Az ember és fold kapcsolatait olyan
sokféle szempontbdl figveli és vilagitja meg, hogy a kérdést tokéletescn
kimeriti. '

Az Alfoldrél akkor lesz tiszta és teljes képiink, ha lesznek ilyen
kitiing részlettanulmanvok, amelvek credményeit egységbe lehet foglalni.

Mihalik Laszlo dr.

Ifj. Benda Liszlo: A baltavari 6slénytani dsatdsok 70 éves tors
ténete. 1856—1926. 8°. Szombathely, 1927.

Cime szerint ez a 80 oldalra terjedd fiizet tavol esnék folyoéiratunk
érdeklddési korétsl; viszont azonban kilonésen a II. fejezet, amelyben
a szerzd a csonttelep situsdt ismerteti részletesen, sé6t Baltaviar kornyéke
dsvizrajzi viszonyainak rekonstrukciéjat is megkisérli, mindenkép meg-
okolja a geografus ¢rdeklodését,

Benda rekonstrukciés kisérletének értékérdl tiszta képet nem alkot-
hatunk magunknak. Kétségeinket a ko6zolt szamitasok nem tudjik elosz»
latni. Osfoly6 esetében ugyanis az idézett Ganguillet-Kutter-
képlet segitségével sem kaphatunk megbizhaté ercdményt, mert hiszen
tobb tényez6t kell onkényes becslésen alapuld adattal helyettesiteni. A viz-
folyds sebessége az esés és mederalak figgvénye, Igen 4am, csakhogy
ofossilis“ folyon a mederalak sem rekonstrualhato teljes pontossiggal;
a hajdani esés pontos mérésénck végrchajtisardl pedig nem szdl a szerzd.
S egyaltalan nem talaljuk bizonyitottnak — sét érthetének sem — a szers
z6nek azt a konkldziéjat, hogy a ,Fluvius Schafarziki ponticus” domb-
vidéki (?), bovizi (?) s nagyesésti (?) folyéd, ,.mely a lapdlyon (1?) csak
a mederigy geoldgiai felépitése miatt tartja meg sziik medrét”. S ez a

g*
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!
zavaros kép még érthetetlenebbé valik akkor, amikor a szerzé utébb
Cholnoky nézetét is beigazoltnak nyilvanitja, aki pedig vadi, azaz viz.
zel csak id6kozonkint megtelé folyémeder nyomanak tekinti az itteni
kavicslerakddast.

Itt egyben az is kitlinik, hogy a ,fluvius® elnevezés éppenséggel ner
mondhat6 helyesnek; mert hiszen vagy ,,vadi®, vagy ,.fluvius“. De nem
helyes ez a ,ponticus” jelzd miatt sem, mert hiszen a baltavari eml8s réte:
gek felsémiocéns, esetleg miotiai kortak, pontusiak azonban semmi esetre
sem. S végiil azért sem helyes, mert nemcsak szokatlan, hanem — amint
értesiiltem, — maga a megboldogult professzor ur tiltakozott nevének
ilyetén ,,népszcriisitése” cllen.

Ezek szcrint nem oszthatjuk az ifju szerzének azt a  véle-
ményét, hogy az & ,fluvius“za hazank els6 pontosan térképezett (?) és
hidrologiailag megfigvelt (?) dsfolyoja ¢és a ,,Sinus Rohringeri megitélésé=
ben sem jarhatunk el cnyhébben. Mert ha lehetséges is, hogy egy gob:
bendje, bogéje volt ott a medernek, a szerzd azonban ezt sem igazolta
kétségteleniil. S igy az sem lehetetlen, hogy itt esetleg két kavicsos, illes
téleg csontos szintrél van szo. .

Ami pedig az §slénytani eredmények ismertetését illeti, itt roviden
csak néhany megjegyzést teszek.

A szerzé legfoltinébb adatainak egvike az, hogy az 1924:ben a mar
egyszer Kormostol folasatott terileten két nap alatt is gazdag anyva~
got gviijtott; s nem is apro fogacskdkat, hanem Hipparion labszidrakat,
Gazella allkapcsokat, s6t nagy Dinotherium-maradvanyokat!
(p. 17.). Kiilénosnek talaljuk tovibba, hogy — ha mar 8smaradvanyok
képeivel is illusztralhatta munkajit — nem a lelShelyre 1j fajok vala-
melyikét abrazolta. A ko6z6lt Dinotherium: és Gazella-maradvinyok tel-
jesen érdektelenek. S hogyan értsiik az 1926:ban kidsott 50 darab égett
csontnak a steppetiizzel valé szoros kapcsolatbahozasat (p. 34.)? Talan
csak nem olyanformin, hogy ez a tiiz a rohané allatok csontjait porkolte
meg? Szerzé szovegezésébdl t. i. a legszorosabban ezt lehet kiolvasni.
Aprébb elirasok (,ujjperccsigolyak’, ,haematit pseudomorphiak®, sth.)
mellett féleg még azt kifogasolhatjuk, hogy az &smaradvinyok meghati-
roz6jat, vagy a meghatarozas kozelcbbi modozatait nem kozli veliink
a szerzo.

A fiizet annak wjabb bizonyitisira mindenesetre alkalmas, hogy
Baltavdr legérdekesebb és leggazdagabb neogén emlds:-lelShelyeink egyvike.
Igazblja tovabbi azt is, hogyha a szerz6 dicséretes buzgalma mellett =
fold: és az &slénytan miiveléséhez elkeriilhetetlentl szitkséges ismereteket
is elsajatitja, mikodésének nemcsak a Vasvarmegvei Muzeum, hanem a
szaktudomany is hasznit lathatja. Gaal Istvan dr.

Kittenber ger Kalman: Vadasz: ¢s gyijtéuton KeletzAfrikaban.
1903—1926. 1I. kiadéas. Franklin:Tarsulat, 1928,

A Féldrajzi Kozlemények mult évi (55.) kotetében (260—261. old.)
részletesen széltunk Kittenberger konvvének elsd kiadasardl. A konyv ma=
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sodik kiadisinak megjelenése alkalmaval tehat csupan az elsében kifoga-
soltak megszivlelését kérjik szamon.

Legelsgsorban 6réommel 4llapitjuk meg, hogy a kifogdsolt haszna-
vehetetlen térképvazlat helyét most mar tetszetds kiallitasu, attekinthetd
és jol tajékoztaté vazlatos térkép foglalta el, amelyet a szerzének a II. ki-
adashoz irt el6szava szerint Szurmay Sandor baré tabornok rajzolt.

Egvebckben a szévegben semmi jelentdscbb valtoztatis nem tortént,
s ezzel cgyiitt megmaradt a ,sziafu®, ,Uschangi”, ,Kilima:Ndjaro“,
»Nyanza“ stb. helynévirasmdd, amelyet ismételten és hatdrozottan elke-
rulhetd és okvetleniil elkeriilendd szépséghibanak tartunk,

Ezt a szépséghibit nem tekintve, a TI. kiadast 6rommel udvozoljiik,
s féként annak oriiliink, hogy a magyar olvasok6zonség is folismerte
Kittenberger kdnyvének értékes voltat. Ez vilagos bizonyitéka annak,
hogy a természettudominyt népszeriisité irodalomnak nalunk is megvan a
k6zonsége. Gaal Istvan dr.

Banyai Janos: A felsé Oltszorosok geoldgiai viszonyai. 11 oldal.
Kilénlenyomat az Erdélyi Irodalmi Szemlébél. Kolozsvar, 1927.

A Bogati ¢s Csikzsogodi szoros geologiai leirasaval foglalkozik a
dolgozat. Foldrajzilag legfontosabb benne a Felcsiki mcdencében 1évé Olf
meder kialakulisanak leirdsa. Az OIf kezdetben a Bogati hegy nyugati
oldalan folyt, majd a borvizes forrasok jelolte torésvonal a keleti oldalra
kényszeritette. Ugyszintén ilven torésvonal szabta meg a Csikzsogédi
szorosban a Felcsiki medencébdl az Alcsiki medencébe valo folyasat.

Mihalik Lészlo dr.

hollési Somogyi Jozsef dr.: A Duna-kérdés. 27 oldal. Kiilor-
lenyomat a Magyar Mérnok: és Epitész-Egvlet Kozlonye Technika és Koz-
gazdasag c. mellékletébol. Budapest, 1928, -

A dolgozat a Dunaval, mint viziuttal ismerteti meg olvaséjat. A Duna
igazi nagyaranyu forgalmara csak a szabilyozis elvégzése és csatorndik
dltal mas viziutakkal valé Osszekottetése utdn lchet szamitani. A szaba-
lyozas elvégzése jutan Budapestnek a Duna nemzetkozi forgalmaban mint
atrakoddhelynek volna nagy jelentésége. Nagy akadilya 2 dunai for-
galom felvirdgzasanak, hogy a félrces6 Feketestengerbe omlik. A Majna
vagy Elbe csatorna megépitésével az Eszaki tengerrel is Osszekottetése
lenne. A Szaloniki csatorna megépitése a Suezi Utvonalhoz vezetne,
A Canara csatorna 273 kmerel roviditené meg a tengerhez az utat.

A habord utani békekotések megsziintették a régebbi egyezményeker
s a Duna jogviszonyait Gjbol szabalyoztik. A Duna és hajozhaté mellék:
foly6i hajozasra minden nemzet szamaira nyitva vannak. A Fekefe tengers
t8l Braildig eurdpai bizottsig (Nagy-Britannia, Franciaorszig, Olaszorszag,
Romania), a Braildtol Ulmig terjeds szakaszon pedig nemzetkézi bizott-
sag gyakorolja a fennhatosagot. Ez a parti dllamok képvisel6ibsl és az
curépai bizottsigban képviselt dllamok egy-egy megbizottjabol all.

) . Mihalik Laszlo dr.



134 IRODALOM.

Machatschek F.: Landeskunde der Sudeten u. West:Karpathen:Lan-
der. 8°, 440 oldal, 17 tablaval és 42 abraval (szelvények, térképvizlatok).
Stuttgart, 1927. Engelhorn kiadisa. A Pencksféle ,Bibliothck Lénder-
kundlicher Handbiicher“ssorozat kotete.

Machatschek, mielétt Zirichbe kerilt, a priagai német cgyete:
men volt geogrifiai professzor. Munkateriiletét — nagyrészt — sajat tapaszs
talatai és megfigyelései alapjan ismeri. Ha Machatschek tdrténctesen
Prigiban marad, munkdjinak antropogcografiai részét minden bizonnyal
tompéabb szinckkel kellett volna ecsetelni. Hogy azonban szerzénk immar
nem a csch uralom hatalmat szenvedi, miivének etnogrifiai, gazdasagi vagy
masmilyen politikai vonatkozast részében elevenebb ¢és a valdsagnak
inkdabb megfeleld szinckkel festi le — a csehszlovak allamot.

Machatschek munkaja voltaképen a csehszlovak kéztdrsasdg
legujabb, egyben a legjobb foldrajza. Hogy a szerzé munkdjanak nem ezt
a kétségteleniil rovidebb és taldlobb cimet adta, abban — mi magyarok
reméljuk — tin az elérelatas is vezette. Machatschek — ugy tet:
szik — nem akarta, hogy munkaja mihamar torténelmi-f6ldrajzi monogra-
fidva valjék. Tan ezért ragaszkodott konyvének cimében a Szudefdk és a
Nyugati:Karpatok megszabta tdjegységek sokveretd teriiletéhez.

Machatschek gondolatmenete mindvégig a szintetikus geografia
nyomdokain halad. .

Az altalanos részben sorra veszi a tdjalkotd tényezdket, a természes
ticket (geologia, morfolégia, klima, vizrajz, novényzet) csakigy, mint a
kulturalisakat (betelepii’és, nemzetiségek closzlisa, telepiilésformak, gaz-
dasagi viszonyok, kozlekedés, népslirliség, népmozgalom), végiil, mint a
jelen politikai tényez6jét, ,,a csehszlovik allamot” magit, az el6z6 220
oldal utan csak hét (!) oldalon targyalja. — Pedig a teriilet geografiai jel:
lemzése mesteri, feljes és mégsem egyoldali.

A rendszeres (részletes) tiargyalaskor nyugatrol kelet felé haladva, a
tajakat meglehetds részletességgel sorakoztatja. A minket kozelebbrsl
érdekld Kédrpatokban is akkora kis tijegységekre bontja a teriiletet és oly
alapossiggal irja le, hogy hazai tankonyveinkben is megillndk helyiiket.
Ilyen egységei pl. Kis-Fatra, Turdci, Liptoi és Szepesi mé&dence, Alacsony-
Tatra, a Garam hosszanti volgye, Erchegység.

A tdjegységek leirdsa nem mindig egyontetli. Egyeseknél ardnylag
tobbet idézik, masutt, pl. a KiszAlf6ld esetében, kevés a mondanivaléja.
Ennek oka azonban a megfeleld és a kiilfoldnek is szint (német, francia
stb.) irodalmunk elégtelenségén is mulik.

Kilonosen figyelmébe ajinljuk olvaséinknak a b6, és a Magyarorszas
gon, azaz a Karpatokon tdli tertletre vonatkozo kimerité irodalomjegy:-
zeket (945 cim!). Hogy ¢z a jegyzck a hazai, a Karpatokon inneni teriiletre
nem teljes, arrél a szerzd nem tchet. Ebben csak mi magyarok vagyunk
a hibdsak, mert credeti tanulmiényainkat nem kozoljik idejében kozért:
heté eurdpai nyelven. Pl. a Foldtani Kozlonybdl idézett legdjabb munka
1916-bol vald, a meteoroldgiai mind haborti elétti. De szinte meglepd, hogy
a Foldrajzi Kozleménvekbdl szinte mit sem idéz. Pedig éppen a Foldrajzi

Progey



IRODALOM. 135

Kozleményekben akad tobbek tollabol clég felioldi dolgozat, Ez Ma-
chatschek munkijanak értékébdl ugyan mit sem von le, de hasznil:
hatosigat csokkenti. Ha Machatschek barki magyar geografustol
kér irodalmi adatokat a Felfoldre vonatkozolag, készséggel megkuldik neki.
Mar csak személyes ismeretségei révén is megkapta volna.

Ennek a szervezetlen tudomdnyos hirszolgalatnak tulajdonithato
aztin az, hogy Machatschek hazank tudominyos munkassagarol
szolva a kovetkez6t mondja: ,,...das Magyarische Element war schon
seincr Zahl nach nicht in der Lage dieser Aufgabe (t. i. a Feltold tudo-
médnyos kutatdsit) im ganzen Lande zu bewiltigen, und dem (t. i. a ma-
gyar tudomaéanyossdgnak) man ibrigens den Vorwurf (sic!) einer auch
wissenschaftlichen Vernachladssigung (!) dicser Gebiete nicht ganz crspa-
ren kann. Daneben haben auslidndischer Forscher, vor allem Deutsche oder
deutschsgebildete rithmlichen Anteil an der Erforschung des Landes*.

Machatschek mindenestre mérsékelte volna ,szemrehanyasat”,
ha legalabb a Foldrajzi Kozleménycek idejeben megjelend Abrégéje révén
idejében értesilt volna arrél a munkdssagrol, amely a Felfoldon a héibora
clétt folyt. :

M.nek azonban részben igazat kell adnunk. A Karpitokkal mi édes:
keveset torédtunk. Az Alfoldhdz is keson fogtunk hozzd, mert szellemi
és anyag erénket lefoglalta a Balaton tudomanyos tanulmanyozéasa és a
messze idegen teriletek fclfedezetlen titkainak fiirkészése. Szervezetlens
ségiinkben bizony meg-meg feledkeztunk a végekrol.

Fogadjuk meg M. joakaratu intelmét. Es akiknck mdd adatott a
megftogyatkozott hazai rogok tanulmianyozasira, fogjanak dssze és foly-
tassak céljatudott eréllyel. Most mar ,elegen vagyunk hozza.

Strompl.

Nrebs N.: Die Ost:dlipen u. das heuiige Osterreich. 8°, 2 kot.,, 330 és
496 old., kotetenkint 116 dbrdval, 29 tabla és térképpel. Stuttgart 1928,
Engelhorn u. a. sorozat.

Ujj kontosben, uj atdolgozasban Krebsnek 1913:ban ugyancbben
a sorozatban megjclent munkaja. Csak a kerete valtozott meg. Annak
idején szerzGje a Monarchia geografiai monografia sorozataba szanta
miivét (Linder-Kunde der Osterreichischen Alpen), hogy azonban a
Monarchia felbomlott, a nagy sorozat, mint a Monarchidnak ismertetéje
— megszint. A sorozat, ugy tetszik, az utdédallamok foldrajzi ismerteté:
sének készul.

K. miive Machatscheknek az imént ismertetett munkijihoz
csatlakozik. Hogy csonka hazankat ki fogja ismertetni, nem tudjuk.
A teljesség azt is megkivanna,

K. munkdja reink magyarokra nézve szomordan bévilt. Nyugat-
Magyarorszdg megszallt teriiletét is feloleli. S hogy — az osztrakok szcs
rint — a Burgenlandot tulkicsinyre szabtak, szerzé a magyarokrél nem a
leghizelgébben ir.

Munkijanak szerkezete az el6z6 mithoz igazodik. Az 4altalanos
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{,,Systematischer Teil“) részben még az aliejezetek is egyeznek, de a
geologiai, geomorfoldgiai rész — az Alpokra vald tekintettel — bévebh.
A regiondlis reészben ugyancsak tobb a2 geologiai rész, mint a
Machatschek munkajiban, azért is terjedelmesebb a leirds. Az
emberfoldrajzi rész szilkkebbre fogott, bar koriiltekintd.
A bé irodalomjegyzék (1913 cim!) itt is értékes anyag, de a magyars
orszagi részre vonatkozolag ugyanolyan okok miatt ugyanolyan hidnyos.

Strémpl.
Paul Soulicr: Le Relief de la Terre — ses origines — ses lois —
son €volution. — Principes nouveaux de géographie physique. pp. 432 in

8 avec 68 ligures ou cartes dans le texte et 3 planches hors texte. Paris,
1925, Feélix Alcan éditeur.

Voila un probléme qui préoccupe depuis plus d'un siecle les esprits
les plus distingués de la géographie physique abordé par un savant
inconnu jusqu'ici avec tant d’ingéniosité et de connaissances géographiques,
géologiques et mathématiques tellement approfondies que nous ne pouvons
pas passer sur avec un geste hautain, 4 l'exemple de quelques revues
ctrangeres.

L auteur passc d’abord en revue les lois de la nature applicables
a l'orographie. II a le mérite d'y ajouter le premier la loi des écarts et
il a le tort d’attribuer a elle une importances exagérée dans la’ géomorpho:
génie. Il y néglige les agents cosmiques ainsi que les variations de la
vitesse de rotation de la Terre.

Puis, il enregistre des notions générales sur le relief de la Terre et
démontre l'importance de la courbe hypsographique. Il en tire des con:
clusions qui frappent tant par leur hardiesse que par lintuition géniale
de l'auteur. Il enrichit la géographie physique de quelques idées nou-
velles et trés fertiles, telles le relief structurale, le niveau d’équidéforma-
tion, les diverses courbes hypsographiques, le bourrelet continental, etc.
1l effectue des calculs et construit des graphiques avec une promptitude
qui ne se rencontra guére avant lui dans les traités de géographie. Il déter-
mine la réduction des superficies structurales per I'érosion et leur aug:
mentation par Paccumulation, les dimensions du bourrelet continental,
la valeur des principaux éléments du relief terrestre: les dimensions
moyennes et extrémes des inégalités du sol, le relief moyen de la Terre.
11 établit le développement des superficies ‘et des volumes structuraux,
les déplacements verticaux du sol, les formes et la répartition géographique
du relief structural.

C'est ' M. Soulier que la science doit la connaissance de la forme
de notre globe abstraction faite a l'érosion, forme dont l'explication fut
plusieurs fois tentée, sans &tre connue.

L’auteur ne se contente pas des constatations des faits, il wveut
expliquer. Ici, il est aussi original, mais moins heureux ct moins renseigné
que dans la solution du premier probléme. Aprés une analyse sommaire
des théories précédentes, il expose la sienne. Il affirme que l'eau de surs
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face, sous l'intluence de la pesanteur et aidée de la pression des nappes
océaniques, pénétre les roches jusqu’a une profondeur qu’il évalue a une
trentaine de kilolomeétres et ol elle recontre des noyaux de magma. Suivant
les observations télésismiques, M. Soulier suppose le gros de lintérieur
de la Terre solide. Dans la ,,couche orogénique active”, I'eau s’échauttc,
s’évapore. Les roches hydratées et foisonnées produisent, par leur dilata:
tion, tous les phénoménes orogéniques tant sur la Terre que sur la Lune,
et méme sur le Mars. L'auteur est visiblement moins astronome ¢t phy-
sicien qu'est géographe et mathématicien. Il est prouvé que la Lune, par
suite de sa faible pesanteur, est incapable de retenir a sa surface lu
moindre quantité d’'eau. Il faut trop d’imagination d'ailleurs pour trouver
des traits identiques entre le relief de la Terre et la Lune et surtout
du Mars, La formation des bassins orogéniques circulaires ct lorigine
commune de toutes les formes du relief est insuffisamment motivée et
manque de logique. Nous reprochons encore 4 la théorie de M. Soulier
de ne pas pouvoir expliquer la répartition géographique du relief. Malgré
tous ses défauts, elle vaut mieux que tous ses prédéccsseurs.

L'exposition du triple réle de Peau sur la Terre est magistrale:
édificateur de relief a ['intérieur du sol, conservateur a4 sa surface et
destructeur dans les régions élevées. Elle mérite d’'étre retenue méme
au cas oli l'on rejette toute la théorie de M. Soulier. Tous les traités
de géographie physique devront emprunter a4 M. Soulier le Tableau des
zones orographiques, du moins pour la partie se trouvant au dessus du
niveau du sol soussmarin.

De notre avis, M. Soulier ne résout pas le probleme séculaire des
origines du relief, mais son livre constitue le plus grand pas qui fut
fait dans ce sens jusqu'ici. Ses constatations, intuitions, calculs, graphiques
donnent un élan puissant aux sciences géographiques qui ne tardera pas
se faire sentir dans Papprofondissement de nos connaissances concernant
le globe.

Les recherches et les insuccés surtout de l'auteur mettent en lumitre
de la maniere la plus frappante les difficulatés presque insurmontables des
grands problémes de la physique du globe. Il faut y étre géographe,
géologue, astronome, mathématicien, physicien, tour a4 tour. Personne
ne les aborda encore avec une instruction aussi multilatérale que M. Soulier,
et voila la sienne semble également incompléte. Nous en tirons la lecon
que la collaboration de plusicurs savants y est indispensable et que nous
ne pouvons pas nous contenter des expériences exécutées par MM. Daubrée
et Bailey Willis. Il faut les compléter, notamment dans le sens de I'hydra-
tation ¢t du foisonnement des roches. En Hongrie, il existe déja une insti-
tution de recherches géophysiques qui pourrait s'en charger. A. Pécsi.



Tarsasagi ligyek.
1. Valaszimanyi iilés.

1928 majus 3-an a kozgyilést megel6zd rendkivili vilasztmanyi
ulésen a kikildott bizottsig javaslatanak figyelembe vételével a vilaszts
many a megiiresedett 10 védlasztmanyi tagsigi helyre valo megvalasztasra
kettds jelolés alapjan: Balogh Béla, Dékany Istvin, Ember Istvan,
Fest Aladar, Geszti Lajos, Hézser Aurél, Hille Alfréd, Hor-
vath Karoly, Kalmar Gusztiv, Koch Ferene, Kogutovicz Lajos,
Kovacs Alajos, Mdrton Béla, Br. Nopcsa Ferenc, P. Laszlo
Lujza, P. Balogh Margit, Prochaska Ferenc, Schilling Gabor,
Steiner Lajos és Szakall Zsigmond tagokat ajanlotta. Toviabba a
valasztmany elhatdrozta, hogy Rothermere lordnak tiszteletbeli,
Randolf Rungaldiermak pedig levelezd taggd valé megvilasztas
sara tesz a kozgyilésnck javaslatot.

2. Nozgyiilés, 1928 méjus 3.

Elnék bejelentve az dprilis- 19:r¢ Osszehivott kozgyiilés hatirozats
képtelenségét és megallapitva a  jelenlegi kozgylilés érvényességét, a
Magyar Foldrajzi Tarsasag 1928. ¢évi LVI kozgyulését az elnéki meg-
nyité clmonddsa utin megnyitotta. A kozgyllés a jegyzdkonyv hitelesis
tésére R 6 na Zsigmond és Er 6 di Kdlman valasztméanyi tagokat kérte fel;
a szavazatszed$ bizottsag elndkéiul R éthly Antalt, tagjaiul Schwalm
Amadét és Strom'pl Gabort killdotte ki. A kbzgyiilés tudomadsul vette a
fotitkar, titkar, a Balaton és Alfoldi Bizottsig jelentését, a szamvizsgilo-
és konyvtarbizottsagok jelentéseit és a pénztiros jelentése utin & szokd-
sos folmentéseket megadta. Ugyancsak elfogadta a pénztirosnak a kovet:
kezé évre elbterjesztett koltségvetésstervezetét és a pénztarosnak onzet-
len, buzgd munkassigdért koszonetet szavazott. A konyvtiros jelentését a
konyvtar jelentékeny gyarapodasiardl a kozgytilés 6rommel vette tudomads
sul és a konyvtirosnak, lankadatlan szorgalmd munkajanak elismeréseképen,
regyz6konyvi koszonetet szavazott. R éthly Antal, a szavazatszedd-
bizottsag elndkének jelentése szerint beadott 31 érvénves szavazat alaps
jan 1928-—1930. ciklusra valasztmianyi tagokul vilasztattak: Hézser
Aurél (30), Geszti Lajos (28), Steiner Lajos (26), Dékdny Istvin
(26), Fest Aladir (26), Kovics Alajos (22), Pappné Balogh Margit
(22), Horvath Karoly (20), Hille Aliréd (19), és br. N opcsa Ferenc
(15). Szavazatot kaptak még: Szakall Zsigmond (11), Mirton Béla
(9, Prochaska Ferenc (9), Kalmar Gusztav (8), Kogutowicz
Lajos (8), Schilling Gabor (7), Koch Ferenc (5) sth. A kozgyiilés
Rothermere lordot, a magyar f6ld egységének visszaallitisiért folyta-
tott paratlanul onzetlen munkajianak eclismeréseképen tiszteletbeli tagjai;
Randolf Rungaldierst, a béesi Hochschule fiir Welthandel adjunk-
tusat, aki az utébbi iddben a legnagvobb tirgvilagossiggal és alapos ké-
szitltséggel ismertette hazank foldrajzat, levelezd tagjai sordba vilasztotta.




FOLDRAJZI KOZLEMENYEK

LVI. KOTET. 1928. VII—VIII. FUZET.

Az 6nt6z6 kultara elterjedése
Déleurépaban.

Irta: Kalmar Gusztav dr.

A déleurépai mezei gazdalkodasnak egyik legjellemz&bb vonasa
az OntO6zés nagyarinya elterjedése. Eur6opa mindhiarom déli fél-
szigetén fejlett ontdzé kultarat talalunk, amelynek gyokerei mins
deniitt igen messzire nyulnak vissza. A Kr. el6tti III. évezredben
virdgzé mykenaei kultira lényegében ont6z6, potamikus kultdra
volt. Ennek legszebb emlékeit az Argosizmedencében és Boiotidban
talaljuk meg. Az Argosizmedence évi csapadéka Hann szerint
437 mm." Ennek tulnyomé része is a téli honapokban jut a foldre.
Hasonl6é viszonyok vannak a Boiotiai-medencében és az Egei
tenger szigetein (Syra, Naxos stb.). A klima az 6kort6l maig semmi
lényeges valtozast nem szenvedett. Az ¢korban a gordg toldeken
éppen olyan meleg és szdraz volt a nyar, mint ma. Ezt bizonyitja
az az érdekes jelenség is, hogy a keleti partvidékek és a szigeti
lakosok vallisi életében az eséért valé imddsdg és az esét add
Zeus tisztelete talan a legfontosabb vallisos cselekmény volt.?

A kedvezétlen klimatikus viszonyok ellenére is a gordg foldek
keleti részén fejlédtek ki a legelsd és legviragzobb kulturak, ame:
- lyek bebizonyithatéan ontozés kultarik voltak, A ,szdraz Argos”
(Argos anydron) teriiletén a hagyomany, amelyet Strabon is meg:
Orzott, az egyiptomi D anaosnak tulajdonitja az Ontézés meg:
honositasat.® Latszik tehit, hogy az argosi 6nt6z6s kultira milyen
nagy multra tekint vissza. A mykenaei korban okvetlen kifejlédott
mar, mert éppen itt taliljuk a mykenaei kultiira hirom nagy cen-
trumat: Mykenait, Tirynst és Argost. Ennek a hirom varos-allam-
nak virdgzé gazdasigi életc a szaraz .Argosi-medencében 0Ontozés
nélkil érthetetlen volna.

A Boiotiai-medence 6nt6zés kultirdja sem fiatalabb az argosi:
nal. A medence keleti részén fekiidt régebben a viltoz6 vizillasa
Kopais-té, amelybe szdamos kisebb folyé és patak 6mlott. A ténak
toldalatti lefolyasa volt az Euboiai-6bélbe. A nyel6lyukak azonban
gyakran eltomddtek és a megduzzadt viz virosokat pusztitott el
partjain. Végre a legvirigzébb varos, Orchomenos, hozzifogott a
t6 teljes lecsapolidsahoz. A munkdsok hirom, nyugat-keleti irdnyi
csatornat astak, illetve épitettek. Az északi és déli csatornak a té
szélein haladtak és magukba szedték a téba 6mlé folyok és pata-
kok vizét. Keleten egyesiiltek és viziiket a kitagitott nyeld-
lyukakba ontotték. Ezzel a munkival a t6 lecsapolisa meg is tor

* Hann: Klimatologie III. k. 162—63. 1.

?Neumann—Partsch: Phys. Geogr. von Griechenl. mit ber
sonderer Riicksicht auf das Altertum. 76. s kév. lapok.

*Strabon L. I. Danaos in Argis inundationes ostentans.
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tént, mert tobbé folyoviz nem juthatott bele. A kornyék lakosai
a lecsapolassal kozel 30.000 hold kittiné terméfoldet nyertek. A le-
csapolas utin megépitették a harmadik csatornit, amely a to-
medence kozepén crfs gitak kozott magas szinten futott végig.
Ez a csatorna onfozésre szolgilt. Vizét néhiny belevezetett tolydcs:
kibdl kapta. A fOcsatornabdl ismét elagazo mellékesatornik sza-
kadtak ki. Az oOntozésnek két moédjat is alkalmaztik: az eldrasz:
tast és a locsolast. Késobb a nyeldlyukak ismét eltomdadtck {vald-
szinlien foldrengés miatt) és a megduzzadt té6 tonkretette vidéké-
nek virdgzé varosi életét. Nagy Sindornak csak részben sikeriilt a
tavat ujbol lecsapolni. A teljes lecsapolist (az orchomenosi minta
utin) a mult szizad masodik felében hajtottak végre angol és
francia mérnokok. Régi ontoz6 kultira volt Thebae mellett, de
kiilonosen hires volt Euboia szigeten Chalkis és Erefria varosoké.
A Lelantion:nak nevezett termékeny siksidgot a hegyi patakok
osszegyujtott vizével irasztottik el. Az ontozott teriileten gabo-
nén, takarmanyon, hiivelyeseken kivil fluges, sz016- és olajfa-ultet-
vények is voltak. Hasonlitottak tehat a spanyol huertikhoz.® Igen
sok emlék maradt fenn az Athéni (Kephissos)medence ontozésés
rol. Athén kornyékén a medence csupa kert volt. A kerteket erds,
foldhanyasokbol késziilt keritésck (thrinkos) valasztottik el egy:
mastol. Ezek a bekeritett kertck (temenos) még a kozépkorban is
megvoltak, sét részben még korunkban is. A teriiletet tobb széles
ut parcellikra osztotta. Az utak kozlckedésre szolgaltak, de egy=
uttal ezeken vonuitak a Kephissos vizét vezetd fécsatornak is.
A ficsatornidkat meghatirozott hclyeken zsilipek zartik el, és a
zsilipek elétt mellékcsatornik dgaztak el a kertekbe. Ahdny kert
volt, annyi mellékesatorna. Mihelyt valamely temenos a meghati-
rozott vizmennyiséget megkapta, a mecllékcsatornat clzartik, a
fécsatorna duzzaszto zsilipjét pedig megnyitottdk, hogy az alibb
fekvé temencsok jussanak vizhez. A vizelosztiasra (valdszinfien)
kiilon viz6rok hydrogogok, kekrophylaxok tigyeltek.® Korinthos-
nak, a hires kereskedé varosnak kornyékén szintén virdgzd ontozés
gazdilkodas volt. De eazek mellett az dkori hellén foldek még
szimos szarazabb vidékén meg lehet nyomait taldlni az dkori
ontozésnek.

Az 0Ontozés altalinos clterjedését szamos irodalmi emlék is
bizonyitja. Kulonosen szépek Homeros szavai az ontozé csa
tornit 4s6 emberrdl:”

Mint mikoron kertész, a sotét vizii dis patakokbol
Kertjeiben veteménye kozé vizarkot igazgat,
Es az iszapgitat kidobalja kezeivel a partra,
Es folyt elére a viz s medrén a kavics tova gordil.
(Kemenes forditasa utin.)

“Pauly-Wissova: Realencyclopedic des klass. Altert. XXII.
1346—1360.

5 Stoll: Wanderungen durch Al{-Griechenland. 1I. 248.

“Boétticher: Erinnerungen stb. Philologus 1865. 220—224. lk.

"Homeros: II. XXI. 257. s kov. sorok: ...hos d’ hot” aner ochete:-
gos apo krenes melanydra am phyta kai kepous hydati rhoon hegemeye,
chersi ma kellan echon, amares ex echmata ballon tou men te prorcontos
hypo psephides hapasai ‘ochleuntai.
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Platon a Torvények (Nomoi, Leges) cimli miivében mint
mindeniitt elterjedt és dllami torvények szerint dolgozdé ontodzds
gazdilkoddsrol beszél, amelynek régi és jo torvényeit nem illik
megviltoztatni.® Masutt a hegyekrél lefuto folyo- és csévizek Osszes
gyujtését, tarozasat ajanlja, hogy a szaraz terileteket OntOzni
lehessen.® Igen érdekes a Teos szigetén talalt feliras, amely birtok-
eladasrdl szol. Ez a felirat ismételten kiemeli, hogy a vevd meg-
vette a foldmiveléshez sziikséges vizeket is, amennyi csak van
azokon a teriiletcken.® Az ontézés gazdalkoddsnak a hellén 16l:
deken tehat mar az okorban megfigyelhetjiik kétségtelen és dltala-
nos elterjedését.

Hasonlé eredményre jutunk a masik két déli félszigeten is.
ltalia gazdasigi és természettudomanyi iréi ismételten hangsilyoz:
zak az Ontozés nagy hasznit és szikségességét. Ezt bizonyitjik
Dél:Italia, Szicilia vizépitészetének romjai, de talin még ezeknél is
jobban a hellén gyarmatvarosok virdgz6 mezOgazdasiga, amely
ontozés nélkiil lehetetlen lett volna. Pliniuson kiviil, aki Natu-
ralis Histdriajaban ismételten beszél az 0Ontozésrél, kiillondsen
Theofrastusnal talilunk érdekes megjegyzéseket az Ontozés
hasznardl és az ontozésre alkalmas vizekrol” Meglepd Strabon
tudositisa a Durias (Dora Riparia) melletti 6nt6z6 gazdilkodés:
rol. A foldmivels siksigi lakosok allandé civakodisban éltek a
hegy\gdékiekkel, mert ezek aranymoséisra elvezették a Durias
vizét. :

Vergilius Georgiconjaban' a foldmives folyé: és patak-
vizet vezet a hervado novényzetii szantofoldre, Osszegviijtve a

*Platon: Leges (Nomoi) VIII 841. a. de aquis lataec agricolis
veteres et bonae leges sunt, quarum cursum non decet flectere verbis.

" Platon Leges (Nomoi) VI. 761. a. b ... et aquarum de caelo,
ut regioni non damnum offerant, sed potius utilitatem. fHuentes ex editis
locis in depressas montium convalles, obstructionibus et fossis, ne effluant
scpientas ut aquas a Jove recipientes et combibentes subiectis agris
locisque omnibus fluenta et fontes pracbeant, ac vel sicissimos locos
large et laetac aquosos reddant.

1 Corpus Inscr. Graec. 2338. 7. 9. epriato ... kai ta hydata hosa
esti tes georgias, epriato kai ta hvdata ta prosonta tois choriois.

1 Plinius: Nat. Hist. L. XVIL. ¢. 15. pluviae si non adiuvent,
rigandum; L. XVIL ¢. 26. asperiora vina rigari utique cupiunt in Sulmo-
nensi Italiae agro, pago Fabiano (Rémitél keletre a félsziget kozepén),
ubi et arva rigantur Lib. XVIIL. c. 15. aestiva frumenta riguis magis etiam
quam imbribus gaudent.

2 Theofrastus: De causis plant. L. XII. ¢. 11. Quantum enim
utilitatis in aqua pluvia vel certis anni temporibus, vel noctu, vel interdiu
sit, tantundem etiam in fluente, deductaque erit. Aestate autem aquis
fluentibus maxime non sine ratione utuntur propter pluviaruminopiam ... De
hist. plant. L. VII. ¢. 5. Hyberna aquac cupidiora sunt, quam aestiva, et
infirma quam valida .... optimae quae dulces et frigidae sunt ... quae
ductu feruntur per utiles. scd omnium optimac quas Jupiter dederit.

3 Strabon: Lib. IV. ¢. 6.

1 Vergilius: Georg. Lib. 1. 105. s kov. sorok:
deinde satis fluvium inducit, rivosque scquentes

et cum exustos ager morientibus aestuat herbis
ecce supercilio clivosi tramitis undam clicit.
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hegyipatakok lerohané vizét. A hispaniai Ontozésrél szintén Pli-
nius értesit. Baetica tartomanyban (=Spanyolorszdg Dny=i részc)
a Tader-folyé vize a Carthago Nova (Cartagena) mellett elteriilé
Ager Carthaginiensist,® vagyis a Karthagoi mez06t Ontozte, amelyet
a nem Ontozott részeken nagy tOmegben termd eszpartofii (spar:
tum) utdn Spartarius Carrysusnak is hivtak. Strabon Iil. kony:-
vének 2. fejezetébdl szintén nagy és fejlett ontoz6s kultarara lehet
kovetkeztetni, mert csatorndkat emlit, amelyek az egyes folyokat
osszekotik egymissal.® Ezek a csatornik hajozis céljaira is szol-
galtak ugyan, de fécéljuk kétségteleniil az 6ntozés volt. Justi-
nus pedig egyenescn altalinosnak mondja az 0Ontozést, amikor
Hispania folyoir6l beszél” Az egészen bizonyos, hogy nem az
arabok honositottik meg Hispdnidban az ©Ontozést, mert mdar a
rémai uralom idején virigzé ontozdé kultara fejlédott itt ki, s6t
gyokerei a karthagéi gyarmatositis idejébe nyulnak vissza.'®

Az ontozéssel jaré vizhasznalatot Italidban és a provincidkban
is szigoru torvények szabilvoztik. A rémai 6nt6z6é kultdra magya-
razza a rivalis (= vetélytars) eredeti jelentését is. Eredetileg a
rivalis sz6 egy folyo mellett lakdkat vagy birtoklokat jelentette,
majd azokat, akik ugyanecgy folyd vizét hasznaltik, mint a jogi
kifejezés is mondta: rivales, id est qui per eundem rivum aquam,
ducunt. A folytonos 0Osszelitk6zés, civodis folytin nyerte a szé
mai jelentését. Az ontozésre vonatkozé torvényereji praetori nyis
latkozatokbol néhanyat felemlitiink: A szant6fold 6ntozésére sza-
bad vizet vezetni. Ugyanazon foly6bodl tobben is vezethetnek vizet,
de ugy, hogy a szomszédoknak, vagy, ha a foly6 keskeny, a szem:
kozti birtokosnak ne artsanak. Ha kozos folyébol vezettél vizet és
a foly6 medret viltoztatott (vagy a viz megkevesbbedése miatt
visszavonult), nem kovetheted oda. Ha az éjjeli vagy nappali 6rdk-
ban van jogom a vizvezeték haszndlatira, nem vezethetek mis
Ordban vizet, mint amelyben jogom van vezectni. Ha ketten ugyan-
azon folyobol, meghatirozott ordkban, de mindegyik kiilon, hasz-
naljak a vizet, méltanyos, hogy egymadssal az idét felcserélve hasz:
naljak a vizet.?® Igazi tokéletes fejlettségében 4ll elttiink a rémai

15 Plin. Nat. Hist. Lib. IIl. ¢. 3. Baetis ... Tader fluvius Carthagi-
nicnsem agrum rigat.

6 Strabon Lib. II. c. 2.

¥ Justinus: Historiarum lib. XLIV. c. t. cursus amnium ... leves
et vineis campisque irrigui.
352 118 S6lch: Die Landschaft von Valencia, Geogr. Zeitschr, 1926.

® Digestorum lib. XLIIL tit. 20.

20 Digestorum lib. XLIII. tit. 20—22.

Aqua potest duci causa irrigandi agrum.

Ex flumine aquam ducere plures possunt; ita tamen ut vicinis non
noceant et si angustus amnis sit etiam ei, qui in alia ripa sit.

Si aquam ex flumine publico duxeris et flumen reccesserit, non
potes subsequi flumen.

Si diurnarum aut nocturnarum horarum, aquaeductum habeam non
possum alia hora ducere, quamqua ius habeam dugendi.

Inter duos, qui eodem rivo aquam certis horis separatim ducebant,
convenit ut permutatis inter se temporibus, aqua uterctur.
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ontozds gazdalkodds egy északafrikai feliratos tablan” amely azon:

ban, sajnos, csak az Gszi honapok vizelosztdsit tartalmazza. A ter-
jedelmes felirat igen precizen szabja meg a vizhaszndlatot, még
pedig els6 sorban a mezdgazdasagi célra szolgald vizét. Név szc-
rint felsorolja a gyarmat lakosait, akiknek joguk van az 0ntoz6-
vizhez. A név mogott jelezve van a vizhasznalat ideje és a vizs
mennyiség. P1. Aemilius Secundus ex horis diei VI. Kal
Octo. in horam VIII. diei eiusdem. Aemilius Secundus
tehat Osszesen 2 6ra hosszat kapott ezen egy alkalommal vizet.
A vizmennyiséget a KOalL jelzés fejezi ki, de ezt pontosan magya-
rizni nem tudjuk. Ezen kivil még szidmos feliratos emlék wan,
amelyek toredékesen, de rendesen orakra 5z0l6 pontossiggal szin-
tén a vizelosztist orokitették meg.”

A felhozott adatokbol nyvilvanvalé, hegy Déleurépaban mar
az oOkorban virdgzé ontozé mczogazdasag volt, amely sok tckins
tetben még a mait is felilmulta. Hatra van még annak a fontos
kérdésnek eldontése, hogy az éntdzés szokasa honnan keriilt Eurd:
paba és kik terjesztették el. A hellén ontozékultarat illetSleg csak-
nem teljesen bizonyos feleletet tudunk adni. A monda, mint mar
emlitettiik, D anaosnak tulajdonitja az ontozés meghonositisat
az Argosi medencében. Ugyanezen monda szerint Danaos
Egyiptombél, ontozés kultariaju vidékrél menekiilt Rhodosra és
innen Argosba. Az argosi hagyomany tehdt keletrél szdarmaztatja
kulturdjat. De ugyancsak keletre mutatnak Korinthos, Thebae ¢és
Orchomenos hagyomanyai. Kiilonosen Korinthos 6rzott meg igen
sokat kultardjaban a keleti hatdsbol. Eppen olyan tipikus iparos
és kerekedd viros, mint Phoinikidban Tyros vagy Sidon. Kirilya,
a mithikus Sysiphos megkap6 példdja a faradhatatlan, de Oro-
kosen csak nyereségre torekvé és csald kereskedének. A korintho-
siaktodl tisztelt Mclikcertes-Palaimon tipikus pin istenség:
Melkarth, Tyros védSje. De még mas phn ‘istenek is szerepels
tek: Baal, Astarte. A punoktdl tanultak el a korinthosiak az
agyags és ércmiivességet, de f6ként biborszovést és festést.?
Korinthos egész kulturdja és vele egyiitt az cntdzés is phoinikiai
eredefii., Ugyanezt a hatist a Boiofiai medence kulttrajiban is ki
lehet mutatni (K admos mondaja, kabeirosok stb.).>* Az egyip-
tomiakat és a puinokat az ércbinyaszat (réz, eziist) és a biborcsigas-
haldszat vonzotta a hellén foldek keleti szaraz klimaja vidékeire.
A megtelepedés utin elsé dolguk kétségteleniil az Ontozés meg:
honositdsa volt, mert enélkil virigzo banvas, ipaross és kereske:
delmi telepeiket nem tudtik volna élelemmel ellitni. A hellén
ontézokultiura tehat kétségteleniil keleti, phoinikai és egyiptomi
eredetii. Ezen a kultirin igen szépen lehet tanulminyozni az
0ont6z6 kulttra hatasit az dllami élet és a miiveltség fejlédésére és a
kultiira kisugdrzasdra.?® A hellén foldek teruletén is ott keletkeztek

1 Corpus Inscript. Lat. VIII. PI. No. 4440.

22 1. Boissier: L’Afrique romaine 142. 1.

#Stolli m L k 4-5 1.

#Pauly—Wissova XX. 1398—1476.

# Ezt a kérdést ismételten és béven fejtegette dr. Cholnoky
Jend. Legutébb a Foldr. Kozleménvek 1927, 198—-214. 1L
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az cls6 nagy mivel6dési centrumok, ahol ontozni kellett a foldet.
Ezek a helyek voltak a gorog miivelddés tovabbadoi is nagyrészt.
Athenai, Chalkis, Eretria megszaporodott népessége Kisdzsigban,
a Pontus mellékén, Délitaligdban, Sziciligban stb. terjesztette tovibb
a mitveltséget. A vizmiivek pusztulisa itt is foldonfutéva tette a
lakossag tilnyomd részét, akiar csak BelsGgzsidban. Igy mentek
tonkre a Kopaisd melletti virosok és az Argosi medence hirom
nagy virosa is, Kérdés, hogy az u. n. dér vandorldsnak okat nem
itt kell:e keresniink? Itslia foldjére két tton is keriilhetett az onto-
zés, s6t legnagvobb valosziniiség szerint igy is kerult. Délitésliaban
(Magna Graecia) kétségtelenitl a hellén gyarmatosok honositottik
meg. Kézép- és Eszakitdlidban inkabb a dér vandorlds alkalmaval
nyugatra vindorolt efruszkok hatasat kell latnunk. Annil is vald-
szinilibb ez a feltevésiink, mert a Kopais {6 melléki kultira miivelsi
szoros Osszekottetésben voltak az etruszkokkal. Hispdnia teriiletén
részint a punok (Nova Karthago), részint a hellén és rdmai gyar:
matositék vetették meg az 6ntdzds kultira alapjait. Ez a terjesz:-
kedés igen érdekesen mutatja azt az utat, amelyen a kultara kelet:
r6l kiindulva, végigjirta a Mediterraneum vidékét.

L'origine de l'arrosage systématique
en Europe du Sud.
Par Gustave Kalmér, Dr.

L’un des traits les plus caractéristiques de l'agriculture de
PEurope du Sud est 'expansion extraordinaire de I'arrosage systé:
matique. Les systémes les plus développés se trouvent dans la
plaine du Pé, en Campagne et sur les huertas de I'Espagne du Sud
et dans la partic méridionale de la France. Les pavs de la pénin-
sule des Balkans qui jouissent d'une températurc chaude et séche
posstdent aussi un arrosage systématique mais, au point de wvue
technique, trés inférieur a celui des peuples latins de I'Europe.
L’irrigation de PEurope du Sud n’est pas leffet d’une évolution
moderne, il est certain qu'elle était répandue dans toutes les trois
péninsules de 7Europe du Sud aux époques les plus reculées de
I'Antiquité. A I'époque de la culture de Mvcéne, on la trouve en
plusicurs endroits de la Greéce. La premiére saignée du lac de
“Kopais a en lieu en 2500—2000 avant J-C. Aprés cela, on a con:
struit un grand canal destiné 4 recevoir les eaux des fleuves qui
avaient alimenté autrefois le lac. C’est cc canal qui a arrosé les
terres qu'on a gagnées 4 la suite de la saignée du lac.' La tradition
attache I'origine de la culture d'irrigation d’Argos a la fondation
des premiers Etats® (Argos, Mycéne, Tiryns). Homeére nous
fournit des renseignements précieux sur le développement de

t Pauly—W issowa: Realencyclopedie des klass. Altert. XXIL
1346—1360.
2 Strabon: Lib, I. Danaos in Argis in inundationes ostentans.
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Yarrosage systématique au X—XIII. siécle® avant J.2C. La ville de
Chalkis a eu des terres magnifiquement arrosées a la péninsule
d’Eubée dans la plaine de Lelantion. Les plantations de blé,
d’olivier, de figuier et de vigne se succédaient les unes aprés les
autres. Cette contrée avait 'aspect des huertas d’Espagne. L’eau
a été conduite des montagnes voisines par des canaux artificiels.*
En Attique, c’est le bassin de Kephissos qui a été célebre a ce point
de vue surtout dans les environs d’ Athénes.

Les clétures (thrinkos) de quelques jardins {temenos) et une
partie des canaux sont restées jusqu’a nos jours.” Mais c'est
Platon qui nous renseigne le mieux sur l'importance et I'exten-
sion de lirrigation chez les Grecs. Il aborde plus d’'une fois cette
question et dans les Nomoi il expose la grande portée de larro:
sage et il y défend de méme les anciennes et bonnes coutumes de
Iirrigation.’ :

La culture d’irrigation d’ltalie et d’Espagne prend son origine
dans l'antiquité. Théophraste, Pline et Ciceron parlent
plusieurs fois de I'arrosage.” Vergile dans ses Georgiques décrit
le travail d’'un paysan arrosant ses jardins.® Strabon mentionne
I'irrigation du bassin du P4.* Outre les écrivains, aussi les inscrip=
tions attestent elles l'extension de Yarrosage.® Mais l'agriculture
de la Sicile et celle de I'Italie du Sud surpassent en importance
les autres, parce que la richesse de ces provinces est la suite des
irrigations, faute de quoi les terres n'auraient pu étre rendues
aussi fertiles. Mais ce sont surtout les lois qui nous démontrent
le développement de lirrigation des Romains. Les Digestes nous
offrent toute unc séric de lois concernant lirrigation. Il ‘est
curieux de constater que le mot ,rival” dérive aussi de I'ancien
établissement de lirrigation. Il désigne ceux qui emploient 'eau
de la méme riviere pour arroser leurs terrcs (rivales... qui per
cundem rivum aquam ducunt). Plus tard, le mot a designé celui
qui aspire aux mémes avantages quun autre. Une inscription
latine trouvéc a Lamasba (& 4 km de Mérouan) nous démontre
la répartition exacte des eaux chez les Romains. Malheureusement,
elle n’est pas compléete, elle ne nous renseigne que sur les trois
mois d’'octobre, de novembre et de décembre.® Mais méme dans
cet état fragmentaire, elle nous fait voir a peusprés l'organisation
complete de 'arrosage chez les Romains. Pline et Justin par:
lent de lirrigation qu'on peut trouver en FEspagne; Strabon en
fait aussi mention.”

3 Odyss. VII. 129, Ilias XXI. 257.

4 Stoll: Wanderungen in Alt:Griechenland.

>Philologus 1865 220—224.

8 Platon: Nomoi. Bibl. H. (VIIL.) 844. a—e.

“"Theophrastos: lib. Ill. ¢. XL; lib. VIL. cap, V.; Plinius lib.
XVIL c¢. 15, 26.; lib. XVIIL c. 15, 47. Ciceron: De off. lib. II ¢, 4, etc.

8 Vergilii: Georgicon lib. I. 105. etec.

® Strabon lib. IV. ¢. 6.

to CIL. Vol. X. P. I. No. 4862, 6526.

11 Digestorum lib, XLIM. tit. 20.

2 C. L L. Vol. VIII. P. 1. 4440.

13 Pline: lib. I, c. 3. Justini Historiarum lib. XLIV. ¢. 1.

Féldrajzi Kézlemények 1928. VII—VIIL. fiizet. 10
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Il faut donc chercher l'origine de cette institution et découvrir
ceux qui ont établi ce systéme en FEurope. Quant aux Grecs, la
question est résolue. L’irrigation du bassin d’Argos explique tout.
Selon le mythe, c'est Danaos qui I'a établie en Gréce l'ayant
apportée d’Egypte, son pays natal. Les traditions historiques de
Theébes et de Corinthe ne sont pas moins précieuses. D’aprés la
tradition, ces deux villes ont été fondées par Laros, phénicien ou
égyptien. L’archéologie a démontré que, abstraction faite des orne-
ments mythologiques, ces traditions ont un fondement historique.
La religion de Corinthe vénérait toujours des divinités spéciale=
ment phéniciennes (puniques) p. e. Astarté, Baal La religion
de Thébes présente le méme cas (Kadmos, Kabeiroi®
Donc, il est évident que Pirrigation est venue de I'Est, de P'Egypte
et de la Phénicie en Gréce.

L’irrigation en Ifalie a probablement une double origine. Celle
de I'ltalie du Nord a été répandue par les Efrusques chassés de
leur ancienne patrie par les Doriens, et celle de I'Ifalie du Sud
a été organisée par les colonies grecques. Les peuples émigrés et
les colons ont toujours gardé la culture de leurs villes natales.
En Espagne et en Sicile, I'irrigation était importée par les Phéni-
ciens, parce qu'ici les colonies puniques ont précédé celles des
(Grecs. L’histoire de 'arrosage systématique retrace le chemin de
la culture venant de Mésopotamie et d’Egvpte, parcourant le litto-
ral de la Méditerranée. L'irrigation en Thrace était aussi 'oeuvre
des Grecs qui fondaient en Thrace des grandes colonies agricoles.
Toute l'histoire de lirrigation démontre que la culture a fleuri
tout d’abord dans les pays ol lirrigation systématique était déja
établie.

Az els6 barlangszelvények
és térképek Magyarorszagon.
frta: Kubacska Andréds dr.

A magyarorszagi barlangkutatis torténete még megirdjara
var. Torténtek ugyan kisérletek az irodalom f6bb adatainak Ossze-
foglalisira, ezek azonban még a ,torténelmi vazlat“ cimet sem
érdemlik meg. Ezzel szemben megjelent mar a magvarorszagi bar:
langok irodalmi jegyzéke, de ez, sajnos, pusztin a dolgozatok
cimének felsorolisira szoritkozik; nem mondja meg a barlangokra
vonatkozd kozlések lapszamat, sét az egyes miivekben ismertetett
barlangok nevei is kimaradtak beléle. Ennek az egyoldala Gssze:
allitasnak hiinyit mindenki tapasztalhatja, amikor kozépkori latin-
siaggal vagy németséggel irott, tobb szdz oldalas munkikat kell
keserves firadsaggal atbongésznie, esetleges par szobol 4lle idé-
zetek miatt.

B Pauly—Wissowa: XX. 1398—1450. 1460—1476.

1Siegmeth Karoly—Horusitzky Henrik: A magyaror-
szagi barlangok s az ezekre vonatkozé adatok irodalmi jegyzéke. 1549—
1913. Budapest. 1914.
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A magyarorszagi barlangok irodalmanak Aatolvasisa alkalma-
val kitlint, hogy az elsd, meglehetdsen pontos barlangfelvétel 1719
juliusdban tortént, amikor Bél Maityas kérésére Buholtz
Gyorgy a liptomegyei Deménfalva kis és nagy Cserna barlang-
jat felmérte. A két barlang felmérése alapjan készitett szelvény
52X305 ¢m nagysdgd, 1:100 léptékii képét Bél Matyas a
munkajihoz csatolt szép rézmetszeten be is mutatja.® Ezen a rész-
letes rajzon minden iireg és folyosd, minden cseppkéesoportozat
és forras fel van tuntetve. Rendelkezésiinkre all még az 59 pont-
ban kimeritéen megirt jelmagyarazat, valamint a kép jobb alséd
sarkiban és kozepén a két barlang irdanytajait feltinteté rézsa is.

Ez a szelvény az els6, mely magyarorszagi barlangokrdl ké-
sziilt, s amelyrdl cddig az irodalom alapjin tudomasunk lehet.

Az elsé pontos alaprajzot a Veterdni barlangrol készitették.
A barlang Orsovatdl nyugatnak, Dubova és Plavisevica kozségek
ko6zo6tt a Duna bdnati partjaba mélyed. Fontos szcrepet jatszott
a XVI és XVII. szdzadban, a csaszdri hadseregecknek a torok ellen
iranyuld hadmiveletei alkalmaval. A bécsi KriegszArchivnak birs
tokdban van egy francia szovegii térkép 1692:bél, mely a barlan:
got, valamint a koriil fekvd erdditések, taborhelyck és iitegek
helyzetét pontosan feltinteti 1: 5000 m dtszamitott mértékben (az
credeti felirat: Eschelle de 1000 pas Communs)® A 34X17 cmres
lap felirasa: Costé de L’Almus ou hautte Hongrie. (L. 18. 4bra.)

Ez a térkép nemcsak azért becses szdmunkra, mert az elsé,
amelyen barlang is szerepel, hanem mivel egyike a legrégibb kato-
nai térképeknek is. A kézzel festett térképen a Duna vilagoszoldre,
a part vilagossdrgdra van szinezve. A hegyekct, mint a régi tér-
képeken 4ltaldban, halmokkal és halomcsoportozatokkal jelzik.
A halmok egyik oldalit mindeniitt tobbé-kevésbbé arnyékoltik,
ENy- megviligitist tételezve fel. Az utakat pontozdssal hatarolt
vilaigos sdvokkal tiintetik fel, nevoket azonban nem irjik a tér-
képre; legfeljebb a legfontosabb wtvonal mellé bejegyzett betii
vezeti rd a szemlélét a csatolt magyarizo szovegben ugyanezen
betii alatt feltalalhat6 rovid megjegyzésre. Az erdéségeket fakat
utanozé sziirke tusfoltokkal dbrazoljak, patak csak a kép bal sar-
kaban lathat6.! Magassigi szamok, hegyek, volgyek, patakok sth.
nevei nem szerepelnek. Ellenben a terep nivékiillonbségeinek fel-
tintetését, ha igen kezdetleges formaban is, de mar megtalaljuk,
még pedig lépesézetesen rajzolt meredek partokkal egymdsra
tdmaszkodo, terraszsszerii térszini formak alakjaban. Az erddité-
seket alaprajzuk berajzoldsival tuntetik fel, kivételt képez a tér-
képf Jl'obb sarkdban liathaté torony, valamint az onnan kiindulé
varfal.

A térkép hatlapjira vezetett adatok tanubizonysiga szerint

?Belius, Matthias: Hungariae antiquac novae podromus cum
specimine, quomodo in singulis oferis partibus elaborandis (pag. 152),
Norinbergae. 1723. (Siegmeth—Horusitzk y-féle irodalmi jegyzéks
bél hidnyzik.)

3 H I ¢ 185 jelzés alatt.

* Bavo-patak.

10*
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annak idején okmaéanyhoz (talin az erdditésekrdl szolé jelentés)
csatolt melléklet gyanint kuldotték fel a kancelliridhoz.

A XVIIL szazad végén tchat a barlang mar katonailag meg:-
erdsitett helye volt a csaszariaknak.

Fontosabb szerepet jatszott a barlang a XVIII. szdzad végén,
JI. J6zset uralkodisa alatt, amikor a torok csapatok a csdszé:
riakat 1788 augusztus 11n megverték, s Gket tovibb nem tart-
hat6 dllasaikbol az el6re megerdsitett barlangba kényszeritették.
A barlang forrasa vizzel ellitta az ostromlottakat, de azok élelem
és 16szer hidnydban 1788 augusztus 31zén szabad elvonulas kikotése
mellett kénytelenek voltak ezt az dllasukat is feladni Jusuf nagy-
vezirnek.®

A barlang és kornyéke tehiat ebben az id6ben hadszintér lévén,
részletes és pontos térképekre volt sziikség. Ezért a teriiletet,
valamint magat a barlangot is térképezték, majd az egyes lapok:
r6l a f6bb tisztek szidmara masolatokat is készitettek. Ezek a tér:
képek, szam szerint 17 darab, a bécsi Kriegs Archiv térképtiriban
vannak eclhelyezve, ahcl Eperjessy Kalman bukkant rajuk
Kutaté6 munkdja alkalmaval. A felvételek a kovetkezéképen oszla:
nak mecg: 1. Situations Planok, melyek a barlang koril elterild
tereppel foglalkoznak és a barlang nyildsat csupén jellel tiintefik
fel. Azonban ezeken a térképeken is latszik, hogy minden esetben
a barlang erdéditései képezték a felvétel centrumat. 2. Olyan Situa:
tions Planock, melyeken mdar a barlang alaprajza megtaldlhato a
szelvényekkel. Az utobbiak vagy a térkép homlokan, vagy a tér:
kép aljan lathatdk. 3. A barlang alaprajza és szelvénvei. 4. A bar:
lang latképei. .

A Situations Planok 1788:ban késziiltek.® Egvetlen térkép ké:-
sziilt késébb: 1805:ben.”

A térképek rajzolisakor a fészempont mindig a hegyckre,
valamint az azokon épilt tiborokra és créditésekre esett (ilyen
erdditett hely volt a felvétel kozpontjaul szolgalé barlang is,
amelyben, ugv latszik, még leginkabb biztak). Ezek szerint tchat
a térképet mindig gy értékelték, hogy a magaslatokat és tiabor:
helveket, valamint az azokat 0Osszckoté fontosabb ttvonalakat
emelték ki leginkdbb. Orografiai, hidrografiai részletek nincsenek
berajzolva, a lényeg azonban igy is mindig er6sen kidomborodik.

A hegység arculatinak éabrizolisakor mar nem halomcsopor:
tokkal dolgoztak, mint az cl6bb ismertetett 1692:es térképen.
A domborzat fontos részleteit (egyes halmokat, hegveket) mar a
megkivant helven rajzoltdk be a térképbe, iparkodva a dombor:
zati formdkat vizszintes térbeli méreteiknek s alakjuknak meg-
felel6en feltintetni. A domborzatot rendszerint vonalkazott rajz:
zal tiintetik fel (még pedig nem egyszer igen finom, sirti vonalka-

? Torténelmi ¢és katonai vonatkozdsaiban az egész habord részletes
feldolgozast nyert mir szdmos munkiban.

¢ H III e 2958; — 2955 1 és II; — 2951; — 2952; — 2946; — 2956 1
és II; — 2946; — 2953 I és II; — 2958—1; 2954 (esetleg 1791:bél); —
2948; — 2950 jelzésii lapok,

" H III e 2947.
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zottsaggal).® A vonalkazis a csticsok felé siiriibb lesz, a csicsok
azonban viligos, szabadon hagyott folttal vannak Jelolvc* Néme-
lyik térképen a leJtok felszini egyenctlenségeit a vonalkdzottsag
vazlatosan bar, de mar jelzi,” a méasikon ilyesminek még nyoma
sincs.!

Egyes esetekben a vonalkdzis elmarad s a mai magassagi
szinskaldhoz hasonloan fejezik ki a domborzatot.' Ezeken a tér-
képeken ugyanannak a szinnek kiilonbozé arnyalatu szalagjaival
szerkesztik a lejtket. A szindrnyalat a cstcs felé egyre erésebb,
sotétebb. Az egymas utin kovetkezd, kiilonboz6 drnyalatok érint=
kezése egy hatirozott vonalat ad. Ime a magassigi szinskilik és
szintvonalak 08se. Kétségtelen, hogy nem birt olyan jelentdséggel
akkor, mint ma, s6t valOszintileg elsé alkalmazisiban nem is a
domborzat nivokulonbségeinek a feltiintetése volt a hivatisa, ha-
nem csupan a domborzat helyének a térképre vald rogzitése.
Szintskalava akkor valt, midén a domborzat magassiganak a fel-
tiintetésére torekedve, a savok mindjobban nivokiilonbségek ki-
fejezdivé lettek.

A hegyrajz sima viligosbarna, sirga, vagy higitott tussal fes-
tett szurke, sziirkés fekete.

Volgyek mellekesen szerepelnek. Mellekvolgycket clvétve ta-
lalunk csak berajzolva.??

Az erdéségeket vagy kirajzolt fakkal, vagy fakat utdanzoé feketés:
sziirke tusfoltokkal tiintetik fel.

A vizes réteket és vilgyeket néhol zdld szinnel festik és pons
to?;éf, vagy a pontozasok kozott siirin elhintett jeleckkel abra-
zoljak.

A Duna két partvonalit mindegyik térképen megtalaljuk,
egyikén=masikin zitonyok, sziikiiletek és tdgulatok rajza is lat-
hat6, de csak igen vizlatosan. A folyam meredek partjait tobb
térképen latképszeriien kifestett, s6t szinezett sziklakkal tiinte-
tik el6. )

Kék vagy fekete vonalakkal festik be az aprébb folyovizeket;
ezek a vonalak a patakok torkolata felé rendszerint kiszélesednek.
A vonal vastagsiga soha sincsen ardnyban az illetd patak vizs
mennvisédgével, sem pedig jelent8ségével. Az egvforma vastag
vonalak csupidn a patak helyét jelolik meg; a mellékagak itt-ott
vékonvabbak.”® Eovetlen térkéo ielzi csak vékonyabb-vastagabb
vonalakkal a kulonb6z6 patakokat.**

Az utakat egy vonallal pirhuzamosan haladé pontsor, mas:
kor egyediilillé vonal vagy pontsor viligosbarna szin{i melléfes:
téssel jelzi. Azokat az utakat, melyeken a tdborok forgalma bo=
nyolédott le, négyzetbsl kinvildé ostor rajzaval jclolik.?

8 Pld.: H III e 2947 jelzésii lap.

® Pld.: H III ¢ 2952 jelzésii lap.

° Pld.: H III e 2958 jelzésti lap.

P Pld.: H III ¢ 2948 és 2950 jelzésii lapok.
2 H IIT e 2952 jelzésti lap.

B3 H III e 2947 jelzésii lap.

" H I e 2956 jelzésii lap.

% H III e 2946 jelzést lap.

e
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Eréditéseknek, tdborhelyeknek az alaprajzat irjak a térképbe.
Emberi telepiilések feltiintetésekor rendszerint minden haznak,
s6t olykor belsségnek is megrajzoljik az alaprajzat. Két térképen
Plavisevica kozség szantofoldjeit, s6t a kozség hatalmas szélojét
is feltintetik.*

Magassagi szdm egyetlen térképen sincs. Hegy, volgy, rét,
patak és ut ncvét nagyritkdn irtdk be itt-ott. A kozségek nevét
azonban mindig kiirtak.

A valtozé nagvsagn lapok' a Plavisevica és Dubova kozségek
kozott elteriils terepet mutatjdk be. Mértékiik igen kiilonbozo,
pl. 1:3000 lépés (¥ oOra), 1:900 klaster, 1:800 klaster; egyesek-
r6] hianyzik a mérték. Felirata majd mindegyiknek van, amely-
ben vezérszé gyanint a barlang neve szerepel. Néhanyon jel-
magyarizat is taldlhaté.

A barlang alaprajzénak térképei kétféle stilusban késziiltek.
Az cgyik felmérések alapjan ugyan, de vazlatosan,”® a masik a
mérések credménvét megtfeleld ardnyokban pontosan adja vissza.”
Az utébbi kiilon léptéket ad a barlang alaprajza mellé és az aldja
irt magyarazé szovegben részletesen Kkiterjeszkedik az Osszes
méretckre (L. 19. abra). Az adatok szerint a barlang bejardsa 4 ol
és 3 lab hosszn, 2° széles, 4’ 1ab magas. "Az lireg egész belsd
szélessége 12° hossziuisdga 16°3 . A viz horizontjatdl (Duna fel:
szine) a barlang 2° magasan nyilik, belsé magassaga 10°. A szel:
vények irdnyat feltiintetik az alaprajzon is, s6t megjelolik azokat
a tavolsigokat, melyeket Ugy vizszintes, mint figgdleges irinyok-
ban lemértek. Kiilonb felvételt mai nap sem készithetnénk.

A barlang latképei kiilonboz6k. Vagy a terepet mutatjik be,
melynek kozepén a barlang foglal helyet,?® vagy a barlangot mas-
giba zdr6 magaslatot, valamint maginak a barlangnak a nyildsit
szemléltetik.® Az clSbbi a térkép- és latkép-jellegek furcsa vegyli-
1éke, az utdbbi szépen kidolgozo;tt tusrajz. s

Eperjessy Kalman a bécsi Kriegs:Archiv térképtariban
végzett kutaté munkajinak beszamoléjaban® kifejti, hogy a Habs-
burg:hdzbdl vald uralkodok alatt haziank egves részeirdl sokaig
csak katonai érdckbél, f6ként a hiboruskodasok idején késziiltek
térképek. Ezeket a térképeket cleinte a csiszariaknal sokkal kép-
zettebb francia miiszaki tisztek rajzoltik. A Veteranizbarlang
1692:b51 szdrmazd térképénck felirata is oésfrancianyelvii, mig a
kés6bbick kivétel nélkill német feliratokkal vannak ellatva.

A hibordknak a térképezés meginditasira gvakorolt kedvezd
hatédsat kitfin6en igazoljak a Veterani:barlangnak és kornyékének

16 H III e 2947 és 2952 jelzésii lapok.

17 Legnagyobb a H III e 2947:es jelzésii 90X52 cm:es lap; legkisebb
a H III e 2950 jelzésti 35X22'5 cm lap.

® Pld.: H III ¢ 2953 I-II jelzésii lapok.

1 Pld.: H III ¢ 2949 és 2957 jelzési lapok.

2 BIX. a. 687—3 jelzésli lap.

2 Pld.: H II ¢ 2957 jelzésii lap.

2 Eperjessy Kalman: Kézirati térképek Magyarorszdgrol a
bécsi levéliarban. A bécsi Collg. Hung. fiizetei. III. Szeged, 1928. 20 drb
melléklettel.
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A A barlang feneke. Nagyon egyenetlen felszin. — yr Bejarat. 4 61, hirom ldb hosszt, 2 61, 4!/2 1ab magas. — rx A barlang

belsejének szélessége 12 ol. — nz A barlang belsejének hossza 16 ol, 3 1ab. — ¢ A siit6kemence, b a tiizhely,*a a kut,

d puskaporraktir. — B Az x—y vonal szerinti metszet jobboldalrél nézve. — M Nyilds, amelyen keresztiil kiviilrél a fény

beﬁatol, de kiviilrgl tgy el van takarva, hogy nem lehet meglitni. — N Sziklarepedés, amelyen a hegy nedvessége behatol.

— C Keresztmetszet baloldalrél nézve. — mn A vizfelszintél a bejaratig a magassig 2 61. — pa A barlang belsé magassiga 10 61.
— r Bejarat a puskaporraktirba. — n® A barlangbejirattél a szikla legmagasabb pontjiig 12 6l
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most ismertetett pontos térképei. Ha a barlang nem szolgalt volna
hadi érdekeket, a felvételek nem késziltek volna el mar a XVIL
és XVIIL szazad folyaman. Tudjuk ugvanis, hogy az eddig isme-
retes legelsd felvételt csak 1825:ben készitette cl az aggteleki
Baradlarél Vass Jozsef gomormegyei geométer.®

Fogalomzavarok a féldrajz egyes
againak elnevezése koril.

Irta: Hézser Aurél dr.

A foldrajztudomany kozelmultban elért gyors fejlédésének és
nagymérvii specializilédasinak tudhaté be, hogy egyes 4gainak
elnevezése korul még ma is minddantalan bizonytalansiggal és
fogalomzavarral taldlkozunk. Igy azonos elnevezésecket hasznilnak
kiilénbo6z6 értclemben és kilonbozé megjeloléseket akkor is, ami=
kor annak nincs jogosultsiga.

Vegylk elGszor a {foldrajz  legiltalinosabb osztdlyozdsat.
Tudvalevden altaldnos és leiré féldrajzot kulonboztetunk meg.
Ez az elnevezés, illetve felosztds azonban nem a foldrajz anyagara,
hanem annak tirgyalisi médszerére vonatkozik: vagyis ugyanazt
az anyagot az clsé esetben globdlisan, az egész Foldre vonatkeoz:
tatva, az utdébbindl pedig regionalisan, vagyis csak a Fold egyes
részeire (orszdgok, tdjak) vonatkoztatva targvaljuk. Az altalanos
foldrajz a foldrajzi jelenségeket kiillon-kulon, de megjelenési for:
maik egyetemességében, a leiré foldrajz az Osszes jelenségeket
kolesOnhatdsaikban, de mindig csak egy-egy félddarabra vonatkoz:
tatva ismerteti. Régen altalinos foldrajz alatt csak a fizikai fold-
rajzot értették, az egyetémeken ezen a cimen csupan fizikai fold-

“Tajzot adtak el8; miéta azonban az emberfoldrajz is 1étjogosultsi-
got nyert, tobben haszniljak az , Emberfoldrajz” elnevezést az
wAltalanos foldrajz mellett, mintha az egész kiilon tudomany
lenne, holott éppen gy beletartozik az 4ltalinos foldrajz korébe,
mint a fizikai foldrajz. A fizikai foldrajz, a ndvény: és &llatvilag
foldrajza (biogeografia) és az emberféldrajz (antropogeogrifia)
mind helyet foglalnak az Ailtalanos foldrdjzban, s6t ide vehetjik
még a matematikai és csillagdszati foldrajzot is, melyet sokan ki
is kozositenek a csupdn a felszin jelenségeivel foglalkozé, sziikebb
értelemben vett geogrifia korébdl.

A leird foldrajzot régebben azonositottak a politikai foldrajz-
zal, mert politikai egységek (orszdgok, varmegyék) szerint irja le
a Foldet. Néhol még ma is el6fordul — helytelen hasznilatban —
ez az elnevezés. A politikai foldrajz elnevezést ma mar egészen
mds értelemben alkalmazzuk. Ez az édllamalakulisok geografidja,
mely az egyes allamok kialakuldsara, fejlédésére és mai politikai
helyzetére befolydssal levé foldrajzi tényezSk hatdsit vizsgalja.

® Siegmeth—Horusitzky torténelmi osszefoglalasa (id. m.
pag. 11.)
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A leir6é foldrajz modszertani lényegén mitsem valtoztat, akar poli-
tikai egységek, akdr természeti tdjak szerint (tdjrajz) irja le a
Foldet; az utébbi geogrifiai értelemben minden esetre helyesebb
eljaras, de viszont az el6bbit a gyakorlati élet teszi indokoltta.

Az emberféldrajz és cgyes againak megjelolésekor még na-
gyobb fogalomzavar uralkodik. Itt a leggyvakoribb eset, hogy az
emberfoldrajz cegyes speciilis studiumait ugy tintetik fel, mintha
azok a geografidnak egészen kiilon allé agai volnanak, pl. az ember:
foldrajz mellett beszélnek kiilon gazdasdgi, politikai, toérténelmi
foldrajzrol, holott ez a megkulonboztetés csupan azokra a vezérls
szempontokra vonatkozik, melyck szerint az illeté tudominyszak
a Fold és az ember kolecsonds viszonyat tirgyalja. Beszélhetiink
ugyanis az emberfoldrajz altalinos és specialis kérdéseirsl. Az
clébbiek alatt a Fold és az ember élete kozott megnyilvanulo alta-
linos ¢érvényii kapcsolatokat és az ezekbdl vonhaté kovetkezteté:
seket értjilkk, mig az utobbiak a gazdasigi, politikai életnek vagv
a torténelemnek foldrajzi vonatkozasait vilagitjadk meg. (Az em:
berfoldrajz mibenlétét és targykorét bévebben targyalom a ,,Féld
és Ember” 1922. éviolyamaban megjelent dolgozatomban.)

A {orténelmi foldrajz elnevezést kiillonb6zd értelemben hasz-
naljak a geogrifusok. Mar Ratzel s Gjabban Brunhes ramu:
tatott arga, hogv a torténelemben mily nagy szerepe van a fold-
rajznak: sok torténelmi eseményt csak a foldrajzi szempontok
figyelembe vételével tudunk kellSleg megmagyarazni (hadjaratok,
utkozetek, népvindorlisok, felfedezé wutazasok stb.) és ezért a
foldrajz egvik fontos feladatinak tekintik a torténelmi esemé:
nyek foldrajzi vonatkozidsainak a vizsgélatit is. Torténelmi fold-
rajznak nevezhetnénk tehiat a torténelem geografiajit. De éppen
igy alkalmazhatjuk ezt az clnevezést az egyes tdjak és orsziagok
régi foldrajzi képénck rekonstruilasaval foglalkozé tudomaéanyra
is, mely féleg torténelmi kutfékre tdmaszkodik. Gréf Teleki
Pial és Hettner is igy értelmezik a torténelmi foldrajz fogal-
mat. Mig az el6bbi esetben a torténelmet vizsgaljuk foldrajzi lat-
szogb6l, addig az utébbiban a foldrajzot torténelmi megviligitas:
ban. Ha ez utébbi szamara tartjuk fenn a torténelmi foldrajz el-
nevezést, az clébbit megkiilonboztetésiil a ,forténelemiéldrajz™
néven jelolhetnénk meg.

A tbrténelmi foldrajz fogalma alél azonban ki kell vonni a
paleogeogrdfiat: az Ostajfoldrajzot, mely nem torténelmi, hanem
geologiai és paleontoldgiai kutatisok alapjin igyekszik megraj-
zolni a foldfelszin valamelyik részének egykori foldrajzi képét.
A paleogeogrifia 6sszekoté hidat teremt a foldrajz és a geoldgia
kozott, de modszerét tekintve az utobbihoz tartozik; a foldrajznak
azonban fontos és nélkiilozhetetlen segédtudomanya.

A torténelmi foldrajzot Osszetévesztették még a foldrajz tor-
ténetével, mely az emberiség Foldrél valo felfogasinak, foldrajzi
ismeretei fejlédésének és a foldrajzi felfedezéseknek a torténeté-
vel foglalkozik. Ezt természetesen nem illeszthetjik bele egyik
fentebb targyalt tudomanyigba sem, ennek egészen kiilonallé hely-
zete van. Mint minden tudomanynak, gy a geogrifianak is meg:
van a maga torténelme, tudomanvyelmélete, mdodszertana stb.
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« Az elmondottak alapjin a foldrajz egész anyaginak attekin-
tését és osztalyozéasat az alabbi tiblizat szemlélteti:

Leir6 foldrajz
(orszéagleiras, tijrajz)

Altalinos foldrajz

Matematikai és csillagi. | Fizikai fsldrajz A ndvény= és illat- Emberféldrajz
szati foldrajz (a levegd, viz és vilig foldrajza - (antropogeogrifia)
(Kartografia) a szilird kéreg (biografia)

foldrajza) -
© '8 [ Gazdasigfsldrajz
__:f E Tairsadalomfoldrajz
5 B Torténelemfoldrajz
Q% Politikai foldrajz

Py Klimatolégia ’ Kézgazdasigtan

T\ Asztronémia Hidrolégia Biolégia Szociolégia

j§E Geofizika Geolégia Torténelem

m‘.’f £ Paleogeogrifia Allamtudomény

Paleontolégia ‘ Etnogrifia

Itt tartom sziikségesnek megemliteni, hogy az elnevezések
hasznilatanak egységes volta szempontjibél mennyire kivanatos
volna a foldrajzi jelenségek helyes magyar ferminoldgidjanak
megillapitasa. A Foldrajzi Kézlemények jé szolgilatot tenne a
magyar tudomanynak, ha ezt a kérdést allandéan felszinen tar:
tana. Ezt természetesen nem egyéni nézetek, hanem egy geogrifus
sokbdl és nyelvészckbdl allo bizottsig kodzos munkdlatai alapjan
kellene elintézni — és azutdn kozrebocsijtani.

Foldrajzi nevek irasmoédja.

A Foldrajzi Kozlemenyek ezidei 1—4. fuzetében Kéz Andor dr.
folveti a foldrajzi nevek irasmodjanak kérdését.

Ez a kérdés egy izben mar éles vitira adott alkalmat. Boldogult
nagymesteriink, Léczy Lajos dr. a véarosnevek irasiban a legkérlel:
hetetlenebb allaspontot foglalta el s foltétleniil megkivanta, hogy Wient
irjunk Bécs helyett s az ilyen, szerinte jogosulatlan elnevezéseket ki kell
irtani a tudomanybol. Véleménye szerint varosokat einevezni csak az
illeté allam, vagy nemzet joga lehet s ha az illeté allamot elismertik,
akkor annak jogat is el kell ismerniink s a sajiat hataskorében tett jogos
intézkedéseit teljes mértékben respektilnunk kell.

Ezzel a véleményével éles ellentétbe jutott az Akadémia, a Termé:
szettudomanyi Tarsulat és sok torténész, nyelvész és filologus vélemé:
nyével. Mint L 6czynak hiiséges tanitvinya, magam is ezt az allis-
pontot foglaltam el s ezzel kiilondsen boldogult Szily Kéalman
haragjat vontam magamra.
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Késébb be kellett litnom a szélmalomharc credménytelenségét.
A Bécs szb annyira belegyokeresedett nyelviunkbe, hogy azt onnan tobbé
kiirtani nem lehet. S6t talin kar is volna, mert meggy6zédésem, hogy
o6:torok eredetli sz6, a Pécs, Bdcs, Nagybecskerek mintdjara, S6t Pesttol
északra is volt Bécs falu, réla nevezték el a Bécsicutcit. De ez nem per-
donts. Az altalinosan meggyokeresedett szokés legyen a mértékadd, még
pedig nem a mai budapesti zsargén, hanem a magyar nemzeti irodalom
hagyomanyai. Versirodalmunkban, regényirodalmunkban &ltaliban azok-
nak az iroknak munkaiban, akiknek mai csodaszép nyelviink modern
zamatjat koszonhetjik, mindig Bécsct taldlunk és sohasem Wient.

Ennek példijira tobb maés varosnak magyar nevét is torvényesite:
niink kell. Véleményem szerint Velence, Konstantinapoly, Varsé, Szent-
Pétervar vagy Szentpétervar nyelviinkbdl tobbé ki nem irthaték s nem
is volna nyereség, ha kiirtandk &ket.

Erre az engedékenycbb belatisra igyekeztem birni Léczyt is,
de nem engedett, csak annyiban, hogy nem bénja, ha mdasok igy irjik
és mondjak, csak tdélc ne vegyék rossz néven, ha ehhez a radikalis fel-
fogasihoz ragaszkodik.

Valéjdban az Osszeiitkozést a két tabor kozt a Wien—DBécszkérdés
okozta. Ha Léczy ebben engedett volna, a habort nem tort volna ki
a két tabor kozt. Mert az mar aztan igazdn nem lényeges, hogy Géttingent
mondunk Géttinga helyett. T6bb ilyen forditis kitakarodott nyelviink=
b6l. Ma mar nem mondunk Agostdt Augsburg helyett, nem mondunk
Danckét Danzig helyett, burkusf porosz helyett stb. A Lipcse, Boroszlo,
Krako, Drezda stb. minden fijdalom nélkiil kioperialhaték, annil is
inkabb, mert mindig tobb és tobb lesz azoknak a magvar embereknek
a szama, akik megjartak a kiilféldet s onkényteleniil is helyesen mond=
jak ki a német varosok nevét.

Valamivel mas a helyzet az olasz véarosnevekkel. Az ellen hataro:
zottan tiltakoznunk kell, hogy az olasz varosokat német neviilkon vezes=
sik be, vagy tirjiik meg irodalmunkban. Amint sikerilt kiirtani a Vergil,
Horac, Homeér, Justinian stb. németes, csonkitott formakat, azonképen
kotelességiink nyelviinkb&l ezeket a germanizmusokat is kiirtani.

A fiatalabb generacié el sem hinné, hogy milyen heves kiizdelembe
keriilt a Homérosz, Horatius, Ovidius stb. jbevezetése az irodalomba
és a kozbeszédbe. Nem tartotta magdt miivelt embernek az, aki ezcket
a neveket nem francids vagy némctes, affektalt, csonkitott alakjiban
mondotta ki. A magyar beszéd nehézkessé-tételének nevezték, a meg:-
gyokercscdett szokdsra hivatkoztak, stb., stb. Ma mar mindenki nevet:
ségesnek tartana, ha Arisztofel fillozofiajarél beszélnénk. Ezzel gzem:
ben koOromszakadtaig védelmezték az  etimolégikus irdst a fonetikus
helyett, holott mindenkinek be kellett latnia, ha a magyar nyelv meg-
lehetésen konzekvens, fonetikus irdsit nem akarjuk félangolosra Kkisiitni,
akkor az elfogadott idegen szavakat fonetikusan kell leirnunk. Ma mar
czt az Akadémia is elfogadta. Az Akadémiinak mindig hivatisa volt
¢s lesz a tradiciokat &rizni, de a sziikségparancsolta viltoztatisok elél
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nem térhet ki. A tradiciok Orzésénck szent feladatai kozé tartozik azon-
ban az is, hogy nyclviinkb6l az idegenszeriiségeket lehetdleg igyekezzék
kiirtani. Kiulondsen az abszolutizmus kora rontott nagyon sokat nyel:
vinkon azzal, hogy az iskolakban német és cseh gylilevész tanitott, német
konyvek és német térképek drasztottak el az orszdgot. S6t az aulikus
érzelmii magyarok is a germanizdlas mellé szegédtek. Egymas kozt néme-
til beszéltek s a magyar nyelvet irodalom kifejlesztésére alkalmatlannak
mindsitették a XIX. szizad elején.

Ebb&l a szomord idob6l maradt nyelvinkben temérdek németes
csonkitds és idegen varosoknak németes elnevezése. Ekkor jutottak nyels
vinkbe a Mailand, Florenc, Turin, Genua elnevezések s nem atallottuk
a magyar nemzeti gondolat egyik legnagyobb hdését ,,furini remetének*
nevezni. Ezeket a német szavakat ki kell irtanunk nyelviinkb6l! Hisz
az olasz név sokkal szebben is hangzik s jobban is illik a magyar ember
nyclvére. A Mailand nagyon is atlatszo volt s a gy{ilolt osztrak uralomra
emlckeztetett, azért eltlint nyelvinkbél. De el kell tiinnie a Genua,
Padua, Florenc, Turin szavaknak is és helyettiik Genovét, Padovat, Firen-
zét és Torinét kell mondanunk. (Ha ragozzuk, akkor a ragtél kivint
hangzo6-hosszabbitast is ki kell jelolniink, tehat nem Torinot, hanem Tori-
not irunk!) Keserii volt hallanunk azel6tt az Akadémia {6&titkari szé-
kébsl az , Ajropa“Aéle kiejtést! Ma hila Istennck a legszebb magyar
nyelv cseng onnan!

Germanizmus a Szajna és Temze is. A német tanitok nem tudtak
helyesen kiejteni a francia és angol szavakat, némctcsen olvastik és
ejtették ki, igy kerilltek a mi nyelviinkbe is a sokkal szebben hangzo
Seine (szen) és Thames (témsz) helyett a cstnya, németes ferditések.
Ezeket is minden esctre ki kell kiiszobolnink nyelvunkbél. A Rajna és
Majna szavakat alig lehet mar kiirtani. Taldn a Main még helyreallit-
haté, de a Rajna egészen meggyokerezett. Nem nagy szerencsétlenség!

Germanizmus a Lisszabon és Kopenhdga is. Ezeket én elSadisaim-
ban mindig Lisbognak és Kébenhavnnek mondom, talin majd a kozép-
iskolai tanirok is megszokjak, igy tanitjak (rajtuk 41l minden!) s ki-
pusztulnak nyelviinkbél a Dancka médjara. A térképeken minden esefre
elsé he'yen kell irni a torvényes neveket s utdna zarjelben a ferdifetd,
nalunk hasznalt nevetf.

* Az angol és francia helyneveket ugy kell irni a térképre is, meg
a szovegbe is, ahogy azok helyesen irva vannak. De a szovegben mind-
egyik név utdn odatenném zarjelben az igazan helyes kiejtést. Erre nézve
j6 volna, ha wvalamelyik erre illetékes hatésag a kozépiskolai tanarok-
nak olyan kis szo6tdrt juttatna a kezébe, amelyik pontosan és helyesen
felsorolnd a francia és angol helynevek kiejtését, természetesen annyis
ban egyszeriisitve, hogy azok helyett a hangok helyett, amelyeknek meg-
felel6t a magyar nyelvben nem talilunk, a legkézelebb allot vessziik.
Igy pl. az angol thst magyarul nem tudjuk leirni. Legjobban megkozeliti
az egyszerii t, az angol kis gyerekek is igy mondjidk ki, tehit ha mi
is igy mondjuk, az angol legalabb is megérti.
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A nem latin betiikkel ir6 népek foldrajzi helyneveivel elvileg kony:
nyebb a dolog. At kell irni 6ket fonetikusan! De kénnyii ezt mondani!
Ennek is van sok bibéje.

Elészor is vannak olyan nem-latin betiikkel ir6 népek, amelyek
eur6épai nemzetek uralma alatt dllnak s az uralkodé eurdpaiak megalla-
podtak a hivatalos 4tirasban. Ideje is volt, mert a szerencsétlen angol
irdas mindennek volt mondhatd, csak fonetikusnak nem. Hogyan kell
kiejteni azt, ami a térképckre igy van irva: Kurachee. Bajos volna kita-
lalni, hogy ezt Karaccsinak kell mondani. Hisz az angolok maguk sem
tudjak mindig, hogy az & ortografidjukkal leirt tulajdonneveket hogyan
kell kimondani, vagy pedig a kimondott neveket hogyan kell leirni.
Ha valaki bemutatkozik, hogy & miszter Braun, akkor az angol megkéri
az illetét, hogy betiinkint mondja el a nevét, mert ezt le lehet irni
Braun, Brown, Brawn, Browne, Bruoon, stb., stb. alakban.

Sokat gondolkoztak maguk az angolok is ezen, kilondsen az indiai
helynevek 4tirdsin. Ma mair meglchetdsen jol megoldottik a kérdést
s elfogadhato étirdsuk van. A francidknak konnyebb volt, mert ortogra-
fidjuk logikusabb, mint az angoloké. Kiilongsen érvendetes ez az Atlasz-
vidéki orszdagok helyneveire nézve.

De ezek csak a viros és 4ltaliban a kozigazgatis keretébe tartozé
elnevezések. A hegyek, folydk, tavak, altaldban természeti targyak
elnevezésében itt is még meglehetds nagy Osszevisszasig dul, kildndsen
az angol ortografia nehézkessége miatt. Ugy tudom, hogy itt is torténtek
bizonyos megillapodasok. Ezek majd az 1:1,000.000:s viligtérkép lapjain
fognak hivatalosan is napvilagot latni. De az a nagy kérdés, hogy ezeket
a hivatalos angol 4tiras szerint irjukze, vagy pedig magyar fonetikaval?
Mi lesz pl. a Ganges névvel? Angol hivatalos étirdsa Ganges, igy irjik
a németek is. Tehat valésziniileg Gangesz a megkozelité helyes kiejtése,
bir nagy a gyanum, hogy hindu nyelven Gange, dravida nyelven megint
mas és a tibetiek nyelvén szintén masként hangzik. Ugyanilyen az Indus
név. Valésziniileg helyesen Indusznak kell fonetikusan irni. De hat a
tobbi? Ha mindenaron fonetikusan akarjuk ezeket leirni — mar pedig
véleményem szerint ez az egyediil helyes —, akkor megtartsuksc az angol
atirds szerint hangzé kiejtést, vagy visszafogjunk-e az §&si, bennszilott
kiejtéshez. A sokszor hasznilt nevekkel nincs baj, mert irunk Gangest,
Indust, mivel a2 magyar ember a sz6 végén ugy is smnek ejti ki az ilyen
latinos végzédéseket (Pireneus, Alpes, Efezus, Pildtus, Jézus, Krisztus,
katolikus stb.). De mi lesz a Kandzsindzsinga, Dapszang, Davalagiri,
Patkoi, Arakan:joma, Gat, Kéccs, Gudzserat stb. nevekkel? Ezeket nem
volna célszerii a hivatalos angol Atiras szerint leirni, mert akkor megint
minden név utin a gyereknck (s6t a legtobb felndttnek is) oda kellene
irni a helyes kiejtést. Emiatt véleményem szerint a természeti targvak
neveit (Brit-Indidban és altaldban a brit gyarmatokon) az angol étiras
fonetikus magyar atirdsaval kellene a térképekre jegyezni. Csak az igazi
angol szavakat, vagy angol tulajdonnevektdl sziarmazo elnevezéseket
{Mount Everest) kellene angolosan irni (Afrikaban Rhodesia, stb.).
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Az 4azsiai francia gyarmatokon ugyanezt az eljarast kellene kovetni,
mert a tonkingi Nanssanf nem irhatjuk le Nan:chanmnak, francia fone-
tika szerint, a kinai Nanssant pedig magyar fonetika szerint. Ez rettenetes
ziirzavarra vezetne.

Az orosz nevek dtirdsaban — igaza van Kéz Andornak — pon:
tosabban kellene kovetni a helyes orosz kiejtést és nem utinozni a néme-
teket. A német nyelvben nincsenek olyan lagyitott hangok, mint a mi
nyelviinkben az ny, gy, fy, ly, azért nem is tudtik helyesen atirni a
lagy orosz hangokat. Csakhogy itt is vigydzni kellene s minden esetre
igen jo nyelvész tanicsait kellene elfogadni. Nem tudom, hogy az olyan
legyokeresedett atirasokon, mint Odessza, Kiev, Onega, lehet-e még
segiteni?

Az Azsiai orosz elnevezésekkel megint nagy a baj, mert azok orosz
fonetikaval igyckeznek a bennszulottek nyelvén €16 szavakat atirni.
Ugyanaz a nehézség, mint Indidban, mert az orosz atiras sokszor tel-
jesen rossz. Maga a Szibiria sz6 is furcsa, mert Szibir vararol nevezték
el, csak a francidk rontottak Siberiesre s valosziniileg innen kerilt nyel:
viinkbe a rossz Szibéria sz06, mert az orosz diplomatik és intelligens
emberek rendesen francia nyelven érintkeztek kulfcldiekkel, tobbek kozt
veliink is. '

A japéani helynevekre van félhivatalos japani atirasunk, de a ter:
mészeti tirgyakra nézve megint a teljes magyar fonetikdhoz kell for-
dulnunk, mas megoldist nem tudok elképzelni.

Ugy hirlik, hogy a torékok is attérnek a latin betiis irdsra. Ez bizony
jo volna s nagyon sok bizonytalansigot eloszlatna. De a hegyekre,
folydkra, tavakra csak megmaradna a nehézség. Kilondsen nehéz az
6:torok (nem-ozmanli) nyelven leirt nevek 4tirdsa; mert a kiejtés zava-
ros, az 6zbégek bizonyosan masként ejtik ki ugyanazt. a szot, mint a kirgi:
zek, vagy a turkmének stb.

A spanyol nyelven beszélé amerikai orszdgok helyneveivel konnyil
a dolgunk, mert virosnevekben is, meg hegy-vizrajzi nevekben is elfogad-
hatjuk a szépen konzekvens, konnyen megtanulhaté spanyol 4tirast.
A portugilus nevekkel mar nem ilyen egyszerii a dolog, ott bizony zava-
rok vannak.

Nagyon nchéz a délamerikai Kordillérak (helyesebben Kordillyérak)
elnevezése. Ezt a spanyolok Cordillera de los Andes:nek nevezik, azért
mondjuk mi rendesen Andeseknck. Az Andes szé alighanem a spanyol
andenes = fiiggd-kertek szobol ered, mert kétségtelen, hogy az inkik
birodalmaban ez tiint fcl legjobban a hédité spanyoloknak. De ez tobbes
szamu alak, mit csinaljunk vele? A spanyol tobbesszdm-képzéhéz tegyiik
hozzi még a magyart is? Ez nagyon helytelen! Ezért én Amerikazkény-
vemben Andoknak neveztem, de talin még helyesebb Andes-hegység:
nek, magyar tobbesszdm:képzé nélkil mondani, mert az and csonkitott
sz6. Az Andes szot ugy kell hasznilnunk, mint a Himaldja, vagy Kau-
kazus szét. Tehat az Andes lancai, az Andesen keresztil vezetd 1t, az
Andes éghajlata stb.
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Egészen mas az Alpok sz6. Alp 0Osi szd, havasi legel6t jelent. Ehez
a t6hoz ragasztja minden nyelv a maga tobbesszam-képzjét, tehat lati-
nul Alpes, francidul Alpes, olaszul Alpi, németil Alpen, angolul Alps,
tehiat konzekventer magyarul is Alpok! Err6l nem lehet vitdzni. Az
Alpesek cstinya hanyagsag nyelvinkben s koriilbelul sikeriilt is mdr
kikiiszobolni, csak még azok tartjdk meg, akik arra a kényelmes, de
sokszor hazafiatlan 4llaspontra helyezkednek, hogy ,igy szoktuk meg".
Ez a Paté Palos felfogids nem tiirhetd meg, nyelviinket sokkal jobban
szeretjik.

Hej! Pedig mennyire rontjak nyelviinket! Erdekes, hogy cbben a
tekintetben minden nemzet sokkal sovinisztibb, mint mi. Nincs ma
Szarvas Gaborunk, aki védelmére kelne a nyelv tisztasigdnak.
Azért latunk ilyeneket:

Orvosi fali hirdetést lattunk: ,,(drkédjiink egészségiinkre!/* Pedig
¢z a szoveg alighanem tobb hivatalos forumon is itment!

Uzleti hirdetés: ,,Ezen iizlet elsé majtol sarkontul létez.” A miivelt
nyugaton ezt letépték volna s a tulajdonos hdtihoz verték volna.
HFigyelje meg drainkat.” Megfigyelni csak viltozé valamit, vagy dlta-
Iaban valtozast lehet. Helyesen, magyarul dgy volna, hogy: ,Nézze meg
az arakat.’

Hevesi J6zsef forditisaiban hemzsegnek a magyartalansagok:
»levették kalapjaikat” (Andersen), tehit mindegyiknek tobb kalapja is
volt stb., stb. s konyvei mégis elkelnek. Es éppen czért veszedelmesck,
mert nagyon rontjik nyelvinket. Ha Szarvas G abor élne, bizonyosan
kemény kritikdval illetné az ilyen magyartalansigokat. Ma nincs ilyen
langlelkl védelmezGje nyelviinknek! Ma minden szabad! Szaporodnak a
csonkitisok, pedig egy id6ben szépen helyreallitottuk a csonka szavak egy
részét. Szily K4alman maga igazitotta ki egyik irdsomban a papir
szO6t papirosra, a janudrt janudriusra, stb. Sajnos, Apathy Istvan
ezen a téren olyan szenvedélyes tulzdsba bonyolédott, hogy utoljira
sajat nevét is Apatusi Istvdnusra akarta igazittatni. Sikerilt kiirtani az
04z, admirél, generdl, geoldg, filozof szavakat, de mindig ellensége vol-
tam a tulzdsnak, bar nem tagadom, hogy mint a Foldtani Tarsulat titkara,
én kezdtem el ezt a visszaigazitist tudatosan propagilni.

A Gorog és Kerekes-féle Atlaszban még , Afldsi Oceanus“st
latunk, egészen helyesen, a magyar nyelv szellemének megfelelgleg. Ma
mar ezt aligha sikeriilne helyreallitani. Az 6cedn, vulkin és még tobb
mas maér aligha lesz kiigazithaté. De nem is kell tuloznunk, csak ott
allitsuk helyre a latinos, vagy gorogos alakot, ahol nem fij és nem erél-
tetett. Normal, redl, szocidl szavakat mondani nyelvrontis, de viszont
naivust mondani zdldség.

Az Osszetett szavak egybeirdsdnak kérdése is folmeriilt. Ez igen -
nehéz kérdés. Nyelviinknek szemére vetik, hogy nagyon hosszi szavak
vannak benne, a ragozas miatt. Nem egészen jogos ugyan a szemrchdnyis,
de azért mégis keriiljik a kilométeres szavakat. Javaslatom az, hogy
igenis haszndljuk a kotdjelet igy Magyar-orszdg, Eszaknyugati:Kérpétok,
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Erdélyismedence, Fogarasizhavasok, stb. Es pedig azért, mert egybe irva
kriminalis hosszi nevek lesznek beléle. Viszont meg ha kotSjel nélkil
irjuk egymas utin a szavakat, a meclléknevek (magyar, északnyugati, foga-
rasi, stb.) nagy bet{ivel valé irdsa nem helyes. A kotdjel éppen azt jelenti,
hogy az a melléknév valdjdban a tulajdonnév szerves alkatrésze, tehit
a ketts tesz ki egy szot. A viarmegyéket lehet kotdjel nélkiil is irni,
tehat Arad varmegye stb.

Mindezek a kérdések olyan bonyolultak, annyi meggondolast igé-
nyelnek, hogy ilyen rovid hozzaszolisokkal nem lehet elintézni. Iskolai
hatésagaink egyszer mar sikeresen rendelték el a késlekedd Akadémia
helyesirdsival szemben az iskolai helyesirist. Azo6ta ezt az Akadémia
is elfogadta. Most is hasonléképen kellene eljarni. A mi tudés minisz-
teriink bizottsagot kiildhetne ki, hogy az iskolai atlaszok foldrajzi nevei-
nek irdsmodjarol hatarozzon és rendelettel érvényesitse ezt a jol atgon:
dolt hatirozatot. Természetesen a nevekrdl bé katalégust kellene szers
keszteni geografusok, tdrténészek, nyclvészek és irok bevonasival. Enél-
kiil rend sohasem lesz!

Cholnoky Jené dr.

A Foldrajzi Kéozlemények kozeli szimaiban ¢l6bb Banner Bene:
dek dr., utobb Kéz Andor dr. vetették fel a foldrajzi helyesiras
kérdését. Valoban id8szerii, hogy ugy a helyesiras, mint az ehhez kap-
csolodo foldrajzi nomenklatura kérdését valahdara tisztdzzuk. Talan senki
sem litja jelen pillanatban ezt a kérdést siirgésebbnek nalam, aki hiva:
talos megbizatisbol kénytelen vagyok minden féldrajzi vonatkozdsi tan:
konyvet, iskolai és fali atlaszt atvizsgalni. A leglehetetlenebb véltozatait
talilom ezekben a kiadvinyokban a foldrajzi helvesirasnak és a foldrajzi
nomenklaturinak. Ugyanaz a foldrajzi hely vagy foldrajzi fogalom a leg-
kiilonb6z6bb  helyesirdsokban szerepel s ugyanarra a fogalomra szamta-
lan nevet hasznilnak. Eldéfordul, hogy ugyanazon hely irismodja kiilon-
b6z6 valtozatokat mutat a tankdnyvben, a kézi atlaban és a fali tér-
képen. Még gyakoribb a nomenklatura hihctetlen valtozatos volta. Nem
régen volt alkalmam hivatalos helyen is redmutatni, hogy pl. az Alpok
tagjainak elnevezése egészen mis a tanulok tankényveiben, s6t a kiilons
féle tankonyvekben is, mas neveket talal a tanuldé a kézi atlaszban, ahany,
annyifélét s megint mas neveket a fali térképen. Ekkora fogalomzavart,
mondjuk a matematikiban, lehetetlen volna elképzelni. Miért éppen csak
a foldrajzban vagyunk kénytelenek elnézni? S nem neheziti-e meg ez a
zavar a tanulékra amigy is terhes, de elengedhetetleniil sziikséges néhany
czer foldrajzi fogalom elsajititisat?

A zavar tehit két részbdl all, egyrészt a helyesiras rendezetlensége
okoz sok bajt, misrészt a nomenklatura kiforratlansdga.

A foldrajzi helyesirds kérdését latszolag megoldja az akadémiai
helyesirds szabalyzata. De csak latszolag. Ennek a helyesirissszabilyzat-
nak ugyanis a f6ldrajzi nevekre vonatkozé minden pontja vitathaté. Még
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a legjobb akarat mellett sem tudnak ennek alapjin a tankonyvirék cgys
ségesen irni. Vegyilk az elsG katcgdriaba es6 nevek irasit. A magyaro-
san ejiett vilagrészek, orszagok és népek neveit az akadémiai szabalyzat
szerint magyarosan kell irnunk. Erre egy sereg példa kozott felsorolja
Mexikot is. De nem sorolja fel Canadat. Ez a kettd szerintem cgy kate-
goridba tartozik, mégis tobbnyire tgy irjak, ahogy én most irtam; de
eléfordul Kanada is. Az akadémiai szabdly szerint ez volna a tulajdon:
képen helyes. Egész sereg hasonlo példat lehet még felsorolni az ilyen
valtozatokra.

A latin betiikkel iréo népek helyneveit eredeti irasmddjuk szerinf
kell irni. Ennek maér az el6z6 szabaly is ellentmond. Ha szabad, s6t kell
Stajerorszdgot irnom az akadémiai szabalyzat értelmében, miért nem ir-
hatok Szeviljat Sevilla helyctt? Igaz, hogy a magyaros irismédot a sza-
balyzat csak az orszagok nevére engedi meg, de hat hol Ichet itt a hatar?
Stajerorszag csak tartomanyi rangd volt a multban, most sem tobb, hidba
van nevében az orszdg; éppen olyan tartomany Sevilla is s nemcsak
varost jelent.

A magyaros irasmodot a nem orszagrangu helynevekre az akadé-
miai szabalyzat csak abban az esetben engedi meg, ha az illeté szé mar
4tment a magyar nyelvkincsbe. Példaként egy sereg ilyen nevet fel is
sorol. Vitathaté, s Kéz Andor jogosan vitatja is, hogy vajjon ezek
tényleg atmentek-e a magyar nyelvkincsbe? K éz Andor csak Bécsef
engedné meg. Szerintem ¢z semmiesetre sem helyes allispont. Mert hogy
a magyar nyelvkincset megfosszuk Gdttinga, Tubinga, Varso, Krakkd,
Réma, Napoly, Boroszlo, Lipcsétél, az semmiképen sem lehet okszerii
kivansag. Ezek cgyike sem keriilt német kozvetitéssel a magyar nyelvbe.
Eilenben mar nem ilyen kategdridba tartozik a némctek altal az illetékes
nép nyelvétdl eltérSleg irt Praga, Haga, Briisszel, Koppenhdga stb., ame:
lycket -— mint K éz Andor is megjegyzi — csak a német atlaszok polgar-
jogositottak a magyar nyelvben,

De ha még pontosan be is akarnak tartani a féldrajzi szerzék az akas
démiai szabalyzatban adott engedményt a magyaros helynevek haszndla:
tara, még mindig marad egy rés, amelyen af a zavar belopézhaf. Sokan
joggal hiszik, hogy az akadémiai szabalyzat minden magyar polgirjogot
nyert helynevet felsorol. Pedig nem igy van; mert vagy nem ez volt a
szandéka a szabilyzatnak, vagy elnéz¢sbdl maradtak ki bel6le olyan iga-
zan magyar polgirjogot nyert nevek, mint Bukarest, Galac, Brajla stb.

Ha meg nem larljuk magunkat szorosan csak a szabalyzatban felsos
rolt kivéielekhez, hol lesz a megallas? Kiki maga dontse el, hogy mely
idegen helynevek mentek 4t a magyar nyelvkinesbe? Akkor valéban sza-
bad Rangunt, Dancigof, Grécot, akar Kapstadtot is irni. Vagy pedig
ezutan csak nyelviorténeti szotarral a kezinkben irhatunk mi geografusok
helyesen?

Teljesen nyilt kérdés a nem latin betiikkel iré orszégok helynevei-
nek irasmddja is. Ezeket ugy kell kiirnunk, ahogy az illetd nép kiejtését
a leghelyesebben tudjuk a magyar hangkincsre itiltetni, Ez azonban mar
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cgyenesen azt kovetelné minden geografustdl, hogy mielétt egy-egy orosz,
szerb, kinai vagy japani nevet leirna, hallgassa meg illetékes ajkakrol
annak kiejtését. De még ebben az esetben is volninak kiilonbségek az
irasmodban, mert a kiejtés egy népen belul is valtozik s a fiillek sem
mind egyformak. Nagyon helyes azt kovetelniink, hogy az illet§ nép ki-
ejtésc és ne a német térképek fonetikdja utan irjuk az ilyen neveket. De
a megoldasi mod oriasi nehézségekbe iitkozik. Mert amig egységesen nem
rendezziik ezt a kérdést, minden geogriafusnak maganak kellene erre
vonatkozé tanulmanyokat folytatnia.

Amit Kéz Andor vet fel végil, hogy az egybeirgs miként tor-
ténjék, az szerintem nem lényeges, de egységesen kell benne megalla-
podni. Erre vonatkozélag az akadémiai szabdlyok legyenck irdnyaddk,
amelyeket mi geogrifusok nem is vagyunk illetékesck felilbiralni. Az
akadémiai szabalyok ezt a kérdést végre rendezték, semmi ok azt ismét
megbolygatni. Es még egyet. Hidba is akarnék mi, geografusok megboly=
gatni; ha a nem-geogrifusok az akadémniai mddszert hasznilnak tovabbra
is, a zavart csak novelnénk. Es ezerszer hozhatunk mi magunknak latszo-
lag helyesebb irasi szabilyokat; ezt mi tudhatjuk, hasznilhatjuk, de csak
addig, amig irasunk a nyomdaba nem keril. Ott a szedS és a korrektor
az igazi urak s azt hiszem mdsok is Ggy vannak vele, mint magam, hogy
a legnagyobb erdfeszités cllenére is a korrektoré az utolsé szo.

A helyesirasegységesitésre vonatkozé javaslatom megtétele eldtt
meg kell vitatnunk a kérdés masik részét, a foldrajzi nomenklatura egysés
gesitését. Ez szinte siirg8sebb kérdés, mint az el6bbi. Akar Jeniszeit, vagy
Jenisszeit, Prahat vagy Pragit irok, a tanuldk, — akik sajnos, a magyar
geografusok munkdinak majdnem kizardlagos olvasdi, — megtalaljik és
megértik, De nem igy a nomenklaturit. Itt mar valésigos dzsungelben kel-
lene irtogatni. Csak néhdny példat lassunk. Van Alfeld, Magyar Alféld,
Nagy Alfold, Nagy Magyar Alféld stb. Van Eszaknyugati Felvidék, Fel-
fold, Fennfold, Hegyvidék, s6t Magasfild is. Van Magyar Kdizéphegység,
Nyugatmagyarorszdagi Kozéphegység, Keletmagyarorszagi Kézéphegység,
Keletmagyarorszagi Szigethegység. Van Dunantul, Dunénfuli Dombvidék,
Duna:Drava kéze. Eppen igy Erdély, Erdélyi- Medence, Erdélyi Fennféld,
Erdélyi Hegyvidék, Délkeleti Felvidék s még egy egész sereg. Sajnos,
talan magam érzem legjobban ezek keservét s nmalam jobban csak a sze-
gény kis tanulok. Es milyen szornyii zavar van az Alpok nomenklaturija-
ban. Ugyanazon szerz8k mas nomenklaturidt hasznalnak kézi atlaszuk-
ban, mast a fali térképiikon. Es kisérelné meg valaki pl. egy hivatalos
birilatban ezt a szerz§ szemére vetni és az engedélyezésre valé javas-
latot megtagadni! Mindenki a maga igazat bizonyitja és tudja is jogosan
bizonyitani, Mindenkinek igaza van, csak a szegény kis tanulénak kell
szenvednie a sokféle igazsagtol. _ ‘

Alig kell ezek utan megemlitenem a fizikai és méginkabb az ember:
féldrajzi nomenklatira rejtelmeit. Hegyldnc, lanchegység, réanchegyseg,
azutian lekopott hegység, romhegység, hegyrom, Gshegység, meg fenger=
jaras, dagaly-apalytiinemény, ar-apaly, s ki tudnd 6ket mind felsorolni!

11*
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Csodalatos, hogy a magyar geogrifia még nem vetette kj magabél ezeket
a gyermekbetegséggel jaré jelenségeket. Ezek a részben szinonim fogal-
mak éppen olyan tehertételei a geografianak, mint az allat: vagy novény=
rendszertannak a szinonimak. Ezek a tudomanyok ezt a nehézséget mar
kikiiszobolték magukbodl és lekototték magukat egy-egy név mellett.
Miért nem tehetnénk meg ezt mi, geografusok is?

A sok nehézség felsoroldsa utan azok gydgyitasara is javaslatot
ohajtok tenni. Ugy a helyesiras, mint a nomenklatiura betegségeit egyse=
gesen kell kezelés ala venni, Mar csaknem egy évtized elStt littuk eze:
ket a nehézségeket megboldogult Kerekes Zoltian baritommal.
A tankonyvereferalasok hatdsa alatt még inkabb megérlel6dott bennem
a gondolat, hogy egységes rendcsindlasra van szitkség. Egy ilyen, vagy
ehhez hasonlé. rendcsinalisi mozgalom mar évtizedek el6tt megnyilva-
nult az osszes kozépiskolai studiumokban, aminek eredménye a koézép-
iskolai miiszotir megsziiletése lett. Ez a foldrajz szempontjibol mar tel-
jesen elavult, hasznilhatatlan. Sdlyosan érzi a nehézségeket a Kozokta-
tasiigyi Minisztérium Tankényviigyi Bizottsaga is. Itt is felvetette a gon-
dolatot a Bizottsdg jelenleg éppen inézkedésre jogosult tagja, hogy
valami moédon egységesiteni kell a koézépiskolai studiumok nomenklatu-
rajat, elsdsorban a foldrajzét.

Annak idején mar Kerekes Zoltannal is arra gondoltunk,
hogy el kell készileni a geogréfiai miiszétart, amclyben a fizikai {6ldrajz,
cmberfoldrajz, gazdasigi és politikai foldrajz 4dltalanos fogalmainak defi-
nicioja mellett fel kell dolgozni legalabb a kozépiskoldban szoba jové
topogradfiai fogalmakat is. Ebben azutin médunkban volna a helyesirdsi
mdédok megriogzitése is. Most is erre a gondolatra kell visszatérnem, s
mint javaslatot ajanlom a megszivielésre. Egy ember semmiképen sem
alkalmas ennek a hatalmas munkanak elvégzésére. Tehat ,,Nomenklatira
Bizottsagsra volna szitkkség, amelyben egy geogrifus irinyitisa alatt meg:-
felel6 szakemberek dolgoznik fel a nekik kiosztott anyagot. Ennck a
bizottsagnak megalkotasa feltétleniil a Fdéldrajzi. Tdrsasig feladata és
hivatdsa volna. Természetesen csak abban az esetben javasolom ezt, ha
biztositékunk lehet, hogy a bizottsig nemcsak papiroson lesz meg. Annal
inkdbb is siirgésnck litom ennck a kérdésnek megoldasat, mert ha mi
geogrdfusok nem kiséreljitk meg megoldani, igen kénnyen rajtunk kiviil
8llé tényezdk fogjak rendezni azt a zavart, ami ma a geogrédfiai nomen:
klatiraban fennall, Ebben az esctben azonban esetleg még fokozddik.
A féldrajzi nevek helyesirdsa egységesitését is a magam részérél csak igy

latom megoldhatonak, Fodor Ferenc dr.
* * *

A Foldrajzi Kozlemeények folyo évi 1—4. fizetében megjelent, Kéz
Andor dr. ,Féldrajzi nevek irdsmédja“ c. cikkéhez legyen szabad
hozzaszolnom a kovetkezdkben:

Régota tartd, kétségbe ejtd bizonytalansig sziinnék meg azzal, ha
a Foldrajzi Téarsasig lépéseire a vallas: és kozoktatdsiigyi m. kir. minisz-
térium a kiilioldi foldrajzi elnevezések egységes szabaly szerinti iras-
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modjit rendelné el. A jelenlegi helyzet ugyanis valdban annyira mos:
toha, hogy ahdny Magyarorszigon megjelent térképet és foldrajzi targyu
konyvet nézink, annyiféle irasmodot taldlunk benniik. Leggyakoribb az
a szokas, hogy a kiilfldi helyneveket kicjtésiik szerinti magyaros atiras-
ban hasznaljik. Napjainkban mind tobb és tobb didk tesz kisebb-nagyobb
utazasokat a kulfoldon: felesleges kifejteni, mennyivel célszeriibb volna
tehat azzal a diakkal a kiilioldi utazdsaban érintett helyeknek eredeti,
a helyszinén hasznalatos nevét megtanultatni, mint egy olyan fonetikus
nevet, melyet irdsban sehol Magyarorszagon kiviil nem értenek meg.

Kivételt kell azonban tényleg tenniink a magyar nyelvkincshez tars
toz6, valamint Magyarorszag megszallott részeinek helyneveivel. Ezen a
téren tovabb is mehetnénk. A csekély szami magyaros varosnéven (Bécs,
Bécsujhely, Boroszld, Bréma, Drezda, Drinapoly, Haga, Konstantinapoly,
Koppenhaga, Krakkd, Lipcse, Napoly, Praga, Varsé, Velence) kiviil ismét
altaldnos haszndlatba kellene venni a Nagy Lajos, I. Mdtyds és tébbi nagy
kirdlyaink Magyarorszaganak balkéni és lengyelorszdgi, mdr-mar lassan
kivesz6 magyar helyneveit — mint amilyen Bodony (Viddin), Ilyveé
(Lwow), Jaszvasar (lasi), Macsé (Valjevo), Néndorfejérvar (Beograd),
Szorényviasdr (Turnu Severin) — is.

Nem szabad figyelmen kiviil hagyni az 0j, lafinbetiis torék helyesiras
rendszercsitésével bedllo helyzetet sem, mely a térék helyncvek magyar
fonetikajii eddigi alakjait megviltoztatja.

Takacs Jozsef

m. kir. all. térképészeti tisztvisels.
* * *

A f6ldrajzi nevek irdsmodja Gjabban az angolokat, de kulonésen
a németeket is foglalkoztatja! Nem érdektelen tehat, ha ezekkel koze-
lebbrél megismerkediink. Németorszag tudomanyos foldrajzanak kéz-
ponti bizottsiga azt a hatirozatot hozta, hogyvha egy idegen féldrajzi
név (helység, orszag, hegység, vizfolyas stb.) mellett attol eléré német-
nyelvii alak, vagy irdsmod van, ha azt akarmilyen német kisebbség is
haszndlja ma, vagy hasznalta a vilaghabori el6tt — azt a nevet csak
németes modon lehet minden németorszagi kiadvanyban hasznalni, pl.:
Neuenburg (Neuchitel), Pefersburg (Leningrad), Neapel (Napoli), Mai-
iand (Milano), Konstantinopel (Stambul) stb.

fgy tehdt minden reményink meglehet ra, hogy legmagyarosabb
helyneveinket is németes atirdsban és atkeresztelésben lathatjuk tovabbra
is viszont a német térképeken.

Kiilonben a kdzponti bizottsig a nevek irdsmodjardl katalogust fog
kiadni.

1 Petermanns Mitteilungen, 1927. 360.

Petermanns Mitteilungen, 1928. 291.

Geogr. Journal L VI, 1920, 30—313; LVII, 36—43; LVIII, 1921 81—',8
LIX, 1922, 457, Lord Ed. Gleichen és J. H. Reynolds Alphabets of foreign
Languages transcribed into English according to the R. G. S. IL system,
London, 1921. Tovéabba: Phonetic Transcription and Transliteration (Pro-
posals of the Copenhagen Conference, April 1925, Oxford 1926).
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A keletdazsiai helynevek irasirél a német akadémia felhivdsara a
Japaninstitut, a Chinainstitut, a Verband fir den Fernen Osten, az Ost-
asiatischer Verein, a Wirtschaftsdienst, a Deutsch-Ostasiatischer Klub és
a német keletdzsiai szakgeografusok két izben tartott tandcskozds utin
foly6 évi februarius 18:4n a koévetkezd hatarozatot hoztak:

A japani helynevek Atirasira a Romaji-Kvai irdsmodot veszik alapul
mindaddig, amig a japini korminy a Romaji:Sya irdsmodot a hely:
nevekre vonatkozoan kotelezéen el nem rendeli és az igy atirt helyneve-
ket megfeleld médon nem kozli. Tehat: Fujisan és nem Fuzisan, Tsushima
és nem Tsusima,

A kinai neveket német nemzetkozi hasznilatra szint térképeken a
tengeri vamhivataloktdl is hasznalt Wadesféle atirasban fogjak irni. Ki-
zaréan németek és iskolak részére készitett atlaszokban megmarad a
Lessing—Wilhelm=féle atirds. A kinai postaatlasz (Chinesischer
Postatlas) Gijabban hasznélt atirasait nem lehet elfogadni, mert nem kovet
hatarozott rendszert és nem tiinteti tel a hegvek stb. neveit. Mindamel-
lett gazdasigi okokbdl ajinlatosnak tartjak, hogy a térképck névmuta=
téiban a Wade, Lessing—Wilheclm és a postaatlasz atirdsai is fel
legyenek tiintetve. Pl.: Wade: Chi’sfu, CRang:sha, K'aiféng, Kun:lun;
Lessing—Wilhelm: Tschisfu, Tschangsscha, Kaisféng, Kun:lun; a
postaatlasz: Chefoo, Changsha, Kaifeng, Kwenlun. A polgarjogot nyert
atirasokat meg fogjik tartani: Peking, Tientsin stb.

Egyébként szakfilolégusokkal szoros egylittmitkodésben a keletdzsiai
neveket rendszeres katalégusba fogjak foglalni.

Az elébbiekhez hasonléan tervbe van véve a koreai, mandzsdriai,
mongéliai, kelettorokorszagi és tibeti helynevek Osszedllitdsa is, ,,mert
az eddigi német, svéd, angol és orosz atirismédok teljes zavart okoztak®.
A nevekrél készitett cédulakatalégusban minden helynév eredeti iris:
médjiban, etimoldgiai jelentésében, megallapitott atirdsiban stb. szere-
pelni fog. Kéz A.

Apré kozlemények.

Helyreigazitas. A Féldrajzi Kozlemények folyé évi 1—4. fiizeténck
48. lapjan a ,SzenizAnna:fté és a Mohos” c. kozleménynek alulrdl szi-
mitott harmadik soridban kéndioxid helyett széndioxid olvasandd.

2. A folyd évi 5—6. fuzet 115. lapjin a harmadik bekezdés 7. sora-
ban ,,60 kétet* helyett ,,6000 kétet” olvasandé.

James Cook. A {oldrajzi tudomanynak ncvezetes kettds centens
nariuma van az idén: kétszdz esztendSvel ezelStt sziiletett James
Cook, a nagy angol kutaté és szazolven Cve annak, hogy felfedezte
a Hawaiisszigetekef. A nevezetes forduldt ez év augusztusanak misos
dik felében nagy iinnepségekkel iilte meg a szigetek lakossaga. Az iinnep
fénypontja augusztus 16z4n volt, amikor a WaimeasGbélben 1j emlék-
szobrat leplezték le a szigetek felfedezdjénck. A jubileumon hivatalosan
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képviscltette magit Nagy-Britannia, Ausztrdlia, New:Zealand ¢és az
Egyesiilt Allamok, a- Hawaii szigetek jclenlegi birtokosa. A hivatali
féfunkcionariusokat a négy angolszdsz hatalom egy-egy cirkaloja is el-
kisérte az unnepségre, amely ekként ujabb tanubizonysiga annak a test:
véri joviszonynak, amely a brit, anyaorszdg, a dominionok és az Egyesiilt
Allamok kozott fennall.

James Cook 1728 oktober 7-n szilletett Marfonban, a yorkshires
beli Great Ayton szomszédsdgiban. Nyolc esztendds koraig apjanak,
cgy szegény béresnck hédzdban volt pasztor, majd Staithesben, egy kis
tengerparti haldszfaluban lett fliszerestanonc. De gazdijéval csakhamar
osszekiilonbozott és beallott hajosinasnak a John and' Henry Walker:
céghez Whitbyben. Ugyességével hamarosan feltiint és mar 1752:ben
fedélzetmester lett a ,,Three Brothers” katonaszallité hajén. Ezidotijt,
1755:ben tort ki FEszakamerikaban az angolsfrancia hibori. Cook on-
ként jelentkezett hadiszolgdlatra és szolgalattételre a ,Mercur hadi-
hajora osztottik be, amely az Amerikdba atkel6 Sir Charles Saun:
ders admiralis flottajadhoz tartozott: e flotta feladata volt, hogy
Quebecet visszafoglalja a francidktol. A var ostromakor Cook olyan
hdsiesen viselkedett, hogy 1762:ben mar mint sorhajéhadnagy tért vissza
Angliaba. Hadi szolgilata kozepette kiilonosen a mathematikdban és a
csillagiszatban képezte ki magit, annyira, hogy 40 éves kordban a londoni
Royal Geographical Society levelezs tagjava vilasztotta.

E mindségében nyilt eldszor alkalma egy hosszabb felfedezd utra.
Az angol-francia habora utan, IIl. Gyérgy angol kirily uralkodisa alatt
expediciok indultak a Csendes dcedn felkutatasara. Ezid6tajt igen fontos
csillagaszati probléma foglalkoztatta a tudominyt: eldzetes szamitdsok
alapjan meghataroztik, hogy 1769:ben a Penus bolygé it fog vonulni
a Nap korongja el6tt. Minthogy Kepler szamitdsai révén mar isme:-
retes volt az a viszonylagos tavolsig, amelyben a bolygok ecgymashoz
és a Naphoz 4llanak a Fold ¢s a Nap egymastol valo tavolsdgahoz képest,
de még nem ismerték a Fold tavolsagit a Naptol, a Venus atvonuldsa
(amely 1000 csztendében csak 16:szor torténik meg) elsérendii fontos:
sagu csillagaszati cseménynek igérkezett. Legalkalmasabb megfigyeld hely-
ként vagy a Marquesas szigeteket, vagy a Tongaszigetekhez tartozd és
Tasman altal Amsterdam, Rotterdam ¢s Middelburg szigeteknek elneve:
zett csoportot tartottik. Az atvonulds megligyelésére a londoni Royal Geo-
graphical Society javaslatira a 370 tonnis , Endeavour” hadihajét szerelték
fel, parancsnokaul pedig 1768 majus 25-én Cook ot ncvezték ki, A hajo
felszereléséneck munkalatai koézepette megérkezett foldkorili  utjarol
Wallis kapitany, akinek javaslatira Cook az credeti terv megvil:
toztatasival a Tahiti szigetek egyikén: a 1Il. Gydrgy- kirdly szigetén (ma:
Nagy Tahiti, Tahiti la Grande) a Port Royal 6blot vilasztotta megfigyeld
helyiil (ma: Mataway 6bol). 1768 augusztus 13:4n indult Gtjara Cook
Plymouthbol s Madeira, Rio de Janeiro &és a Tiizféld érintésével atjutott
a Csendes dcednba. Csaknem hét honapos Gt utin érkezett meg 1769
aprilis 10:én [I1. Gyérgy kiraly szigetére, Tahitiba. Junius 3-4dn figyelték
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meg a Vénus atvonulasat a Nap el6tt, majd egy honapot téltve a kozeli
Tarsasag és a Rurutu szigeteken, dél felé hajoztak: szeptember 1:6n
elérték a déli szélesség 40° 22':t, hajojuk rozzant allapota miatt azon:
ban csakhamar ismét észak felé haj6ztak. T6bb mint egy hénapig hajo-
zott nyugati iranyban az ,,Endeavour”, mig végre oktdber 6-an fdldre
bukkantak: New Zealand volt az, amelyen Cook volt az- clsé fehér
ember. Hat honapig id6zott ottan ¢s a bennszilottek cllenséges magatars-
tasa ellenére is igen szép eredményt ért el. Koriilhajozta mind a két szi-
getet ¢és megtaldlta a kozottik fekvd tengerszorost, amelyet Queen Char:
lotte Soundnak keresztelt e¢l. A halas utdkor a szorost késGbb felfedezd-
jérsl nevezte el! A szigetek partjarél olyan pontos térképeket készi-
tett, amelyek egyenesen csodilatra méltok a rendelkezésére allé toké-
letlen miiszerekre vald tekintettel. De az éghajlatrol, faunardl, florarol
és a bennszilottekrdl gyiijtott adatai is annyira megbizhatéak, hogy még
ma is alapjiul szolgalhatnak New Zealand geografidjanak. A szigeteket
elhagyva, Cook dél felé akart hajozni, hogy megtalalja az akkortajt
nagyon keresett Terra Australist. Hajojanak megrongalt dllapota és a
kézelgs tél miatt azonban errdl a tervrdl letett és dgy hatarozott, hogy
Uj:Hollandia (a mai Ausztralia) északkeleti partjai mentén Kelet-India
érintésével tér haza, 1770 marcius 31:én el is hagytdk New Zealand déli
szigetének legészakibb csiicsit, amelyet ez okbd6l el is neveztek Cape
Farewellnek (,Istenhozzad“:fok). Aprilis 19-én érték el Uj:Hollandia part:
jat, amelyet Hicks hajohadnagy pillantvan meg clGszor, Point Hicks:
nek neveztek el. A parton olyan valtozatos florat talaltak, hogy az
cxpedicié botanikusanak: dr. Solandernek ugyancsak volt mit tanul-
minyozni; el is nevezték azt az 6blot Bofany Baynek. Ezt majus 6-an
elhagyva, Port Jacksonban (a mai Sydney kozelében) vetettek horgonyt,
majd a keleti part mentén hajoézva, eljutottak a Barrier Riffbe. Ott, a
korillszirtek kozepette csak firadsigos munkival tudtik megakadalyozni,
hogy a hajé zitonyra ne jusson. A mai* Endeavour 6bélben javitottik
ki a hajot. Miutan a koralltengerbdl nagynehezen kivitorlaztak, szeptem-
ber 3:an Uj:Guinea, oktéber 2-:4n Batavia partjain kotottek ki. 1771
majus 5:én érték el a Joremcnység fokat ¢és julius 10:én érkeztek meg
Angliaba, ahol III. Gyo6rgy kirdly nagy kitintetéssel fogadta Co ok ot.
Ez utjarol szolé napléjat 1773-ban Hawkesworth adta ki
Néhany hoénappal Cook hazaérkezése utdn az angol admiralitas
djabb expedicio felszereléséhez latott a ,Terra Ausfralis* kutatasara.
Evégbsl 2 hajo kikuldését hataroztak el: a 462 tonnds ,.Resolufion“:t
Cook és a 360 tonnis ,,Adventure“st Tobias Fourneaux vezény:
lete alatt. A két hajo felszerelésének ¢és az élelmicikkeinek minésége joval
felulmulta az elsé expediciéét; tobb szakembert is vittek magukkal, mint
elsé izben. 1772 jalius 13zan indult el a két hajoé Plymouthbol. Oktéber
30:4n mar elérték a Joreménység fokat. Ott megtudtik, hogy a fran-
cidk teljesen hasonlé rendeltetéssel ugyancsak két hajot inditottak utnak,
azért hamarosan dél felé vitorlaztak. Mar december 10-én megpillantottak
az elsé jéghegyet. 1773 januar kozepén jégzajlasba jutottak: ezért Cook,
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attol tartva, hogy hajoi a jég koz¢ fagynak, nem is folytatta az utat
d¢l felé, hanem északnak fordult. Februir kézepén a két hajo eltévedt
cgymastol. Minthogy Cook megel6zileg azt az utasitist adta Four:
neauxnak, hogy New:Zealandban talilkoznak, elvitorlizott a sziget-
csoport felé. Maircius 20-4n kotott ki a ,,Resolution' a déli szigeten,
a Dusky Bayben, ahol néhany hétig tudominyos kutatasokat folytattak,
majd tovahajoztak a Queen Charlofte obélbe. Ott rabukkantak az
sAdventure“sre és junius 7:én egyutt folytattdk az utat a Tahiti szige-
tekre, majd ismét New:Zealandra igyekeztek: utkozben azonban masod-
szor elvesztették cgymast. A ,Resolution” tehat egyedil ment a Queen
. Charlotte 6bélbe, ahol Cook kijavittatta a hajét és masodizben indult
vele a déli sarkvidékre. Oridsi jégzajlas kozepette érte ¢l a déli szé-
lesség 67° 32'-t, ennél messzebb délre azonban nem mert hatolni.
Megfordult és ismét észak felé vitorldzva, 1774 mdjus 1l-én a déli szé-
lesség 27° 5 és a nyugati hosszusag 109° 46’ alatt kotott ki a Davis
Landen (ma Husvél sziget), amelyct akkortajt minden, a Magellan szo=
roson keresztiil a Csendes dcednra térekvd hajoé ielkeresctt, hogy onnan
konnyebben tdjékozédhasson a pacifikus szigetvilagban. Onnan Cook
ismét a Tahiti szigetekre tért vissza, majd az Uj:Hebridakat és a Mar=
quesas szigeteket kereste fel, mindenutt pontos felméréseket végezvén.
Szeptember 12-én felfedezte Uj-Caledonidt, majd New:Zealand felé
vitorlazva, oktober elején a kis Norfolk szigetet. Oktdéber 17-6n mar a
Queen Charlotte 6bilben horgonvoztak, ahonnan november 10:6n ttra
keltek hazafelé. Egy hénap mulva ¢érték el a Tiizféld nyugati partjat:
ott unnepelték a kardcsonvt egy védett 6bSlben (amelyet Christmas Bay=
nek neveztek el), majd a Horn=fokot megkerilve az Aflanti éceanba jutot-
tak. Cook a kedvezd délatlanti aramlattal egyenescn a Jdreménység
fokdig vitorlazott, érintve Dél Georgia szigetét. Utkozben egy Kelets
Indiabol jové hollandus hajé kapitanyatdl értesilltek az ,,Adventure”
sorsardl, amely egy évvel azeldtt kotott ki a Tdbla 6bolben: legénysé-
gének egy részét New:Zealandban egy kirindulas alkalmaval a maorik
megtimadtak ¢s felfaltik. A Tabla 6bélben Cook hosszabb pihendt
tartott. Aprilis 17-én hagytdk el Afrikdf, s majus 5:én Szf. lona szi-
getén kotottek ki, majd Brazilia érintésével (itt tortént meg, hogy Cook
elsdizben desztillaltatta a tenger vizét és igy juttatta ivovizhez legény:
ségét) junius 13-4n az Acori szigeteket érte el, jalius 2:4n pedig haza-

érkeztek Anglidba. E miésodik 1itja utan — torténetét maga James
Cook irta meg 1777:ben megjelent ,, A Voyage fowards the South Pole
and round the World“ c¢. munkédjidban — az angol kirdly sorhajékapiz

tannyd nevezte ki Cookot és megtette a greenwichi csillagvizsgald
vezet§jének.

Cook hazaérkeztekor Anglishan ¢lénk vita folyt az északnyugati
atjarordl. Az akkoriban gazdasigi szempontbél fontosnak tartott probléma
megoldisdra az angol parlament 6ridsi 6sszeget: 20.000 font sterlinget
tizott ki jutalmul. A terv lelkes partfogdiinzk: Lord Sandwich admira-
lisnak javaslatira Cookot kérték fel az északnyugati atjiré felkutata-
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sira. Cook, terve szerint, nem keletrél nyugatra akarta keresni az dt-
jarot, hanem a Csendes dcednbdl a Bering szoroson keresztiil igyekezett az
Atlanti 6cednba jutni. Tervének végrehajtisira két hajot kapott az admi-
ralitastol: az vjonnan felszerelt ,,Resoluficn“st Cook, s a ,Discovery’st
Clarke kapitiny parancsnoksaga alatt. 1776 jalius 12:én indult dtra
Cook a ,Resolution“mal harmadik és utolsé utjara. Oktéber 18:4n mar
a Tdbla 6bélben vetett horgonyt és ott varta be a néhdny nappal késdbb
elindult ,,Discoveryf“:t, annak megérkeztével pedig cgyiitt indultak el
a Csendes dcesnra. Lrintették a Prince Edward szigeteket és a Kerguelen
szigefet, majd 1777 januiar 26:4n a Van Diemen’s Land (Tasmania) part:
jain, az Adventure 6bolben kotottek ki. Februar 15:én a Queen Char:
lotte o¢bolben vetettek horgonyt, majd 25-n elhagytak New:Zealandot
és 29:6n felfedezték a ma Hervey vagy Cook szigefek néven ismes
retes szigetcsoportot, azutdn a mdsodik atjan felfedezett Palmersfon
sziget érintésével Tahiti és a Bardtsagd szigefekre hajéztak. 1778
elején  indultak el tulajdonképeni céljuk : az északnyugati &atjaro
fel¢. Tizenhét napi vitorldzas utin felfedezték a Hawaii szigefeket,
amelyeket Cook az angol admiralistol Sandwich szigeteknek keresztelt
el. Onnan fcbruir elején mentek tovdbb. Végigvitorliztak Eszakamerika
pacifikus partjan és feljutottak, anélkill, hogy tudtik wvolna, a kés6bbi
felfedez$jérsl Bering szorosnak elnevezett tengerszorosig. Augusztus 18:4n
érték el az 6. sz. 70° 44%:et, ahol hatalmas jégfal dllta Gtjukat. Az lce
Cape (Jégfok), egy délkelet felé kinyulé csicspont volt a legészakibb
pont, amelyet Cook térképébe jegvzett: onnan visszaindult a Sandwich
szigetekre, ahol telelni akart, hogy a rikdvetkezd tavasszal, talin kedves
z3bb jégviszonyok kozepette, induljon az atjird keresésére. Janudr 16-4n
érkezett vissza a Sandwich szigetekre. A bennszoliittekkel vald baratsa-
gos viszonvt azonban crésen megzavarta az a sok tolvajlids, amit a
hawaii-belick, akédrcsak a tobbi polinéziai szigetlakd, az angolok kérdra
elkévettek. A joviszony végkép megromlott, midén februir 14-én a ,Dis-
covery” cutterjét (oldalcsonak) a bennsziilottek elloptik. Cook fegyve:
res matrézaival a szigetre ment, hogy a bennsziilott kiralyt felelésségre
vonja. A matrozok és a dardaval, buzogannyal felszerelt bennsziilottek
kozott véres kozelharc tamadt, ennek sordan Cookot egy bennsziilott
megolte. Holttestének egy részét felfaltik, maradvanyait csak nagynehe:-
zen tudtdk az angol matrézok visszaszerezni. Fcebruiar 22:6n  temették
el a megmaradt testrészeket nagy katonai pompéaval. Igv érte utol
Cookot a végzet, fiatalon, alig 51 éves korban, mieldtt céljit elérte
volna. Még temectése napjan elindult a két hajo a Bering szoros felé.
Felvitorliztak Kamcsatka félszigetére, el6bbre jutni azonban a jégtorla-
szok miatt nem tudtak, ezért visszafordultak. Utkozben augusztus 22:6n
skorbutban meghalt Clark e kapitany is, aki Cook haldla utin a ,Re-
solution” parancsnoksigit vette at: utina G ore kapitiny, a ,,Discovery®
addigi parancsnoka lett a , Resolution” vezetéje. Kina és India partjaiz
nak, valamint a Jéreménység fokdnak érintésével vitorlaztak hazafelé és
1780 oktéber 4:6n kotéttek ki Spitheadben. E harmadik 4t torténetét
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Cook napléjegyzetei alapjan James King sorhajéhadnagy irta meg,
aki a visszatelé valoé Gton a ,,Discovery” parancsnoka volt. Munkaja 1734
ben jelent meg.

James Cook utaziasainak sokat koszonhet a geogratia. Az & kuta-
tasai vetették meg a tenger és a szarazfold eloszlasar6l valo helyesebb fel-
fogas alapjait. New:Zealand kettds szigetjellegének megallapitisaval szét-
oszlatta a , Terra Australis®:rol alkotott nézeteket; addig ugyvanis ehhez tar-
tozénak tartottak a kettSs szigetet. Auszfralia keleti és északi partjanak
vonulatat is Cook tisztdzta; megallapitotta Uj-Guiena Ausziralidiol fig-
getlen szigetjellegét. A kontinens déli partjar6l azonban sajitosképen &
is helytelen nézeteket taplalt: Tasmanidt a kontinens déli nyulvanyanak
tekintette és nem vette észre kiilonallasit. Egész sereg szigetet fedezett
fel a Csendes dceanban: legfontosabbjuk a kozlekedésisldrajzi szempont:
b6l elsérendii jelentdségi Hawaii- szigetek. Expediciéi pontos térképezé-
siikkel és tudomdanyos (ndvénytani, dllattani, néprajzi) adatgyiijtésiikkel
megvetették az Ausziraliarol és a pacifikus szigetvilagrol valé ismereteink
alapjat. James Cook az elsé, a szé6 valo értelmében vett tudominyos
kutaté a felfedezék soraban, megérdemli, hogy nevét a legelsék kozott
emlegessiik. Somogyi Jozsef dr.

A lefolyastalan teriiletek tjabb értelmezése. A szarazfoldnek jelen-
tés részét alkotd, 0, n. lefolyastalan teriiletekkel foglalkozik de Mar:
tonne néhiny djabban megjelent kozleményében* A Geogr. Review:
ban kozzétett dolgozathoz csatolt térkép megjelenéséig a lefolyastalan
teriiletekrél pusztin a Berghaus-féle fizikai foldrajzi atlaszban kozolt tér:
kép allott az érdeklédsk rendelkezésére és a lefoyastalan teriiletek Osz-
szeségét annak alapjan szamitottak ki. Minthogy a Berghaus-féle atlasz
megjelenése ota (1891) a foldrajzi ismeretek lényegesen gyarapodtak,
de Martonne és Aufrére mar gazdagabb anyag felett rendel-
kezett térképiik megrajzolasakor, mint a milyent hasznalhatott az elSbb
emlitett atlasz idevonatkozé térképének elkészitSje. A régi felosztis sze-
rint Foldink szarazfoldjein kétféle teriilet kiilénbéztetheté meg: a) olyan
teriiletek, ahonnan a csapadékviznek lefolyasra keriils része a tengerbe
jut el, b) olyan teriiletek. ahonnan a tengerbe egy csepp viz sem folyik I€.
Ezen a most is haszndlatban 1évé felosztison de Martonne bizonyos

" Az aldbbi értekezésein kivil de Martonnenak ugyanerre a
kérdésre vonatkozé miivei az Annales de Géographiesban megjelent, mar
elébb emlitett értekezés jegyzetrovatiban vannak felsorolva.

Martonne (Emanuel de): Regions of inferior:basin drainage.
Megjelent a The Geographical Review XVII, kotetében, 1927. év, 397—
411. 1, 4 sz6veg kozotti dbraval és 1 kilon térképlappal; megielent kiilons
lenyomatként, ehhez hozzicsatoltatott Aufrére (L.)-nek a kovetkezd
miive: Notes on the chief interior basins. A kiilonlenyomat lapszama 1—30.

Martonne (Emm. de)—Aufrére (L.): L’extension des
régions privées d’écoulement vers l'océan. Megjelent: Annales de Géo-
graphie. XXXVIL. évi,, 1928, 205. sz, 1—24. 1, 4 szoveg kozdtti abraval
és 1 kilon térképlappal. — (A kilonlenyomattal nagyjiban azonos szo-
veg, kissé més tartalmi sorrend.)
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moédositast végez. O t. i. a masodik tipus, a lefolydstalan teriiletck kere=
tén beliil kiilonvalasztja mindazokat a teriletcket, amelyeken vizfolya-
sok nem keletkeznek, azoktol, amelyeken vizfolyasok keletkeznek ugyan,
de ezeknek vize a tengert nem éri el. Az elgbbiek az 1. n. vizlefolya-
sokkal nem rendelkez8, azaz areisme** teriiletek. Ha valamely teriileten
csak dthalad valamely vizfolyds, de nincsen rajta olyan, amely beléle
eredne — az osztalyozas szempontjibol pedig cz az utébbi korilmény
a dont6 —, akkor ez a mar emlitett arcisme-jellegli csoportba tartozik.
Régebben az ilyen teriilet, ha még emellett olyan is volt, hogy a rajta
keresztiilhaladé vizfolyis elérte |a tengert, lefolydssal birG teriiletnek
nyert mindsitést p. o. a Nilus meclléke; ha pedig nem érte el a tengert,
akkor a lefolyistalan teriiletek kozé soroltik, p. o. a Volga als6 sza-
kaszanak mellékét. Viszont a régi megjelolés szerint az olyan része Fol-
diinknek, amelyen forrasok vannak és ezekbdl a forrasokbél folydk ered=
nek, ilyen p. o. a Volga fels6 szakasza, éppen ugy lefolyistalan terii-
leteknek szamitottak, mint a legtipusosabb olyan sivatag, ahol semmi-
féle vizfolyas nincsen. — Helyes eljarasnak tartom, hogy de Mar-
tonne 3 fajta teriiletet kiilonboztet meg és abrazol térképen munka=
tirsanak, Aufreére-nek segitségével. Szerzék a tenger felé vald lefo-
lyassal bird teriileteket exorisme:jcllegiinek, nem a tenger felé vald lefo-
lyassal biro teriileteket endorisme-teriiletnek nevezik; a 3. a mar emlis
tett areisme teriilet. A 3 féle teriilet abrazolasihoz elémunkélat volt a
Foldrél készitett kiillonb6z6 mértéki térképek jelentds részének az attanul-
miényozasa. Szerzék térképiiknek elkésziilte utan kiszamitottik a lefolyds:-
talan teriiletek nagysagat; az endorisme: ¢és areisme-teriiletek nagysaga
41,855.000 km? azaz a szarazfoldek 27%-anak nincsen — szerzék sze:
rint — lefolydsa a tenger felé, az areisme-tipust teriiletek a csaknem
42 milli6 km? kiterjedésti teriiletbél mintegy 28 milli6 km*t foglalnak
el, az oOsszes kontinensek 18%:-4t, az 4. n. endorisme:jellegli teriiletek
mintegy 14 milli6 km?t, azaz a kontinensck 9%-4t. De Martonne
a lefolyéstalan teriileteken rekedd vizmennyiségnek mintegy szemléles
tesebb képét kivinja nyujtani par szdmadat kozlésével. Igy a lefolyas-
talan terilleteken maradé vizmennyiség, ha eljuthatna a tengerig, akkor
annak szintje sziaz évenkint 047 mesrel emelkednék. Szerzg ezt valdszi-
niileg Ugy érti — igaz, nem mondja —, hogy ez csak olyan feltétel alatt
kovetkeznék be, ha kozben a tenger kiterjedése viltozast nem szenvedne,
sem pedig ezzel kapcsolatban a tenger pdrolgdsi viszonyai nem modo-
sulnanak. Masik érdekes szamadat a kovetkezd: Ha a lefolyastalan terii=
letekrgl is bejuthatna a tormelék a tengerbe, akkor az 100 évenkint a
tengerfenéknek azt a részét, amelyet mir szarazfoldrél szirmazéd iiledék
borit, 17 m:rel toltené fel. A kiilonbozé 3 féle teriiletnek a foldrajzi
eloszlisa a kovetkezs: az Egyenlité mentén és a magasabb foldrajzi szé=
lességek alatt tilsilyban vannak azok a teriiletek, amclycknek van le:
folydsa a tenger felé, azaz az ,exorisme:jellegii teriiletek, minimumuk

** Exzt a gorog szot pelv = folyni és o = fosztoképzd Osszetétele
révén alakitotta de Martonne.
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a tériték vidékén van; az areisme: és endorisme:zjellegli teriileteknek
a foldrajzi szélességek szerint valo eloszlasa korilbeliil egyezd.

Tekintettel arra, hogy a lefolyastalan teriiletek elofordulasa a Fold
felszinén a csapadék: és hdmérséklet-eloszlassal van kapcsolatban és pedig
a forré f6ldévon inkdbb a csapadék mennyiségének, a mérsékelten pedig
a hoémérséklet nagysdginak van nagyobb szerepe abban, hogy valamely
teriilet lefolyastalan legyen vagy sem, szerzd a csapadék és hémérséklet
évi adatabdl olyan kifejezést vezet le, amely szerinte alkalmazhaté az
egész Fold felszinére. Ez az uj kifejezés az 0. n. szdrazsagmutatd (fran-
ciaul index d’aridité — Ar). Ar = P:(T + 10), ahol P jelenti vala-
mely helyre vonatkozélag az évi csapadékmennyis¢get, T pedig az évi
kézéphémérsékletet. De Martonne feltinteti egy térképen a 0—5,
5—10, 10—20, 20—30, 30—40 ¢és 40 felett 1évé szarazsagmutatoval jelent-
kez6 terilleteket. Grafikont készitett a szarazsagmutaténak foldrajzi szé-
lességek szerint mutatkozé . valtakozasarol. Ugyancsak grafikus abrazo:
last nyert az endorisme: és areisme-teriileteknek foldrajzi szélességek sze=
rint torténé jirasa. Ezeknek egybevetése igen érdekes a kozolt abra alap-
jan. A 3 goérbe nagyjaban hasonlé jardst mutat, Ahol a térképen a sza-
razsigmutaté joval 10 alatt 1év6 értékeket tiintet fel, ott valodi siva:
tagok vannak, 8—10:-es szdrazsigmutato jelzi a sziraz, steppe-terileteket,
a 20 korul lévék a das fiives térségeket; ahol legalabb 30 a szarazsag-
mutatd, ott jelentkezik az erdd.

Ha valamely lefolyastalan terilletnek egy része valami okbél lefo-
lyast nyer, akkor az rend szerint éghajlat tekintetében kedvezibbé valik,
de ez el is maradhat, s6t az ellenkez8 eset is beiallhat; p. 0. ha a Czad:té
lefolyast nyerne, lecsapolédnék, az éghajlat itt szidrazabbi vilnék és a
mellékén tanydzé népek élete komoly veszedelembe keriilne.

A két nyelven megjelent értekezésnek egyik, a magyar foldrajzi
koéroket érdekelhet6 megallapitdsa, hogy az Alfold nagyrésze areisme:
tipusu teriilet. Schilling G. dr.

A franszpiréneusi vasiut. Folyé év nyarin nevezetes .a geografust is a
legkdzelebbrsl érdekls esemény tortént a technika terén: vasutat épitet-
tek a Piréndusok hegylancan keresztul Franciaorszag és Spanyolorszdg
kozott.

A Pirénéusok tudvalevéen ,parhuzamosan vonulnak nyugatrél keletre
a nyugati szél irdnyaval: vizvalasztéjuk a legmagasabb gerinc vonalin hu-
z6dik keresztiil, mert mind a két oldalrél egyforman éri az ess. Folyo-
volgy tehat seholsem keresztezi a hegylancot, természetes utat ezért
rajta keresztiil nem taldlunk. Furdpdnak legnehezebben jirhaté hegvsége
a Pirénéusok, nem is csoda tehit, hogy a legkitiinébb és a legallandébb
politikai hatira foldrésziinknek, mert az 1659 november 7- pircnéusi
béke 6ta von hatart Franciaorszdg és Spanyolorszag kozétt.! A két ors

szag kozott valé forgalomnak azonban athighatatlan akadalya a hegylanc:,

' A pontos hatirvonalat csak joval késébben, az 1866 majus 26-i
szerzGdésben allapitottik meg.
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csakis ennek két oldalan tudtak kozottik vasutvonalakat létesiteni. Ezek
egyike: a Narbonne—Cerbére—Port Bou—Barcelonasvonal a Féldkozi tens
ger felsl, masika pedig a Paris—Hendaye—Irun—Madrid az .ltlantizécean
partjan keriili meg a Pirénéusokat. Ez a két vonal 400 km-re fekszik egy-
mastol.

1863-ban meriilt fel elsG izben egy, a Pirénéusok kozépsO szakaszit
itszel§ vasiat megépitésének terve: az 1870—714 német—francia héiboru
azonban félbeszakitotta a tervezés munkijit s csak 1879:-ben littak ismét
hozza. 1885:ben nemzetkozi bizotttsig foglalkozott a kérdéssel és a szi-
mos javasolt megoldist megvizsgilva, két vonal megépitése mellett don-
tott. Ezek cgyike az Alacsony: (Basses Pyrénées) Pirénéusokat szelné at
nyugaton és Oloronbol kiindulva az asprei volgvon at a Somportshago—
Jaca—Zvéra vonalon it halad és a Saragosa—Barcelonasvonalhoz csatlako-
zik. A masik a kozéps6 Pirénéusokat szelné 4t s a Salat-volgyben haladva
Saint:Gironstol kezdve a Salau-higora s onnan leszallva Lerida felé ve:-
zetne. 1907-ben djabb nemzetkozi egyezményt kotottek, amely egy har:
madik vonal megépitését is tervbe vette. Ez a vonal Ax-les:Thermesbdl
kiindulva az Ariége volgyén és a Puymorens:hagon keresztil Ripollba, a
barcelonai vonal alloméasira vezetne. Az egyezmény szerint mind a hdrom
vonalat tiz éven belill meg kell épiteni. A vilaghdbora kitéréséig azonban
csak a masodik vonal Saint:Girons—Qust szakaszdnak el6munkélataival
késziiltek el.+A hibort folyaman azutin a harmadik vonal megépitéséhez
fogtak hozza és mar 1915:ben clkésziilt ennek Ax:les:Thermes—Ariége—
Bourg Madame—Puigcerda szakasza, amely a plymorensi higét 5355 me-es
alagattal szeli it. A vonal Ripollig valé kiépitése folyamatban van s 1929-
ben adjak 4t a forgalomnak. A vilaghibord utan lattak neki a Pau és Saragosa
Osszekottetését célzo elsé vonal megépitéséhez, amely a folyé év nyaran
fejez6dott be. A vonalat, amely eddigelé az egyediili, teljesen kiépitett
vastit a Pirénéusokon keresztiil, folyé év julius 18-an a két orszig haté-
ran: a spanyol Canfrancoban megépiilt Gj nemzetkdzi palyaudvaron Gas:
ton Doumergue francia koztirsasigi eln6k és a spanyol kiraly jelen-
létében megtartott diszes iinnepséggel nyitottik meg és adtik 4t a for-
galomnak. A vonal Oloronbodl indul ki és Bedous (400 méter a tenger
szine felett), Urdos, 2 somporti alagit (1211 m) és Canfranco (pilyaudvar
1195 m) érintésével visz Jacaba, Megépitése technikailag igen nehéz fel-
adat volt: az 53 km (francia teriileten’' 25, spanyol teriileten 28 km)
hosszisigt Bedous—Jaca szakaszon 35—43%. emelkedéseket tiintet fel.
A talaj miatt szamos muépitményt kellett létesiteni: igy egyedil egy
folyon 3 vashidat és 3 kohidat épitettek. A francia szakaszon 14 alag-
utat kellett firni; a legnehezebb feladat a 6 m magas és 425 m szé-
les somporti alagit megépitése volt. A vonal villamos lizemii és egyeldre
egész hosszaban egyvaginy.

A franszpiréneusi vasut lényegesen megroviditi a két orszag kozott
az uti tavolsagokat: jelentdsége ezért elsésorban a nemzetkdzi személytor:
galomban lesz, ami aldbbi tdblazatunkban tiinik ki.
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Megtakaritis az

Vastutvonal Hossza, km eddigi vonallal szem«
ben, km
Paris—Madrid ... ...l 1460 27
Paris—Saragosa  ................ 1158 65
Paris—Carthagena  .............. 1951 172
Pau—Madrid ...... ... 783 140
Pau—Saragosa .......... ... 481 179
Pau—Carthagena .................. 1294 306
Toulouse—Madrid ................ 983 140
Toulouse—Saragosa .............. 680 178

Mint latjuk, az j vasit a délfrancia és az északi spanyol varosok
kozott valé forgalomban jelent tekintélyes tavolsag: és igy id6beli meg-
takaritast is.

Az aruforgalom szempontjabol a franszpiréneusi vasitnak egyel6re
nem lesz nagy jelentSsége a két tengerparti vonallal szemben, féleg a két
orszig vastti nyomtavanak kiilénbozésége miatt (Franciaorszagban a rendes
vastiti nyomtav 11453 m, Spanyolorszagban a széles nyomtdv: 1'672 m
hasznalatos), ami az arik atrakasat szerfelett megneheziti. Ha azonban a
Puigcerdaig mir megépiilt harmadik vonalat — amint tervezik — rendes
nyomtavval kiépitik Barcelondig, akkor az aruforgalom is hasznat litja a
transzpirénéi vastuti Osszekottetésnek: a spanyol narancs észak felé ird-
nyulé kivitelét ez 4j, megépitendd vonal van hivatva lebonyolitani,

Az 4j Oloron—Jaca vasttvonal a déli Franciaorszagot északi Spa:
nyolorszaggal Osszekot6 egyik legrégibb és legfontosabb it mentén halad.
Mar a rémaiak épitettek utat luro (Oloron) és Caesar Augusta (Saragosa)
kozott, amit a kozépkoron at évszdzadokig haszniltak fejedelmek, kato:
nak, zarandokok, s6t kereskedék is. Hiszen Saragosa mar Kr. u. 851:ben
viragzd kereskedd viros volt, dacira a moér héditasnak. A kozépkor végén
pedig mar igen jelentds kereskedelem bonyolédott le ezen az tutvonalon.

Az 4j tdtvonal tehat, miként Nyugat- és Déleurdpa csaknem minden
jelentds vasttja, romai Utvonal mentén épiilt és ekként tanusigot tesz
arr6l, hogy mennyire helyes érzékiik volt a roémaiaknak a kozlekedés
sziikségletei irant. Ma az Gj wvastti OsszekottetéstSl Spanyolorszdg is,
Franciaorszdg is sokat var. Aragonia, ez a Spanyolorszdg tobbi részétél
elzart tartomany azt reméli, hogy az 0j vasit segitségével mezdgazdasagi
terményeit koénnyebben értékesitheti Délfranciaorszagban. Aragonidn at
pedig Valencia tartomanynak is lehet6vé teszi az dj vasut, hogy kitiing
mindségii és nagy keresletnek 6rvendd narancsit Franciaorszdgba szallit-
hassa. Masfeldl Franciaorszag az 1j vasit segitségével iparcikkeket, a
tobbi kozott automobilt szallithat Spanyolorszdgba, A nagyobb szabasu
aruforgalom kifejl6désének a legnagyobb akadilya persze a nyomtav
kulonbozosége. De mar megalakult egy franciasspanyol tirsasdg, amely
a nyomtav egységesitésének kérdésével foglalkozik, Ha sikeriilne legalabb
is az északi spanyol halozatot illetben megegyezésre jutnia, Ggy reméls
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hetjiik, a Piréneusi .félsziget mai kozlekedésfoldrajzi elszigeteltsége mihamar
megsziinik és Spanyolorszag erételjesen kapcsolédhat bele a nemzetkozi
vasuti forgalomba, Somogyi Jézsef dr.

A glasgowi egyetem kontinentalis kirdanduldsa. A glasgowi egye-
temen a szabadban végzett munkik szervesen belekapcsolédnak a fold-
rajzi oktatdsba. Az idén kéthetes kirandulist rendeztek a kontinensre:
Hollandia, Bclgiun{, Luxemburg és az egykor ellenséges Németorszdg terii-
letére. A kirandulds annyira tanulsigos és egyébként is annyira sikeres
volt, hogy hatdsa alatt elhatiroztik évenkint valé megismétlését. Kiemeli
a jelentés a kontinensen valé utazis olcsésagit és kényelmességét és
kiilon megemlékezik a németek-nyujtotta eldzékeny és hathatds tamo-
gatasrol. P. A.

Kézép-Canada ipari fejlédése. Kozép-Canadanak a Monfreal és
Winnipeg kozott elteriilé folddarabot szokas nevezni. Canada keleti tar-
toméanyai, ha lassan is, de mar az ujkor elején kezdtek benépesedni.
A nyugati buzatermelés fellendiilése a jelen szdzad clejére esik. A gaz-
dasagilag fejlett két teriilet kozt egy feltiinGen néptelen, szinte iires folt
maradt. A legutébbi évek folyaman telfedezett arany-, eziists, réz. cink-
¢s kobaltbanyak, tovabba a vizierék kihasznaldsiban bekovetkezett ijabb
fejlodés Kozép-Canadaba is kezdi odavonzani a lakossigot. Egymasutin
nvilnak meg a binya- és ipartelepek. A két canadai Pacificzvastitbél kiiga-
z0lag szarnyvonalak épiilnek. A keleti és nyugati Gstermeld teriilet kozott
egy Uj iparvidék van keletkezdben. P. A.

Eszak:-Mandzsuria foldmivelése. Egy orosz nyelven megirt és angol
kivonatban is megjelent értekezés megismertet benniinket Eszak-
Mandzsuria termékeivel. Ugyanott megtaldlhaté az Eurépaban ismeretlen
novények leirdsa is.

Mandzstridban a termwelésnek kiilonleges klimatikus viszonyokkal
kell szamolnia. Mijus és junius honapok aszilya, a jtlius-augusztusi esd:
zések és szeptember szdraz, meleg id§jardsa hatdrozott irdnyt szabnak
a mezdgazdasignak. A legtobb termesztett novényt csak majus végén
lehet vetni, a fejlédés idétartama mindSssze 3'4-—4 honap. A legtobb
gabonaféle. biza, 4rpa, koles, kukorica, rizs j6 termést ad. A mandzsd
foldmivelésnek legjellemzobb terméke a sokféle hiivelyes. A hires széja-
babon kiviil sok masféle babot és borsét termesztenek. A szdmos mellék-
termék kozil emlitésre mélték a mandzsu juta, a ricinusolaj, a mak, a
dohdny, a cukorrépa; legnagvobb részitkket a helyi fogyasztas emészti fel.
A kinai paraszt fétaplaléka a koles. A mandzst drpa és a mandzsa kender
az amerikai piacon is megillja a helyét.

Az orosz paraszt kb. egy tucatféle névényt termeszt, a kinai majd-
nem hiaromannvit. ' P. A.
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Hirek.

A berlini Foldrajzi Tarsasig 100 éves fennilliasinak iinnepségén
baré6 Nopcsa Feerencet albiniai kutatisainak elismeréseiil fisztelei-

beli tagjai soraba valasztotta.
* * *

A Columbus személye koril ujabban dalé nemzetkdzi vitaban
érdekes fordulat tortént. Serrenae madridi egyetemi tandrnak alli-
télag minden kétséget kizardan sikeriilt bebizonyitani, hogy Columbus
Seres de los Cabalerdos spanyol falucskaban sziiletett. K. 4.

* * %

Otto Nordensk jildot, goteborgi egvetemi tanart, az északi
és déli sarkvidék kutatojit, Erik Nordenskjoldnek, a Inagy sark:
kutatéonak unokatecesét, Goteborgban folyd évi majus végén egy gépkocsi
haldlra gazolta. K A

* & *

Jifi V. Danes§ a pozsonyi cseh egyetem geografus professzora,
északamerikai tudomanyos propagandakoritjan foly6 évi aprilis 13-4n gép-
kocsi szerencsétlenség dldozata lett. K A.

EE R

Walter Gerbing, az djabban (1927) megjelent ,,Das Erdbild
. der Gegenwart* c. nagy munka szerkesztSje, foly6 évi jalius 29:én
meghalt. - K. A.

” * *

Léczy Lajos celebeszi expediciojarol szerencsésen hazaérkezett.
Utazdsainak credményeirél Tarsasigunkban beszamolét fog tartani.
K. A.

% %

Az 1928-:i ,nemzetkézi® foldrajzi kongresszus julius 14—17. kozt
Londonban és 18—25. kjzt Cambridgeben folyt le. Az Union Géografique
Internationaleshoz tartozdé 19 és rajta kiviil allé 12 allam tébb mint 500
kikiildottel vett részt benne. A német, magyar és osztrak geografusok
tivollétét joindulati kifejezésekkel vették tudomasul és ,szivesen vars
jak oSket”,

A brit geogriafusok messzemend vendégszeretettel fogadtik kiilfoldi
kollégaikat. Mindegyikiiknek atnyujtottak egy Nagy-Britanniir6l szélé
pompés diszmiivet, amelynek szerzéje huszonhat kival6 brit geogrifus.

A bizottsagi jelentések anyagibol kiemelkedik Demangeon
tanulmanya a falusi telepiilésekrdl, de Martonne-Aufrére miive
a lefolyastalan teriiletckrgl (1. 171, lap) és Hernandez:Pacheco
Isszedllitisa a miocén és pliocén terraszokrol.

Az ecléadasok kozil kiilongsen kivalik Mackinder: a fold:
tajz lényegérdl, Almagia-é az olasz kartogrifia emlékeirsl, az Apuliai
hercegé a Tripoli Szahararol. Szamos értekezés keriilt bemutatdsra a mathes-

Féldrajzi Kézlemények 1928. VIT—-VIIL. fiizet, 12
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matikai, fizikai, gazdasigi és varos:foldrajz, valamint a foldrajz-tanitas
korébsl. A modern kérdések kozil leginkabb a légi fényképezés toglal-
koztatta a jelenvolt geografusokat.

A kongresszusnak egyik legfontosabb targya az egymilliés nemzet-
kozi vilagtérkép volt. Az eddig-szerzett tapasztalatok és az uj talalma-
nyok némi valtoztatasokat tettek sziikségessé. Uj jeleket éllapitottak meg
a radic-allomésok, azerodromok, petrdéleumforrasok, stb. szamadra,

Végiil megvalasztottik Bourgeois tdbornokot az Union Géographique
Internationale elndkévé, Vacchelli tabornokot alelnokké és de Filippist
fotitkarra s elhataroztak, hogy a legkézelebbi f6ldrajzi kongresszust
1931:ben Parissban tartjak. P. A.

Irodalom.

Finnek, észtek. A magyarok északi testvérnépei. (Kiadja a
Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda.)

A budapesti finn-ugor kongresszus alkalmibdl sziletett meg ez a
szép konyv, huszonhdrom szerzé munkdja. A 335 lapra terjedd, gyonyori
kiallitasti, sok képpel diszitett konyv megirdsinak gondolata 1924 nya-
rian érlelddott meg a tallinni finn-ugor kongresszus idején, amikor Ko gu-
towicz Kiaroly dr, a szegedi egyetem foldrajz-tanara és Teleki
P4l grof, a budapesti kodzgazdasigi egyetem geogriafus professzora,
asszisztenseikkel, hallgatoikkal és villalkozo kedvii barataikkal utra keltek
a magas Eszakra és paratlan sikerii, feledhetetlen utjukban bebolyongtak
a két testvérnép fest6i orszigait, a Balti tenger mell6l a Jeges tenger
partjaig.

Elsé sorban az észtck és finnek aldozatkész, meleg vendégszeretetének
koszonhetd, hogy megirédott ez a tanulsigos ml. A , Finnek, észtek” cimi
tartalmas és sokoldalt kotet megjelenésekor mindnyéjan, akik csak
részt vettiink a pompésan rendezett, szinte expediciés arinyokat o61té
kiranduldsban, ' hilds emlékezéssel gondolunk vissza a finnek, észtek test-
véri szeretetére, lankadatlan baritsagara, meghatéan leleményes figyel-
mességére.

J6l esik elmondanunk ezt ma is, négy évvel az északi Ut lezajlisa
utan, és szeretnénk, ha moédunkban volna kiilénskilén megkészénniink
minden finn és észt bariatunknak, amit értiink tett a hosszu Gt folyaman,
elkezdve a lett-észt hatarszéli Valk falu allomasan, fél egészen Eurdpa
legészakibb, kopir partvidékéig. Els6 sorban firadhatatlan finn kisérdnket
illeti a hala: Engelberg dr:t és Grano professzort, akik Helsinki-
t8l Helsinkiig hiiségesen kitartottak veliink s a dazdag utiterv sima lebo-
nyolitasa érdekében még a finn hadsereget is ,,Mozgositottak®,

Ha van hidnya ennek a monogrifiaszerii munkanak, azt az egyet sajs
nalhatjuk, hogy a szerkeszt6k nem irattdk meg maganak az itnak a tér-
ténetét., Az lett volna a kényv legmegragadcdbb fejezete.

IS



IRODALOM. 179

A ,Finnek, észtek” gazdag tartalmarol fogalmat nyujthat a cikkek
puszta felsorolasa. Teleki Pal grof Ajanldasa és Madai Gyula
lendiiletes 6daja utin benne talaljuk a konyvben Teleki tanulminyit
Finn- és Esztorszag vilighelyzetérsl, Kogutowicz cikkét Finnorszag
foldrajzarél, Karl Janos 0Osszefoglalo essay:jét Finnorszag novény: és
allatvilagar6l, Haltenberger Mihaly egyetemi magantanar érte-
kezését FEsztorszag természeti viszonyair6l. Zsirai Miklés a finn
6storténetrdl, Szinnyei Joézsef a finn-magyar nyelvrokonsagrél ir,
Solymossy Sandor a két orszag néprajzat vilagitja meg. Koch
Ferenc a két testvérorszag telepiilésfoldrajzat, Weores Gyula
Finn: és Esztorszag torténetét, Helsinkiben €16 kiting honfitarsunk,
Faragé Joézsef pedig a finnek tarsadalmi életét ismerteti. Viranyi
Elemér, a tartui cgyetem volt el6addja, az észt nép tarsadalmi viszos
nyairél  értekezik. Stolp Odon és Sibelka:Perleberg
Arthur értekezései képet nyujtanak a két szomszédos orszag mezé-
gazdasagardl, Fehér Dainiel a finn erdészetet, Gorgey Istvan
a két orszag iparat, kereskedelmét ismerteti Csekey Istvan, a tars
tui egyetem professzora, a testvérnépek jogfejlédésérsl irt tanulmanyt
a kotetbe, Jungerth Mihaly tallinni kovetiink a finn és észt kul-
turat tarja elénk. Ban Aladar az irodalomrdl, Spur Endre a
népi zenérgl, Hubay Jend a finn és észt zenemivészetrdl irtak tar-
talmas tanulminyokat. Felvinczi Takdcs Zoltian a képzdmiivé:
szeteket ismerteti, Horger Antal, a szegedi egyetem nyelvész:
professzora a magyar és finn nyelvészek egymadssal valé érintkezésérél
ad torténcti attekintést, S ajnovicstél Wichmannig. Benne talal:
juk a kotetben a kozoés dallamu finn és észt himnuszt, hiromnyelvii szo-
vegével: finniil, észtil és magyarul. Ertékes kiegészitésc a munkinak a
foldrajzi nevek jegyzéke. A finnorszagi nevek finn és svéd alakja, az észt-
orszagi nevek észt és német alakja igen sok esetben oly gydkeresen eliitd,
hogy ennek a tajékoztaté jegyzéknek az osszeillitasiaért igazan halasak
lehetink Zsirai Miklo6snak, aki ezt a fiaradsigos munkat kivano
fiiggeléket nagy gonddal osszeallitotta. Halész Gyula.

Dr. Thirring Gusztav: Készeg és kornyékének részietes
kalauza. A dr. Thirring—dr. Vigyazé: Részletes Helyi Kalauzokssorozat
12. fiizete, 21 képpel, 4 alaprajzzal, a varos térképével és 1 részletes
utjclzéses kornyéktérképpel. Turistasag és Alpinizmus kiadasa, Buda-
pest, 1928. Zsebnagysag, 80 oldal, 4ra ?

»E miivecske — mondja a tudés szerzé eldszavdban — e vidéknck
cddig legtiizetesebb s a mai viszonyoknak megfeleld, teljesen 11j leirdsat
nyujtja s igy hivatva van az érezhet6 hidnyon segiteni.“ Szivesen csat-
lakozunk ehhez a megallapitishoz. Készeg viros statisztikajat, és kiilondsen
térténelmét, igen jo osszefoglalasban kapjuk. A viros torténete Ossze:
forrott Jurisich Miklés dicséségével. Thirring Jurisich
emlékezetét azzal unnepli, hogy elszér kozli Jurisichnak a bécsi
Albertindban Waldmayer Karolytél 1906-ban megtalilt arcképét.

& 12.

»
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A viros és Otven turdban a varos kornyékének leirdsa nagy gond-
dal és még nagyobb helyismerettel késziilt. Az udtvonalak leirdsaban a
szerzébnek Mészaros Antal erdémester, Stur Lajos dr. igy-
véd és Thold Dezsd alezredes segédkeztek. Igen hasznos Kdszeg
kornyékének rovid altalanos Osszefoglalisa. Temesi Gyozé.

Edclényiz:Szabdé Dénes dr.: Magyarorszag kozjogi alkat:
részeinek és torvényhatosdgainak teriletvaltozdsai, Kulonlenyomat a ,,Ma-
gyar Statisztikai Szemle* 1928. (VL) éviolyamabol. Nagy 8°, 71 L

A fenti munkat nem lehet a kozonséges kiilonlenyomatok mértcéké-
vel értékelni. Terjedelme az értekezés méretét joval meghaladja, anyaga-
nak értékessége pedig a geogriafus szempontjabdl valdsiggal megbecsiil-
hetetlen. Gyakran faradsigos munkéval lehetett csak a régi statisztikai
adatokat értékesiteni és a mai adatokkal &sszehasonlitani, mert az orsza-
gos és torvényhatosigi adatok felhasznildsakor is el6bb meg kellett dlla:
pitani, hogy azok milyen teriiletre vonatkoztak. Szerzé részletesen be:
szamol Magyarorszig Kirdlvhagén inneni részei, Fiume, Erdély, Horvat-
Szlavonorszag, a magyar tengermellék, a Hatarérvidék, a Szerb vajdasag,
Temesi binsig és a varosi torvényhatdsigok kialakulasarél, a multban tor-
tént teriileti valtozdsairol.

Magyarorszig emberfoldrajzaval foglalkozok nagy haszonnal, ered:
ményesen forgathatjak a konyvnek is beill6 kilonlenyomatot és haélas
koszonettel tartoznak szerzének a segédeszkiéz lelkiismeretes elkészi
téséért.

A szoveget bdséges térképanyag egésziti ki. Kéz A. dr.

Vitéz Somogyi Endre: Magyarcrszdg és kornyékallamainak katonai
féldrajza. Szerzé kiadasa, Budapest, 1928, Jakab-nyomda; 8°. I. kot. 434 1,
II. kotet; térképmelléklet.

Fenti cimmel végre megjelent hazdnk elsé katonai féldrajza. Azt
hiszem, hogy nemcsak magam, hanem igen sok mis geogrifus is nagyor
varta mir egy katonai foldrajz megjelenését. Virtuk tobb okbol. Min:
denek clétt tanulni akartunk beléle, illetve legaldbb azt megtudni, hogy
milyen iranyban dolgoznak katonai féldrajzi iréink, hogy ezt az iranyt
a magunk munkdjiaval és kutatisival tdmogathassuk. Miasodszor arra is
kivdncsiak voltunk, hogy a magyar geografusok eddig végzett kutatasaibol
mit lehet katonailag értékesiteni. Mert nagyon j6l tudjuk, hogy a fudo:
mény minden szuverenifdsa melleff is ma nemzeti célokat is kell kovetnie
a tudomanyos munkanak. Mindezek alapjan tehit a legnagyobb érémmel
vettitk ezt a konyvet. Sajnilom, de meg kell vallanom, hogy csalatkoz:
tunk benne. - ’

Tavol all télem, hogy a mi katonai értékérél mondjak véleménvt.
Valészini, hogy igen hasznos s mindenek el6tt witoré munkdt végzett szer:
z8je. Mivel azonban a munka cime foldrajzot igér, talan legyen szabad
tisztdan a polgdri féldrajztudomény oldalarél megvilagitanom a munkat.

Minden tudomanyt egy bizonyos tudisanyag specialis fcldolgozasi
modszere tesz tudominnyva, A foldrajznak is megvan a maga clengedhe-
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tetlen moédszere, ami nélkil egy bizonyos ismeretanyagot még nem sza:
bad foldrajznak mondanunk. Megvallom &szintén, hogy e munkdt éppen
azeért nem is tudom féldrajznak tartani, mert nem foldrajzi mddszerrel
van benne feldolgozva az egyébként igen becses féldrajzi anyag. Inkabb
mondanam katonai topogréfidnak. A katonai térképek katonai szempont-
bol valé magyardzatinak, azokhoz csatolt olyan anyagnak, amit rajzban
nem lehet kifejezni, hanem esak széban. Feltétlenil elismerem, hogy kato-
nai szempontokbdl erre az anyagra lehet sziikség, de semmiképen sem
tudom ezt az anyagot foldrajznak mondani. A féldrajz a foldfelszin éle-
tének tudoménya. Tehat életet rajzol, s bizonyos speciilis szempontokbol
értékel valamely tijat. De nem i6ldrajz, ha csak egyenkint veszem szem:
iigyre valamely teriileten az ott megfigyelhetd tényezéket. Mar pedig ez
a munka f&leg ezt teszi.

Azt a foldrajzi anyagot keresve beune, amelyet a katona készen kap-
hat a polgari foldrajztudomanytol, s amit aztin csak a maga honvédelmi
szempontjaibdl kell értékelnie, szintén sok hiidnyossdgira kell reamutat-
nom. A mil részletesen felsorolja ugyan a felhasznilt legfontosabb iro-
dalmat, s mégis azt tapasztaljuk, hogy igen sok tévedés és foldrajzi szem-
pontokbél helytelen dolog van benne. A foldrajzban, legyen bar katonai
foldrajz, feltétlenil szigoruan szakszerii foldrajzi terminoldgiat kellene
hasznalni. Ezenkivill a polg4ri foldrajztudomaény igazsagait hianytalanul
kellene atvenni ¢s nem volna szabad tévedéseknek elGfordulni. Ebben a
miiben pedig mindkét hibabol béven akad. Teljesen tavol all tSlem, hogy
2 minden bizonnyal nagyon fontos és hasznos munka értékét le akarnidm
szallitani, de a magyar érdekeknek, s esetleg egy kovetkezd kiadisnak
teszek szolgalatot, ha — igazan csak egészen szerényen — redmutatok
a legfeltiindbb tévedésekre.

A foldrajzi nyelv nem ismeri a Foldnek cgy ,,szakasz4t“, hanem egy:
egy tajat, teruletét. (17. lap, els6 mondata.) Nincsenek ,,fé féoldrajzi® és
wmellékfoldrajzi tényezék™, hanem minden tiajban mis lehet az uralkodo
tényezd, pl. éppen az is, amit szerzd melléktényezének mond, az éghajlat.
A szerzd szives figyelmét felhivom pl. arra, hogy az éghajlat alaptényezdje
a vizrajznak is, amit a szerzé f6 foldrajzi tényezének ismer el (tévesen
ugvan vizszintes tagoltsignak mond).

Igen-zigen nagy foku tévedés az, hogy a vizszintes tagoltsagot Ossze:
téveszti a vizrajzzal, hidrogrédfidval, s egy egész fejezetben madsrol ir, mint
amit a cim mond. A f6ldrajzi nyelv kell6 érvénvesiilése hiinya miatt jut-
nak napvildgra az ilyen megallapitisok: ,,Az emberiség G6skora 6ta a vizek
irinya adta meg azt a sulyvonalat, amerre a nagy érdekek sodorvonala
mutatott.” (19. 1) Ugyanilyen okokbol keriilt papirosra pl. a kovetkezd
mondat: ,,Bizonyos mélységi vonalak teriiletei évszdzadokon keresztiil
ismételten viltak harcterekké.” (19. 1) A geogrifia mindenek elStt tértudo-
mény, nagyon kell tchit vigyaznunk, hogy -teljesen preciz kifejezéseket
haszndljunk térbeli fogalmak megjclolésére. A szerzé a mélységi vonalak
alatt valosziniileg folyovélgyeket ért. Miért nem mondja meg igy? Meny-
nyiv.‘el egyszerlibben és vilagosabban hatarozhatta volna meg a szerzé a
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fiiggéleges tagoltsag fogalmat is, ha a polgari geografusoknil néz utina,
s nem ilyen kiilonésen: ,,A vizek és az ezekhez csatlakozé mélységi vonas
lak kozott a térszin kiilonbozé magassagokat foglal el, s a vizvonalak
megszabta hatirok keretein beliil hol Osszefiiggé liancokban, hol széttors
delt tombokben, oriasi rogokben tolti ki a mélyedések kozét.'* (25. 1)
Az é&ltaldnos magassag nem azonos az abszolut magassdggal, de a szerzd
allandéan mégis ahelyett hasznalja. (25. 1.) A kozéphegység nem azonos
a kbzepes magassigli hegységgel. Az ilyeneket feltétleniil szem elétt kell
tartani, mert hiszen ha egy konyvre az van red irva, hogy foldrajz, akkor
gyanitani lehet, hogy fo6ldrajzi szakemberek is elolvassdk, s ezek csak
a kifogastalan foldrajzi nyelvet értik meg. De csak a kifogistalan fold-
rajzi nyelvet értik meg azok a leendd katonik is, akik a kozépiskoldkban
ahhoz szoktak hozza. Nagyon kilonosen értelmezi a szerzé a karsztot is.
(27. 1) Nem tudjuk, hogy mit akar jelenteni foldrajzi értelemben a
»tombhegység”. (29. 1.) Egészen helytelen dolgok vannak a csapadékrél.
Pl. a 36. lapon a koévetkezdk olvashatdk: ,,Ott, ahol a keletre iranyuld
légaramlisnak magas hegyek alljak utjat, ezek a pardzatot lecsapddasra
birjak, s a szarazfold belscjébe csak kevés, vagy — olykor — semmi csa-
padék sem jut mar be. Kivételt képez azonban az az eset, ha szelek lép-
nek kézbe s 4tsegitik az esét belsé teriiletekre.” Valahogy az az érzésem,
hogy igy mégsem lehet a csapadék keletkezését ismertetni, s valamit csak
akkor értékelhetiink, barminé, igy katonai szempontbdl is, ha az értéker
lend6t tokéletesen ismerjiik. A tovibbi idézetek szintén azt bizonyitjdik,
hogy a katonai foldrajznak is feltétleni]l szitksége van a polgari f6ldrajz
igazsdgainak pontos ismeretére. Kommentar nélkiil idézem: ,,A légnyomads:
kiilonbség a viszonylagos magassig esetében lép fel, amivel egyutt jar
a hémérsékleti eltérés is.“ (36. 1.) A passzat és antipasszat szelekrdl mon:
dottakat nem akarom idézni, csak megjegyzem, hogy a passzit nem a
sarkokro6l indul el. (36. 1) Teljesen hibds a monszun=szelekrsl valo fel:
fogas is. (36. 1) Az es6 nem ugy keletkezik, hogy a meleg és hideg levegd
Osszecsap!

Az, hogy a szerzd ilyen fizikai foldrajzi kérdésekkel kénytelen kato-
nai foldrajzban foglalkozni, éppen ez bizonyitja, hogy milyen fontos sze:
repiik van a fizikai foldrajzi tényezéknek a katonai féldrajzban is. Egyéb-
ként a vildghdbort eseményei is szamltalanszor bebizonyilotték, hogy a
hadseregnek mulhatatlan sziiksége van a fizikai foldrajzi ismeretekre,
mondjuk pl. éghajlattani ismeretekre (piavei események). Ezeknek az is-
mereteknek azonban feltétleniil biztos és tokeletes ismerefeknek kell len:
nick, kiilénben szornyii kévetkezmenyeik lehetnek. Természetes, hogy a
katonai tudoméanyok miivel$itgl nem lehet azt kivanni, hogy szakembe:
rekké képezzék ki magukat a fizikai foldrajzban, Nincsen is red sziikség,
mert vannak polgari életiinkben a tudominy mai allaspontjat tokéletesen
képviseld szakembereink a foldrajz minden agiban. Ezek segitségét azon:
ban feltétleniil igénybe kellene venni a honvédelemnek is. Ez a konyv is
sokkal magasabb szinvonalon dllana, ha szerzéje a maga katonai tuddsat
egy polgari szakember ismereteivel péarositotta volna. Ha pedig maga a



IRODALOM. 183

honvédség ambicionalja, hody sajat tagjai is szakszerii ismeretekkel ren=
delkezzenek a polgari foldrajz terén, gy a legmagasabb magyar katonai
iskolaba, a Ludovikédra be kell vezetni a foldrajzoktatast is.

A konyv els6é fejezete, amirdl eddig szoélottam, a foldrajzi ténye-
z6knek katonai szempontbél valo elbiralisit tartalinazza. A toviabbi [eje-
zetekben hadszinterek szerint a leiré rész kovetkezik. Eszaki, keleti, déli
és nyugati hadszinterekre osztja az orszigot és szomszédsigat. Ezen be:-
osztison beliill megbeszéli a fiiggileges tagoltsigot, éghajlati és egészség:
iigyi viszonyokat, jarhatésagot, népességet, segélyforrisokat és hatarviszo:
nyokat. Ennck részletes birilatiba nem akarok belemenni. Csupin azt
jegyzem meg, hogy nagyon fajhat a kiilféldinél semimivel sem alacsonyabb
szinvonalt magyar féldrajzi tudoméanynak, hogy kutatdsaink eredményei
nem érvényesiilhettek ebben az elsé magyar katonai féldrajzban. A fel-
sorolt irodalombél dgy litom, hogy a magyar foldrajzi miiveket a szerzd
ismeri, s mégis nagyon sok tekintetben vagy nem veszi ket figyelembe,
vagy félreérti. Kulonosen a teriilet felosztisara és a foldrajzi nomenkla-
tarara 4all ez. ,Fels6magyarorszagi Karpatokat” nem ismer a magyar fold-
rajzi tudoméiny. De még ha el is fogadnok ezt az elnevezést, akkor sem
csak az Fszaknyugati, vagy mint a szerzd mondja, a ,Kozponti Karpitos
kat“, hanem az Eszakkeleti Karpitokat is bele kellene ebbe a felosztisba
foglalni. Az Erd6s Karpatokat a szerz Osszetéveszti az Eszakkeleti Kar:
patokkal, holott annak csak egy része. Nem ismer mir a foldrajztudo-
many ,Hercyny hegycsoportot®, sohasem ismert , Ural-Karpiti felfoldet",
,.Galiciai medencét” stb. Nem akarom folytatni a felosztisban megnyi-
latkozé foldrajziatlansig felsorolasit. Csak nagyon fijlalom, hogy a ma:
gvar foldrajzi tudomany szorgalmas munkasainak, \vagy olyan biiszkesé-
geinek, mint Léczy Lajos volt, élete munkdja hidbavalé volt akkor,
amikor hazink elsé katonai féldrajzit megirtik. Hiszen ma minden ma-
gyar szakember minden munkéija egy nagy cél érdekében torténik, s
nagyon fajé azt latni, hogy errdl a munkiarél éppen azok nem vesznek
tudomast, akik szimdra ez a munka folyik. Az az ellenvetés nem allhat
fenn, hogy a polgari foldrajztudominy eredményei katonai szempontbél
nem hasznalhatok, mert azt semmi sem indokolhatja, hogy helytelent
adjunk, a helyes helyctt.

A munka f6ldrajzi nomenklaturajinak és foldrajzi neveinek helyes-
irasit nem birdlom itt, csak megjegyzem, hogy nagyv részében ellenkezik
a helyes allasponttal. A munka kiallitisirél csak annyit, hogy bar &t
teljes oldalon maga is felsorolja a sajtohibakat, még ezeken kiviil is na-
gyon sok akad.

Faj, hogy nem lehetett nagyobb érémmel lidvéozélni az elsé magyar
katonai foidrajzot. Azonban elismerem, hogy ennek oka nem teljesen a
szerz6ben van, hanem részben a nehéz koriilményekben is, amelyek kozott
¢z a munka teljesen toretlen utakon, s egy foldrajzi szakember timoga-

tasa nélkill megsziiletett. Fodor Ferenc dr
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Dr. Fodor Ferenc: Vezerfonal a foldrajzi megfigyelésekhez.
Az Egyetemi Kozgazdasigtudomanyi Kar Foldrajzi Intézetének kiadasa
1928. 8°, 31 1. Ara 1 P.

Elsé sorban az egyctemi hallgatdésig részére, az Onallé megligyelés
rendszerességét eldsegité fiizet. Természetesen leginkdbb a hazai fold
megismerését, kis foldrajzi monografidk irdsat akarja elsegiteni Orom:
mel kell {idvozolnink ezt a jol sikeriilt gyamolitét, amely minden f6ldrajzi
jelenségre: morfolégidra, éghajlatra, vizrajzra, természetes novényzetre,
banyaszatra, mez8gazdasigi termelésrc, allattenyésztésre, iparra, kozlekes
désre, telepiilésviszonyokra és a lakossigra is felhivja a kutaté figyelmét.
Remélhetden a kis vezérkonyv sok elemet fog életre kelteni a varvas
vart Magyarorszag 16ldrajzinak megirdsahoz. Keéz A. dr.

Vadasz Elemér: A geolégus munkdja. 1—II. 218 1. A Danubia ki=
adasa. 1927.

A szaktudomanyban elfoglalt cmbernek a segédtudominyok egész
sordaval is kell foglalkozni. Ilyenkor igen nagy szolgilatot tchetnek az
olyan Gsszcfoglalo kis munkak, amelyek roviden, de a lényeget adva, meg-
ismertetnck valamely tudoméany ecgész rendszerével, médszerével és min:
denkori allasdval. Ugyancsak nagy hasznara van az ilyen munka a kezdd
buvarnak is, aki foglalkozdsa elején gyakran nem litja a fatol az erdét.
Az ilyen rovid lélekzetli, de minden lényegeset nyujté munkara tehat
igen nagy sziikkség van. Nem népszeriisit6 munkira gondolunk, hanem
szigorian tudominyos szempontokat kovetd munkakra, amelyek a leg-
rovidebb tton vezetnek a célhoz; t. i. egy egész tudomany megismerteté-
s¢hez, Ilyen koényv igen kevés van — kiilondsen hazai irodalmunkban.
A nagy nemzeteknél a legnagyobb tudodsok se tartjik feleslegesnek vagy
méltdsdgon alulinak az ilyen munkik koézreadisat. Elég, ha J. Walther,
vagy I. W. Gregory konyveire vagy altalaban az angol The Home
University Library nagyszerii kis konyveire hivatkozom.

Mi magyarok hidba forgatjuk a kdnyvkatalogusokat. Nilunk az ilyen
konyv kevés, ami az idegen nyclvet nem vagy alig érté kezd§ embert igen
kellemetlen helyzetbe hozza.

Ezért kell orommel tudvozolni a fenti cimen megjelent kis konyvet.
A konyvecske két fcjezetre oszlik. Az elsé fejezet: Bevezetés a féldiani
megismerésbe. (1—128.) Ennek clsé szakasza (1—59. 1.) a foldtani megis-
merés irdnyelveiként szabatos nyelven, tudomanyos meghatirozissal is-
merteti a foldtan mibenlétét, fejlodését, mai helyzetét és célkitiizéseit.
Aztin médszeresen feldolgozva elébb a sziikséges kdzeftani, majd az &s-
¢let=f6ldtérténeti megfigyclésekre szikséges tudnivalékat kozli. Nem sziik-
szavi, dc minden foloslegeset keriil. Egyik része, amely az dsféldrajzi
kovetkeztctésekrsl szdl, a geografust kiilonosen érdekli.

A konyv misodik fejezete a féldtani megfigyelés modszerébe vezet
(139—218). Ez a rész a tudomany egész elméleti anvagin uralkodé és sok
gvakorlati tapasztalattal és tudédssal rendelkez$ szakember értékes tani-
tasait kozli. A tercpen végzendd és végezhetd megfligyelések, eljarasok le=
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irisa ez, a miiszerekkel valé binas alapos ismertetésével. Az érdekes és
konnyen olvashatd széveget 35 jo abra kiséri.

A cim utan itélve a geografusnak vajmi kevés koze lehet a konyvs
héz. Ellenkezéen. A geografus lépten-nyomon féldtani fogalmakkal, meg:
hatarozasokkal kénytelen foglalkozni. Geologiai ismerctek nélkil se a tér:
szini formik, se az emberi élet hclyesen meg nem ¢rtheté. Foldtani ismes
retek nélkiil senki se lehet igazi geografus. Azért kell 6rommel tidv6zolni
Vadasz E. kis konyvét. Vele és altala konnyen eljuthatunk a f6ldtani
ismeretek megértéséhez szitkséges ismerctckhez. A konyvecske hézag:
potlé. A tanulé és a kész geografus is haszonnal forgathatja.

A konyv kiallitdsa tctszetds, nyelve jol érthetd, ha néhany hely
fogalmazasival nem is értiink egyet. Geszti Lajos.

Megjegyzések Cholnoky Jené kritikéjahoz. Cholnoky Jené dr.
a Féldrajzi Kozlemények LVI. kotet, 1—4. fiizetében egészen hamisan
ismertette a Foéldtani Kozlony LVIL kotet, 10—12. fiizetében megjelent
»Erdély Nyugati Hatdrhegységének képzdédése és kora™ c. értekezésemet,
mely szerint ez nem variszkuszi hegység, hancm az alpeszkdrpati hegy-
rendszerhez tartozik. Mindenek elétt kifogasolja és meggyanusitja ennek
a4 rovid és talalé névnek az alkalmazasit, amelyet én az 1896, évben
kezdddott egyetemi eldaddsaimban hasznaltam és kdzleményecimben azdta
is 4dlland6an hasznalok, ahogy mér 1863:ban Hauer és Stache hasz
naltak ,,Geologie Siebenbiirgens” ¢, alapveté munkajukban.

Nem ,vitatom" értekezésemben a Vlegyasza erupcidjanak felss-
krétakori kezdetét, mint sziitkségtelent, hanem megemlitem, hogy ezt a
megallapitisomat, tizévi vonakodis utidn végre. Palfy 1is elfogadta.
De még kevésbbé allitom, hogy a ,,Gyalui havasok grinitja czzel cgy=
id8s volna s ennck érintkezése alakitotta volna a kréta- és jurarétegeket
kristalyos palakka“, S6t hatarozottan kijelentem, hogy a ,gyalui centrilis
granit ... felnyomuldsi ideje az elgbbiek szerint a kréta kozepére esik®.

Ellenben.tagadom Cholnoky ezutin kovetkezd ama kijelentését:
»Miar pedig kétségtelen, hogy a permi homokkd a Gyalui havasok erdsen
Osszegy(lrt kristalyos paldin teljesen nyugodtan, tabliasan fekszik. Hiszen
a tulajdonképeni Gyalui havasokon nincsen is permi homokké. Ahol pedig
ilyennek nevezhetd képz6dmény a nagy kristalyospalastest nyugati szes
gélyén azzal érintkezik, sehol sincsen ,teljesen nyugodtar, tabldsan®
fekvé helyzetben, hanem mindeniitt a kristdlyos paldval egyiitt kimoz-
dulva és quarzitosodott Allapotban, ahogy azt Palfy M ér drenak rész-
letes geologiai felvételeirsl szélo 1897., 1899., 1901. évi jelentései, tovabba
Magura és Abrudbanya 1:75.000 mértéke lapjihoz adott magyarizatok
is tisztin mutatjak.

Cholnoky tudta szerint: ,gneisz csakis homokkd metamorfézis
saval keletkezhetett”. Elszomorit6 jelenség, hogy akad tudomadannyal fog-
lalkozé ember, aki ilyen ismeretét papirra is teszi és mdsrészt, hogy
annak, aki a kézetek komoly tanulméanyozdsiban vénilt meg, ilyen kris
tikaval szemben védekeznie kell.
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Ezek utan alig érdemel emlitést az az utolsé kifogas, hogy rdmuta-
tok arra a nagy morfologiai és tektonikai kiilonbségre, ami ezen az alpes-
karpati-hegyrendszerbe tartozonak felismert hegység és a hozzid legkoze-
lebb es6, kétség nélkiil variszkuszi szdmazasi Zempléni-Szigethegység és
a Dobrudzsa kozt fennill. Ez Cholnoky szerint ugyanis ,abszolute

nem tartozik ide. Szddeczky-Kardoss Gyula dr.

Viszonvdlasz Szadeczky:Kardoss Gyula megjegyzéseire. Nincs .itt
arra hely, hogy a vitas kérdéseket érdemlegesen elintézziik, De amit
magam lattam, mértem, jegyeztem, rajzoltam, azt kétségbe vonni nem
lehet. A permi rétegek nyugodt fekvése a kérdés lényege s ebben min-
den tévedés ki van zarva, ez tény. Err6l nem lehet vitatkozni. De ter-
mészetesen ilyen kérdéseket nehéz megérttetni azzal, aki a sdvadissal
lecstiszott mez6ségi rétegek ferde fekvését anti- ¢és szinklinilisoknak
jegyezte és jelentette. A gneiszzkérdésrdl is unalmas volna itt tovabb vitat-
kozni, nem is tartozik a dolog lénycgéhez. Nagyon j6l tudja mindenki,
aki a metamorfozis kérdésével foglalkozik, hogy ezt nem lehet egy szen:
timentalis séhajjal elintézni.

Minthogy a vitatkozast nem lehetne anélkiil folytatni, hogy igen
keserii és szomort dolgokat ne érintenénk, részemrdl a vitat befejezem.

Cholnoky.

Hidrolégiai Kozlony. A Magyarhoni Foldtani Tarsulat Hidrologiai
Szakosztalyanak folydirata. IL és IIL kotet. Néhai Schafarzik Ferenc dr.
kozremitkodésével sajté ala rendezte Zeller Tibor dr.

A Hidrolégiai Kézlony a nyar folyaman két szdmmal, a masodik és
harmadik kotettel gazdagitotta hazank vizigyeinek irodalmat. A Szak-
osztalyban az 1922. és 1923. évben elhangzott eléaddsokat tartalmazzak
ezek a fiizetek és az értékes kutatiasck eredményeit megorzik a feles
déstol.

A II. kotetben Weszelszky Gyula dr. a Budapest kérnyéki
geotermikus gridiensr6l kozol uj megallapitisokat. Cholnoky Jend
dr. balatoni megfigyelései alapjan a tavak vizillisa s a csapadék és el:
parolgas kapcsolatar6l értekezik. Scherf Emil terjedelmes tanul-
minyiban a Buda—Pilisi-hegységben észlelt héviorrasok okozta kdzet-
clviltozasokat ismerteti. Maros Imre a trencséni Huk-forrds viz-
mennyisége ¢és a csapadék Osszefliggésére vonatkozé megallapita-
sait kozli. Hojnos Rezsd dr. a mogyorddi Csikvolgy hidroldgiai
viszonyait ismerteti. L6w Marton dr. Obuda drmentesitésérél és az
Aranyhegyi-irok 1922 febr. 24—25:i emlckezetes aradasardl ir.

A III. kotetben Sigmond Elek dr. a hidroldgiai viszonyoks
nak a hazai szikesck képzddéscben valo szerepérdl, Vendl Aladar dr.
a hidrolégia és a tektonika Osszefliggésérdl értckezik. Schréter Zol-
tdan d r. a banai (Komérom megye) kcserﬁvizet S t rém p] G abor d r.
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vizzel és az cnergia nycrésére valé felhasznildasaval foglalkozik. Hojnos
Rezsd dr. az unyi 4asvinyvizforrasokat irja le, Schafarzik Fe-
renc dr. Pest talajvizénck ismecretéhez nyujt adatokat. Emszt Kal-
man dr. a szentmargitszigeti artézi kut vizének kémidjat, végtl Litfa
Aurél dr. a jaszkarajendi ,Mira" keseriivizii forrds hidrologiajit
ismerteti.

Mindkét fiizet értékét nagyban noveli a szép kiallitds, a rajzok és
mellékletek; tovabba az, hogy az egész anyagot németil is kézli s igy az
idegen nyelviiek részére is lehetdvé valik az értékes dolgozatok tutjan hazdnk
hidrolégiai viszonyainak megismerése. Mihalik Lészlo dr.

Toth Ferenc: Somogy foldje és népe. 1. Csurgd és kérnyéke.
Jarasi monografia. Hazank megismerése szempontjabdl fontos, hogy min-
den varos, kisebb-nagyobb szellemi ¢let kozpontja, sajit vonzasteriiletén
dolgozzék, A munka f&feladata az anyaggyiijtés. A targyi anyaggyiijtés
otthona a muizeum. A muzeum sokoldald, de mindig a véaros és kors
nyékénck életére kell jellemzének lennie. A targyi gyiijtemény mellett
a megyei és jarasi monografidk szintén mizeumok, az anyag sokfélesége
tarkallik benniik, Osszefogja azonban ezeket a helyi szempont egysége.
Toth Ferenc és munkatdrsai ilyen monografiat irtak, mely torténeti,
foldrajzi, statisztikai és gazdasagi fejezeteket tartalmaz. A munka a jaras
megismerését hiven szolgalja. Sok adatot kozol, béven illusztrdl. A monos-
grafia sok szempontja kozill a foldrajzi domborodik ki leginkdbb benne.
A foldrajzi fejezetek anyagfeldolgozas szempontjabol a tobbi fejezet mod-
szerével harmoénikusak, descriptivus modon kerill targyaliasra bennuk a
jaras székhelye és 28 telepiilés. A foldrajzi fejezeteket mind Toth
Ferenc irta,

A taj kutatdsinak problémai meghaladjdk a monografiairas kereteit.
Célja, hogy a nagykozénség nyelvén szélva szélesebb néprétegekben keltse
fel az érdeklédést sziikebb hazank megismerése irdant. T6th Ferenc

monografidja ezt a célt szolgalja. Karay:Szabo Pal

Dr. Kogutowicz Karoly: Magyarorszag néprajzi térképe.
(L. Féldrajzi Kozleménvek, LV, kot., 266, 1. és LVI. kot, 68. 1)

Folyoiratunk 1928:1, 1—4. Fizetébd], a 68—70. lapokon az ott kozolt
vilaszb6l kimaradtak a kovetkezd kijelentésck. A negvedik bekezdésbél
ez: ,,vagy Marmarosnak a Tisza forrdsvidéke koriili teriiletével” — tehat
a2 mondatnak igy kellett volna szélnia: ,,példaul Dunantil, Gyér és Papa
korali vidékét Vajdahunyad kornvékével, vagy Marmarosnak a Tisza
forrasvidéke koriili teriiletével ...

Kimaradt teljesen a hatodik bekezdés, amely igy szol: ,Biralé véle-
ményének sajatsigos,magabanilldsit bizonyitja a hazai és kilfoldi szak-
tekintélyek véleményébdl kiragadott kivetkezd néhany megjegyzés.”

Es kimaradt az utolsé bekezdés, amely igy szél: ,, A biralatok maguk-

AN AT e gt ST e
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ban beszélnek, annal is inkabb, minthogy mas iranyud biralatrél egyaltalin
nincs tudomisom.**

Minthogy a szerz6 silyt helyez a kimaradt részek mcg]elenescre,
kotelességlinknek tartjuk azokat kézolni

Még egy kijelentéssel tartozunk a szerzének, olvasoinknak és onma-
gunknak is. A valaszhoz flizott megjegyzésben a biralosszerkeszts f6los:
legesnek tartotta birilatanak barmely kitételét magyarazni. Minthogy
azonban maga a szerzd sérté célzasokat vélt kiolvashatni a birlatbol,
a biralésszerkesztd kinyilatkoztatja, hogy a reklam szé nem iizleti rek-
lamot akart jelenteni, hanem ismeretterjeszté propagandiat. A szerzd
johiszemiis¢gét sem akarta a biralo kétségbevonni. Ilyen és hasonld kije:
lentések alol — uagy éreztik — folmentenek benniinket azok az eléviils
hetetlen érdemek, amelyeket Kogutowicz Kiroly dr. a magyar
kartogrifia, geografia és a magyar ncmzeti ligy szolgilataban immar két

évtizedes munkissidgival szerzett. A szerkeszték

A Kirdalyi Magyar Automobil:Club hivatalos tér=
k é pe: Magyarorszag autéval jirhato kozutjai. Aczél testvérck, Gott-
lieb lith. Budapest, 1928. M. 1 : 500.000.

A térképnek nevezett probalkozas a leggyarlobb technikdval és készs
scggel késziilt. Papirosa rossz, szinezése vérszegény, irasmodja gyatra,
anyaga megbizhatatlan. Széval a térkép fogalmanak legsziikségesebb ele:
meit nélkiilozi. A kozségnevek érthetetlen konnyelmiiséggel vannak ra fel-
rakva. Pl Szolnoktol EK.:re harom Tiszaderzset is talalunk, holott az
1926. évi helységnévtar csak egyrdl tud. Giingos kozséget sem tart szamon
a Statisztikai Hivatal. Balatonmaria tobb mint hat kmerel van illetékes
helyénél tdlrajzolva stb., stb

Hazafiatlansag, hogy a megszillokkal szemben feltiinden udva:
rias szerzé a trianoni hatirokon atfut6 utak irdnyiban az elcsehe-
sitett, eloldhositott helyneveket irja e¢ls6 helyen és eredeti magyvar
neviiket nagy kegyesen csak zardjelben tartja érdemcsnek megemliteni.
Pl.: Polské Siahy (Ipolyséag). LuCenec (Losonc), Rimav. Sobata (Rimaszom:
bat), RoZnava (Rozsnyo), Kosice (Kassa), Tehonisté (Tdketerebes), Oradea=
Mare (Nagyvirad), Timisoara (Temcsvar) stb.

A térkép fedSlapjin azt allitja a szerzd, hogy az utszakaszok hosszi-
sagat is feltlinteti, de czt a munkdt nagy sietségében egészen egyenctlenl
végezte el. Pl. a Balatontol DK.ere aligzalig ad tdvolsagjelzést. .

Ennek az elbkeléen szabadalmazott probilkozisnak legelkeseritdbb
arnyoldala: a technikai kiallitds. A magyar kartografia gunyképét lathatja
benne az avatatlan, mert a hozzaérté elsé pillantisra megallapitja, hogy
ez nem a mai id6k szellemébe’ ill§ kartografiai munka. Minden vonalabol
és sovany szinébdl kirug a nyerészkedés 16laba. De ennek van hatdra is.
A magyar kartografia szamlajara ilyen botlasokat clkdvetni nem szabad,

* L. pl. mas irdnya birdlatul: Machetschek: Zeitschrift der
Gesellschaft fiir Erdkunde zu Berlin. 1928. No. 5/6. 262. 1. Szerk.
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mert az a kultdrank ecllen elkovetett biin. Ez a térkép az idegen kezében
a Balkan cégére, pedig sajnos, igen valészinli, hogy mar eddig is sok kiil=
foldi latta.

De nemcsak a szerzé és kiaddé hibéds, de hibds a Kirdlyi Magyar
Automobil Club vezetdsége is, hogy elSkeld nevével ilyen gyatra kisérle-
tet fedez.

Remélhetéen a jovében meg fogja akadilyozni, hogy cz eléfordul-
hasson és nem valtja be ijesztd igéretét, — amely szerint évenkint kéte
szeri megjelenéssel 4llitja pellengérre a becsiiletes magyar kartografiit.

Kéz Andor dr.

Gergely Endrec: Budapest kornyékenek aulctérképe. 1:100.C00.
Kokai Lajos kiadésa, Budapest. Ara: 4 pengd.

Paratlanul szép kiallitasban, elsérangu papiron és technikai kész=
séggel kerult ki az Allami Térképészeti JIntézet miihelyébél a fenti tér=
kép. Szembetiinden &dbrdzolja az autdval jarhaté utakat, elsésorban ters
mészetesen a jé dllapotban levéket. A zold jelzésti utakat ajinlatos lett
volna: ,,autéval dvafosan jarhaté egyéb utak™ magyardzattal kisérni. Az
ttszakaszok hosszasagat felkilométernyi pontossaggal, kikerekitve, tin=
teti fol. Remélhetéen az utanyag feldolgozasa hasonlé a térkép kiviteié-
hez. Kiilonosen fel kell emliteni a roppant finomsagu, pompésan haté szint=
vonalas hegyrajzot és a magyaros helynévirast. Végre a tervezd kipusztiz
totta a térképrsl a Budapest kornyékén, jorészt a régi katonai térképek
jovoltabdl, hemzsegd idegen ncveket. A Budapestrél kivezeté fébb dat=
vonalakat feltiinteté6 melléktérkép 1:45.000-es arianyban késziilt.

Emelné a térkép ¢értékét, ha specidlis jelekkel a nehezebb, rosszabb,
esetleg veszedelmes utszakaszokat, éles kanyaroddkat, magas hidakat stb.
is feltiintetné.

Végezetiil arra kell kérni a szerzét, hogy ne ejtsen foltot a térképre
ilyen siré magyarsaggal irott mondatokkal: ,,Azok az ulak, amelyek Buda-
pestrél kivezetnek, meg vannak nevezve." Rovidecbben és magyarosan.
hangzik: ,,4 Budapestrél kivezelé ufak meg vannak nevezve.”

Kéz A. dr.

Walter Gerbing: Das Erdbild der Gegenwart. Il. Band: Dic
aussereuropdischen Erdteile. Leipzig, 1927. Verlag List von Bressensdorf.
45 M.

A Féldrajzi Kozlemények 1927 4—6. fiizetében bévebben ismertet=
tem ennek a nagyszabdsu népszerii foldrajzi munkianak I. kotetét, mely
Furépa {6ldrajzi leirdsat tartalmazza, A német konyvpiac bamulatra
mélto terméke ez. Mivészi kiallitasban, szebbnélzszebb illusztraciokkal,
a mai foldrajztudomany szellemében, szakavatott emberck tollabél, de
amellett konnyen értheté modorban tiargyalja a Fold egycs orszagait.

A II. kétet az Eurdpan kivili vilagrészek leirdsa. Ez természetesen
sokkal sziikkebb keretek kozétt foglalkozhat az egyes orszdgokkal, mint
az I. kotet, de azért a tobb mint 1000 oldalnyi munkdban arinyos be=
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osztas mellett igy is elegendd hely jut az egyes foldrészek ismertetésére.
Az egyes orszigokat olyan szakemberek (tobbnyire egyetemi tanarok)
irjak le, akik azokat részint utazasaikon szerzett személyes tapasztalataik,
részint pedig tudominyos munkassaguk alapjan kozelebbrdl ismerik; a
német geogrifia kozismert vezet6 egyéniségeinek neveivel azonban nemn
taldlkozunk benne., Bar az egyes részek anyagterjedelmének megszabisa-
ban és bcosztisin meglitszik az egységes iranyitas, a {eldolgozédsban
azonban nem mindig egységes vezérelvek érvényesiilnek, ami az ilyen,
sok szerzd kozremiikGdésével Iétesiilt munkénal 4ltalaban el szokott
fordulni. Az egyik jobban eltalilja a népszerii hangot vagy elevenebb és
lendiiletesebb tdjs és életképleirasokat ad, mint a masik. Néhol a felszin:
alakulatok leirdsa talin nagyon is részletes és sok névadattal van telc,
mésutt viszont inkabb aZz emberfoldrajzi és tarsadalmi viszonyok ismers
tetése 1ép eltérbe. Egyik-misik helyen hézagosnak is latszik, kiilondsen
a gazdasagi viszonyok targyalasianal (pl. Egyesiilt:Allamok). Némely rész-
ben nagyon gazdag a mellékelt térképanyag, masutt joval kevesebb. Itt is
sablonos foldrajzi taglalids helyett az érdeklédést jobban felkeltd fejezet:
cimeket é&s alcimeket kellett volna hasznilni, melyekben az egves vidékek
geografiai sajitossdgai is bizonyos mértékben visszatikrozddnek, Ezzel
olvasasat is vonzobba lehetett volna tenni.

A munkédnak egyik legnagyobb értéke gazdag illusztriacié anyagiban
van: 126 melléklet-tablan mintegy kétszerannyi fényképreprodukciét kozol
és még kilon 15 mély nyomdst és miivészies kivitelli szines mellékletet.
A képek nem a legtobb kézikonyvbdl mar ismert felvételek, hanem a leg-
Ujabb utazdk miiveibdl vett reprodukcick, melyek nagyon jellegzetesen
vannak oOsszevdlogatva. Mar magaban véve a képeknek és a mellékelt
vazlatrajzoknak, térképeknek az egyszerli atnézése is annyira tanulsigos
és érdekes, hogy a konyv puszta atlapozasaval is képzeletben beutazzuk
az egész Foldet és jO benyomast szerezhetink annak valamennyi orsza-
garol.

A foldrajz irant érdekléds nagykozonségen kivil a f6ldrajz szak-
tanarainak is jo szolgdlatot tehet, mert illusztriciés anyaga szemléltetésre
is alkalmas, térképmellékletei sok tanulsigot nyujtanak, tovabba az cgyes
tajak leirasihoz, a népéleti viszonyok ismertetéséhez bGven lehet beléle

anyagot meriteni. Hézser Aurel dr.

Alfred Hettner: Die Geographie, ihre Geschichte, ihr Wesen und
ihre Methoden. Ferdinand Hirt in Breslau, 1927. RM. 22,

Hettner ezt a munkajat ,mein Lebenswerk“nek, élete fémiivé-
nek tekinti. Anyaganak nagy részét sajat tapasztalataibol meritette s egy
része a killonboz6 szakfolydiratokban mar elézoleg cikkek alakjaban jelent
meg. Hettner geogrifiai palyafutdasa: alatt a foldrajztudomiény nagy
atalakulason ment keresztiil. Palyajanak kezdetén még nagyon bizony:
talan és igen alirendelt helyzete volt a tudomanyok kozott: az akkoriban

.....
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semmiféle kapcsolatban, de a természettudoméanyok miivel6i sem tar-
tottdk hozzijuk tartozonak. Hettner — mint mondja — élete felada-
taul tiizte ki a foldrajz tudomanykozi helyzetének tisztdzdsit és igazi
mibenlétének megallapitasat. Nagy segitségére volt, hogy az & munkds-
saga arra a nagy fejl6dési idészakra esik, melyen tudomdnyunk a mult
szazad végén és a jelen szdzad elején kercsztiulment, mikor a féldrajz
tudoméanyelméleti problémai: helyzetének, modszerének és targykorének
megillapitisa élénken foglalkoztattik az Osszes kultdrallamok geogra-
fusait. Kétségtelen, hogy emec elvi kérdéseknek tisztdzasa koriil igen sza-
mottevs szerepe volt Hettnernek. A német geografusok kozott senki
sem foglalkozott ezckkel annyit, mint 6. Jelenlegi miive 9 részre oszlik,
melyek a geografia multjara, jelenére, mibenlétére, anyagéira, modszerére
és pedagogiai kezelésére nézve a legfontosabb tudnivalékat tartalmazzak.

Az elsé rész a foldrajz tortenetével foglalkozik: a foldrajzi felfogas
fejlodését ismerteti a legrégibb iddktsl a jelenkorig. Megismerhetjuk
beléle, hogy az emberiség térbeli ismerete, a t6ldrajzi jelenségekrdl valod
felfogasa és a jelenségek térbeli elterjedésének dbrazolasa, vagyis a térs
képezés milyen fejlddési fokozatokon ment keresztul idék folyaman. Foleg
azokat a torténelmi korszakokat veszi sorra, melyek a foldrajz torténeté-
ben fontosak voltak, mint a gorég gyarmatositisok, a perzsa haboruk.
Nagy Sandor héditasai, a Caesar altal megalapozott rémai impe:
ridlizmus, a bizanci kereskedelem, az arab hoditdsok, a renaissance, a nagy
felfedezések és gyarmatositisok kora. Megismerhetjikk beldle a tudoma-
nyos foldrajz kialakulasinak torténetét és a geografia jelenlegi helyzetét,
is. Bepillantast nyujt a I6ldrajzi felfedez6 utazisok és kutatisok torténe-
tébe is, bar clsgsorban csak a németekkel foglalkozik. A magyar kutaték
koziil egyedul Vambéryt emliti meg.

A masodik rész a foldrajz mibenlétét és feladatat tirgyalja. Ez a
munka legértékesebb része, melyben kijeloli a foldrajznak a tudomanyok
kozott elfoglalt helyzetét. meghatirozza munkakorét és a segédtudoma-
nyokhoz valé viszonyat, korvonalozza a f6ldrajzi jelenségek minbenlétét.
Palcat tor a geogrifia egysége mellett s élesen szembeszall azzal a dualisz-
tikus felfogassal, mely a {6ldrajz keretén belul a természetet és az embert
egymast6l kulonallé tényezdként kezeli. A foldrajzot tisztan férludomany:
nak tekinti, mely az egymasmelletti térbeli jelenségeket vonatkozasaik-
ban ismerteti. Megjegyzi azonban, hogy nem minden térbeli jelenség el-
terjedésének ismerete tartozik a geogrifia korébe, hanem csak azoké,
melyeknek foldrajzi vonatkozasai vannak. Brunhessel és Schliiter
rel ellentéthen nemcsak érzékelhetd, hanem egyes szellemi jelenségeket
(mint pl. a politikai és tarsadalmi élet jelenségeit) is bevon a geografia
tirgykorébe, bar maga is elismeri, hogy itt a hatart igen nehéz megvonni.
Szerinte egyetlen foldrajzi jelenség vagy tény sem magabanalld, hanem
mindig mas jelenségekkel kapcsolalos és kéztitk csak azoknak van geogras
fiai értéke, melyek helyrilzhelyre kiilonbézok és helyi kiilonbozéségitk mads
jelenségcsoportokra is behatdssal van. A foldrajznak a természeti és a
szellemi tudominyok kozott Osszekapesold és athidalo szercpe van, ezért
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nehéz a helyzete és ezért volt mindig kevéssé méltanyolt tudomany. Egyes
agai mir 6nallo tudomanyokka fejlédtek (geofizika, hidrologia, ocednold:
gia, klimatoldgia) és tallépték a geografia hatarait.

A foldrajzi kutatas eszkozeinek tekinti: 1. a felfedezd utazisokat,
2. a helymeghatdrozast és térképlelvételt, 3. a helyszinen végzett meg:-
figyeléseket, 4. a térképck és a targybeli irodalom dttanulmanyozasit,
5. a jelenségek okszerii Osszefiiggésének és térbeli kapcsolatainak tanul-
maényozasit. Kilon foglalkozik azzal is, hogy ezek a geografia egyes igai-
ban miként taldlnak alkalmazasra.

Igen boéven targyalja a geografiai jogalomképzést, vagyis a geografia
anyagdnak kivélasztasat. Sorra veszi a geogrifiai térszin kiilonbozé jelen:
ségcsoportjait, vagyis a foldkérget, a vizburkot, a levegbéburkot, a novénye,
illat: és emberviligot. Ramutat mindeniknél a jelenségek okszeriiségére,
majd azok foldrajzi elterjedésére és osztalyozasira tér 4t. Ismerteti a
természetes és mesterséges egységek szerint vald osztilyozas kilonboed
médjait s megdllapitja, hogy ezek mindig csak egy-két szempontbol helyt-
allok, de abszolut értékii tdjfelosztiasr6l nem lehet beszélni. A munka
eme része kissé terjengls, nem valami jol attekinthetd, tobb helyen
ismétléseket tartalmaz. ’

Kilon fejezetet szentcl a térképeknek és szemléltets képeknek. Ismer:
teti a kiilonb6z$ vetiletek el6nyeit és hatrianyait, a térképek egész szem-
léltetd anyagat és a szemléltetési modokat, valamint a kulénbozs fajta
(topografiai, fizikai és emberfoldrajzi) térképeket. Itt sok hasznos isme:
retet nyujt.

A foldrajzi eléaddasmodokrol szol6 részben kilon foglalkozik a ters
minolégiaval. A soviniszta német tuddés szolal meg benne, mikor elitéli
azokat a németecket, akik a kiilfoldi virosok neveit az illet6 orszig nyel=
vén irjak vagy ejtik ki, pl. Budapestet mondanak Ofenpest, Milanst
Mailand, Venezidt Venedig helyett. Elitéli azokat is, akik pl. New:
Orleans-t Los Angeles-t angolosan ejtik ki. Ezt pedig annak tulajdonitia,
hogy a német kartografiai munkik nagy kilféldi elterjedése tette sziik-
ségessé a német helynevek idegen nyelvil dtirdsat s ily médon czek lassan-
kint meggyokereznek a kozhasznilatban is. Olyan nyelvii helyneveknél,
melyeknek pontos olvasasmodjit nem ismerjik, a leirds szerinti kiejtés
hasznilatat ajanlja.

Végul arrdl szél, hogy miben &ll a foldrajzi tudas és hogyan lehet
ezt megszerezni. A kézépiskolai és az egyetemi foldrajzoktatasra is kiters
jeszkedik, de rovidsége miatt a f6bb kérdéseket csak érinti, modszertani
munkik alapossigival nem foglalkozik velik. Jobbara a maga egyéni néze-
teit adja el§, melvek kozott taldlunk megszivlelhetd, hasznos utasitisokat.

Hettner miive sok fekintetben hézagpdtls a foldrajzi irodalom:
ban. Olvan kérdések rendszeres és behatod ismertetését taliljuk meg
benne, melyekkel sem a f6ldrajzi kézikonyvek, sem a pedagdgiai médszer:
tani munkak részletesebben nem foglalkoznak és amelyek eddig tébb:
nyire csak kiszakitott részletekben, a kiilonb6z8 szakfolydiratok hasib-
jain lattak napvilagot. Ezért mélt6 arra, hogy minden foldrajzi szakkényv:
tarban helyet talaljon. Hézser Aurél dr.
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Litgens, Rudoli: Allgemeine Wirtschafisgeographie; Einfithrung u.
‘Grundlagen. 215. 1., 8°, mit 176 Karten und Diagrammen. (Ferdinand Hirt.)
Breslau, 1928. 85 marka.

A német geogrifiai irodalomban a nagy dsszeomlds utdin a féfigye:
lem a gazdasdgi geografia felé terelédott. Az twjabb termékek majdnem
mindegyikc ebben a gondolatvilagban sziiletett, Jellemz6 kortiinet, s mes
menté nekiink magyaroknak is, akiknek gazdasagi f6ldrajzi irodalma fel-
sorolasaira még egyik keziinknek is sok ujja van. A régi Friedrich
utin egymadst kovetve jelennek meg Sapper, Partsch, s6t Passarge
is gazdasagi foldrajzot ir, azonkivil Gerbing nagy munkidjiban is ren-
geteg sok a gazdasigi vonatkozds és tisztan gazdasigi fejezet, Ha el-
tekintink is a sok kisebb jelentéségli munkatol, amelyeknek se szeri se
szdma, s csak azt emlitjiik meg, hogy az osztrik geogrifiai irodalom is
két kiadasban bocsdtotta mar kozre a hdboru 6ta a nagy Andree-t,
mindenesetre feltiinik, hogy mennyire irdnyt valtoztatott a hébord utan
a német geogratiai irodalom.

Par év el6tt 6rommel iidvozoltik Sapper altalanos gazdasagi fold-
rajzanak megjelenését, mint amely elészor értékeli a fizikai foldrajzi tiines
ménycket tisztin gazdasdgi szempontbdl, amit Friedrich kdényve még
nem tudott keresztiilvinni. Csak par éve ennek, s ime most cldttiink Liit-
gens konyve. Hogy a Sapper milve utdn mi szikség volt erre, kér:
dezhetné valaki? Kétségtelen, hogy Sapper csak az elsé bator lépése-
ket tette meg az iltalinos gazdasagi foldrajz rendszerének kiépitése felé.
Litgens tovibb ment egy lépéssel.

Litgens kényvében mindenekelstt a rendszer tékéletesedése fiinik
fel. Tisztin latja feladatat és a gazdasagi foldrajz anyagit. Eldszor a fizie
kai féldrajzi tényezdket emberi gazdilkodas szempontjibol értékeli, azutin
az cmberrel mint gazdalkodo lénnyel foglalkozik, Teljesen viligosan meg
tudja mar kiilonbozietni az ember és a foldfelszin viszonydnak targyaldsa:
ban a kettés feladatot: a foldfelszini tényezék hatdsat az ember gazda:
sagi életére ¢s ennek reakcidjaét a foldfelszin képének atalakitdséra. Ezt
az utat nemcsak elméletileg jeloli ki maganak, hancm a valdsigban is
nagyon megkézeliti céljit.

Mddszere is nagy Iépést jelent elére a német gazdasagi féldrajzi iro-
dalomban. Nyilegyenesen megy a ,foldrajzi” felé, lerdzva magarol sok
minden olvan anyagot, ami eddig a nemzetgazdasagtanbdl, statisztikdbol,
druismeretbél tapadt a gazdasagi foldrajzhoz. Litgens kdnyvében
valoban csak foldrajzi anyag van, s féldrajzilag van feldolgozva, A tiszta
célkitiizés: a felszini tényez6k hatdsa a gazdasagi életre, s ennek vissza-
hatdsa megéviidk az eddig bizony elég gyakori elkalandozisoktol.

Liitgens konyvének elébbi j6 tulajdonsigai mellett még egy na-
gyvon nagy eldnye van, hogy t. i. valdra vdltja a tankdényvhoz flizétt kivd-
nalmakat. Andree kionyve semmiképen sem tarthat szimot arra, hogy
tankonyv lehessen, Friedrich éppen ugy, sét még sok szemponthol
Sapper konyve sem az. Lutgens mive tankonyv. Tankdnyv mére:

Féldrajzi Kézlemények 1928, VII—VIIL fiizel. 13
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teiben, maddszerében,, anyagiban, valamint szigortan a targyhoz valé
ragaszkodasaban is.

Kulon kell kiemelnem a mli mdédszeres illusztralasat. Minden szovegs
térképe, grafikonja szigortian a kitlizott célt szolgélja, a hatds ¢s vissza:
hatis szemléltetését.

Az érdckléds hallgatok kezébe eddig bizony nagyon nehezen tud-
tunk jo altalinos gazdasigi foldrajzot adni. Olyan méretiit és moddszeriit,
ami igényeinek megfelelt, s a szitkséges anyagot is fel6lelte. Ezen a hia-
nyon nagy mértékben segit Liitgens konyve. Sajnos, minden megfeleld
volta mellett sem potolhatja egy hasonlé rendeltetésii, de még mindiy
hidnyzé magyar mii helyét, mert egész gondolatkdre a német ¢rdeklSdés
viligaban mozog. A mi specidlisan magyar gazdasagféldrajzi problémaink

egy hasonlé szellemii magyar miivef kivdnnak meg. Fodor Ferenc dr

Prof. dr. Michael Haberlandt: Deutsch-Osterreich.
504 negyedrét oldal, miinyomé papiroson, 25 egész oldalas képpel, ebbdl
8 négyszinnyomdsu, 3 térképpel és 437 szdvegibrival. Kemény vaszon:
kotésben ara 24 bir. marka, egész bérkotésben 40 mirka.

Huszonnyolc tudos és szakember Osszeallt, hogy a fentemlitett szers
keszté vezetésével ismertesse a mai Ausztridt. ,Vannak teriiletek —
mondja dr. Michael Hainisch, az wosztrik koztarsasig elndke
ajanlo soraiban —, amelyck annyira hatnak érzelmi viligomra, hogy lehe-
tetlen targyilagosnak maradnom. llyen a hazdm és a népem.” Ez a men-
tegetGdzés bizonyédra azért irédott, hogy a szerzékre is vonatkoztassuk.
Bizony, szikség is volt rdl Ha a tudds politikai vezéregyéniség csak a
hazaszeretet mélységét akarta volna jellemezni, senki se értené meg job=
ban, mint mi magyarok. De a munkatirsakndl mar baj van a targyila-
gossiggal minden csctben, amikor magyarokrél van sz6. A szerkesztd irta
le ,Burgenlandof, amelyet szeret , Hienzenlandnak™ nevezni. Szerinte
az 1920-i Ausztridhozzcsatolds a tények dltal régesrégen szentesitett dllam-
jogi ,,Heimfinden”, hazatérés volt. Az 19214 velencei szerz6dés szerinte
.elszakitotta Oedenburgot, a természetes fdvarost. A nyugati végek
foldrajzi leirdsa egyébként primitiv, mintha félt volna a szerz6 hozza-
nydlni. Hogy miért kell foldrajzi ismertetés kalozlobogdja alatt tortés
nelmi hamisitist terjeszteni, kirohanni a magyarsig ellen és letagadni
olyan tényeket, mint a soproni népszavazids, az rejtély marad. A fej-
tegetésekbdl minden esetre elénk mered a kérdés, miért nem mertek nép-
szavazast kérni osztrak részrél és miért hivatkoznak mindig elégtétellel
az erdszakra, amikor ,a tények altal régesrég szentesitett" formalitdsrdl
volt csak szd?

Ett6] a kedveskedésts] eltekintve a kényv a miivelt embernek sz6l6,
kitting, szakszeri vezet6. Nyomisa, képei, tdblai, papirosa, elrendezése
mintaszerii, az osztrik féldet kitlinden irjik le. Statisztikai adatai kéziil
idekivankozik az, hogy az elszakitott Nvugatmagyarorszigon 1914:ben,
tehdt még magyar impérium alatt egyetlen torvénytelen sziiletés se volt
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(176. oldal), viszont a megszillis alatt, 1922:ben 12-2%, 1923:ban 109%,
1924-ben 134%-a a sziiletéseknck torvénytelen.
A konyv egész kiallitdsat gyonyoriinek kell mondani. Bar szélhats
nank Magyarorszag foldjérdl is hasonléan magas szészékrsl!
Temesi Gydzd.

Hans Spethmann: Dynamische Linderkunde. Breslau, 1928, Hirt.
244 p.

A német geografia, ugy latszik, uj fejlddési korszak elé néz: a rész-
letkutatdsok helyett mindjobban a nagyvonald, altalinos jellegi problé:
mék felé fordul a figyelem. Fnnek az iranyzatnak sajitos terméke a szcr=
z6nek kritikdjdban szokatlanul éles hangi, erdsen polemikus jellegli mun=
kdja, amelyben a mai leir¢ foldrajznak (Linderkunde) szerkezeti hibait
veszi ¢éles boncolokés ala s a leirg foldrajzot abbdl a katyubol, amelybe
szerinte annak statikai felfogdsa juttatta, a dinamikus elgoundolédssal valé
felépitése altal véli kivezetni.

A konyv els6 fejezeteiben a mai, helyescbben a német — mert hiszen
csak német geogrifusok munkiit vonja targyalis ala — leird foldrajz
szerkezetbeli hibdit igyekszik kimutatni. Szerinte a leir¢ foldrajzi muns-
kdk altal nyujtott kép a legtobb esetben hamis, mert egyes tényezéket
tulszélesen targyal masok rovasara, talteng a geologia és morfoldgia, mig
az ember jelentdségéhez mérten csak alarendelt szerepet jitszik, Sokszor
feleslegesen historizalnak, ennek kovetkeztében olyan jelenségekkel is
foglalkoznak, melveknek a mai tdjképben madr nincs is szerepiik, pedig
Spethmann szerint csak a jelenlegi kép a fontos. Mindezekre jénevii
geografusok munkaibol tigyesen kivalasztott példikat hoz fel, melyek
valéban frappinsul hatnak.

Kulondsen éles harcot indit a leiro foldrajznak a kovetkezd konvens
ciondlis tdrgyalasi vazlata ellen: geologia, felszini formak, klima, hidro-
grafia, névényzet, allatvilag, telepiilés, gazdasagi és politikai élet, azt
mondvan, hogy a természetben nincs meg ez a sorozatos, lancszemszerfien
egymisba kapcsolédd okozati Osszefiiggés. Szerinte a jelenségeknek ez
a vizlatos egymds mellé valo helyezése nem mutatja ki azt a tényleges
okozati Osszefliggést, amely a tij és az azt alkoté erék kozott fennall s
ezért nem tud eredményeiben egyebet elérni, mint a taj geografiai alla-
potdnak puszta leirdsit; innen ered a statikai jelz6, Hogy a fenti 8ssze-
fiiggés kimutathaté legyen, ahhoz — s ez a dinamikai leiré féldrajz alap-
vetd principiuma — minden egyes tdjalakité erét a tébbi erskkel kapcso:
latosan, simbiotikusan kell gy okéban, mint hatdsiban vizsgilni.
Spethmann azonban nyitott kaput donget. Minden geografus elétt
vilagos az, hogy nem egymas utdn kovetkezs, hanem tekintet nélkiil a sor:
rendre, egymassal szervesen désszefonodott téjalakito erdkkel allunk szem:
ben és csak az irastechnikai szitkségesség kényszeriti a geogréfust a jelen:
ségek edymds utén valo targyaldsara. Valamilyen sorrendet mégis csak be
kell tartani s a fenti minta mégis csak ardnylag a legjobb! Kétségtelen,
hogy a jelenségek simbidzisat bizonyos fokig ki kell és ki is lehet mutatni,

13*
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amint azt Spethmann el6tt mar masok is megtették, de ennck nem
szabad az attekinthetetlenségig és a megértést lehetetlenné tevs folyto-
nos ismétlésekig fajulnia. Mar pedig Spethmann elvei, amennyiben
teljes kovctkezetességgel valositjuk meg Gket, erre vezetnek.

Egészében véve a kinyv azt a hatdst kelti, hogy a szerz6 minden
aron 1jat akar teremteni, eczért sokszor erdltetett logikaju. Egyediili
erénye, hogy a leiré foldrajznak kétségteleniil fennalld hiinyossigait,
moédszerbeli hibdit gorbe tiikérként torzitva, nagyitva, hozzascgit ahhoz,
hogy ezeket a methodikai kindvéseket jobban meglissuk és azokat ki-
kisz6boljik. Nehany eszméje megérdemli a veliikk valo foglalkozast, de
ezek részben nem is Gjak, amint azt maga is bevallja. Koch Ferenc dr.

Dr. Edwin Fels: Verhandlungen und Wissenschaftliche Abhandlun:
gen des 22. deutschen Geographentages zu Karlsruhe 7—9. Juni. 1927.
1 tablaval és 22 képpel. 237 nyolcadrét oldal. Ferdinand Hirt in Breslau.
1928. Ara flizve 15 bir. marka.

Hogy mennyire komoly iigy a német geografusok vindorgyiilésc,
azt pompasan illusztrilja, hogy 342 geografus tag jelent meg rajta. Ezen-
kivil kiiltagjai sorabol 7—7 svijci és osztrdk, meg 5 kiilonb6z8 nemzet:
beli jelent meg a 292 nemtag résztvevén kiviil. A konyv 52 oldalon szai-
mol be a 3 nap uléseirsl és kozli Dr. Hermann Wagner (Gdéttingen)
tb. elndk, Dr. Erich v. Drygalski (Minchen) clnok beszédein kiviil
az Osszes felszolalasokat. Beszamol tovabba a vandorgyiiléssel kapesolat-
ban rendezett tudoményos kirandulasokrél, amelyeket Stuffgartba, az
¢északi Schwarzwaldba, a déli Pfalzba, Mannheim, Heidelberg, Neckar»
vélgy vidékére, a Saarvidékre, Kaisersiuhlra és a déli Schwarzwaldba
tettek.

Dicsérettel kell kiemelni, hogy a beszédck, beszimolék mellett kizel
Otannyi hely jutott a tudominyos értekezéseknek. Ezek koziil igen nagy
érdckességii Dr, Fritz Spicss tengerészkapitinynak, a német hadi
tengerészet tudomanyos mérésekre bercndezett ,,Meteor” hajéja parancss
nokdnak beszamoléja arrél a két: és ncgyedéves atlanti expediciordl,
amelyet az 1925 juniusdban elhtinyt Dr. Alfred Merz professzor
készitett eld. Az é. sz. 20° és a d. sz. 60°-a koz6tt Gsszesen 310 allomadst
létesitettek a nyugatafrikai és délamerikai partok koz6tt és Osszesen
67.535 tmfd-nyi utat tcttek meg. A tobbi eléadds koézott volt a pampakrdl,
Chilerél, Japanrol, Kinarél, Krétarol, a Sierra Madrérdl szolo eloadas,
az északamerikai francia telepiilésrdl, térképezésrél, a folyokrol, a statisz=
tika szerepérél szolo fejtegetés. A német foldrajztudoméanyt szolgilta az
oktaté geografusrél (Schulgeograph), a Schwarzwald telepiilésérdl, a né-
met néprajz Uj céljairdl, Felséhessenrél és a Felsérajna-vidékrél szolo
eléadas. A Dr. Friedrich Metz lipcsei magantanar , Das Ober:
rheinland als Ein: und Auswanderungsgebiet cimii, utolsénak emlitett
eléadasaban részletesen sz6l arrél a bevandorlasrdl is, amely kiilongsen
a torok idok utan, a XVIIL szazadban Lotharingiabol, Luxemburgbdl és
a Saarvidekrél Magyarorszag felé aramlott és a Bdcskdt, Tolnat, és a
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Banatot ontotte el. Fdokul a szegénységet és tilnépesedést emliti. Igen
érdekes az a megjegyzése, hogy a Rajna vilgyében a XIX. szdzad maiso-
dik évtizede ota megszint a kiviandorlds. Oka: a badeni Tulla ezredes a
folyo szabalyozasa altal elég foldet nyert a szaporodé lakossig cltarti-
sara. El6adasianak anyagat részben magyar tuddsoktol kapta.

Szeretnénk, ha a német geografusok végre megtanulndinak Szegedin
helyett Szegedet, Tolnau helyett Tolnat stb. irni. Hogy ez csak feliiletes:
ség él nélkul, mutatja, hogy kovetkezetesen Egészmagyarorsziagot érti
Ungarn alatt és tisztin elvalasztja Rumpfungarnt téle.

Temesi Gyd6zé dr.

H. A. Brouwer: Practical Hints to Scientific Travellers. 1V. The
Hague. Martinus Nijhoff. 1926. 171 1, 11 tabla.

Folyéiratunk 1927. ¢évi 1—3. fiizetében (70—71. 1) ismertettik ¢
munka I[—III. részeit. Az eléttink fckvo IV. kotet mélté folytatisa az
elébbieknek. E kotet a kovetkezd orszagok és foldrészek foldrajzi, nép-
rajzi stb. viszonyait ismerteti: Egyiptom, Angola, Ausztrilia, Antarktisz,
Venezuela, Haiti, Mint az el6bbi koteteket, czt is kivalé szakemberek
irtak. A TV. részrdl ugyanazt a jot és dicsérét mondhatjuk, mint az I—I1.
részrél. Kitiing és megbizhaté tandcsad6 az ttra kel geografusnak, geolo:
gusnak és mindenkinek, aki a felsorolt orszigokat sajat tapasztalatai alap-

jan 6hajtja megismerni. Steiner Lajos dr.

Tarsasagi ugyek.
L. Valasztmanyi iilések,

Az 1928 junius 18:4n tartott rendes valasztmdnyi Glésen fétitkar be:
jelentette, hogy a Finn:Ugor Kongresszussal kapcsolatban Tarsasagunk
magyarorszagi tanulméanyi kirandulasra hivta meg az észt és finn fold-
rajzi tarsasagokat. A kirdodulds jinius 13—16-a kéz6tt bonyolodott le.
A vilasztméiny tudomdsul vette, hogy a V. K. M, 1927—28. évekre 1000
(ezer) pengd allamsegélyt utalt ki a Tarsasig részére és a tervezett pécsi
vandorgyiilést 1929 tavaszira tlette at.

Az okicber 4:i rendes valasztminyi ilésen az elnok részletes jelen:
tést tett a berlini Foldrajzi Tarsasig 100 éves {fennallisinak emlékére tar-
tott iinnepség lefolyasardl, ahol Tirsasigunkat az elnokon kivil még
Milleker Rezs§ képviselte. A valasztminy felhatalmazta az elnok-
séget, hogy cgy esetleg német és angol nyelven megjelenendé Magyar:
orszag foldrajza kiadasa iigyében a felajanlkozott kiilfoldi kiadéval
tovabbi targyalisokat folvtasson és azok eredményérsl tegyen jelentést
a valasztmanynak.

2. Tagfelvétel,

A jlinius 18-dn tartott valasztményi iilésen a valasztminy Fekete
Tibor tengerésztisztet, Tovdrosrol; az oktober 4« vilasztmanvi iilésen



198 TARSASAGI UGYEK.

Halasz Albert ny. iparfeligyelét, Budapestrél; Unghviary San-
dor és Merker Ilona egyetemi hallgatét, Debrecenbél és Bartha
Sandort Kolozsvarrél a rendes tagok soraba felvette.

Tagtarsaink figyelmébe!

Tisztelettel kérjitk a tagdijak és el8fizetési dijak befizeté~
sével elmaradt tagjainkat és eléfizetSinket, hogy tartozdsaikat
sziveskedjenek kiegyenliteni.

Tagdij ............:... 8 pengd.
Eléfizetés .............. 10
Oklevéldij ............ 8 .
Alapitostagsag .......... 200
Partfogd-tagsag ........ 400 ,

Figyelmeztetjitk tagjainkat, hogy a Foldrajzi Kozleménye-
ket tagdijak ellenében kapjik, tagok tehat kiilon elofizetési
dijat ne kiildjenek be. Az eldfizetés (10 pengd) bekiildése
csak azok részére kotelezd, akik nem tagjai a Tarsasagnak.
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LVI. KOTET. 1928. XI—X. FUZET.

Brassé f6ldrajzi helyzete.

irta: Cholnoky Jend dr.

Ali¢ van mdég cgy hely hazdnkban, amcly annvira megérdes
melné a geogratusok figvelmét, mint ¢ppen Brassé. Az Eurdpa
déli részén végigvonulé Eurdziai lanchegység legmesszebb észak-
keletre, kihajlé darabjinak, a Karpatoknak hirtelen, szinte toréss
szerli forduldjiban, az oOridsi Keleteuropai siksagba sarokbastya-
ként beugré hegyiv dlében rejlik a viros. A magvar masszivum
legkeletibb szoglete a Karpatok ivét gvors fordulatra kényszeris
tette s czen a szogleten szertebomld liancok olelik koril azokat
a kis medencéket, amelyeknck empériuma Brassé. Helyzetének
foldrajzi cnergidja minden kéiségen felul all s konnylivé teszi a
ceografus fcladatat, amikor Brassé helvzetét altalinossagban
vizsgalja.

De ¢z a foldrajzi energia tulajdonképen az egész Barcasdgra
¢s Haromszékre vonatkozik s a geografus sokkal nchezebb fel:
adat el6tt all akkor, amikor ezeknek a medencéknek legenergikus:
sabb helyét keresi s czzel prébalja megvilagitani azt az okot,
amcly a medencecsoportban éppen Brassot tette legjelentékenyebb
varossa, sOt egész Magyarorszagnak cgvik legjclentdscbb keres:
Kedelmi ¢és ipari gécpontjiva. A keletrél jov6 utas még ma is
Brasséban taldl el6szor igazi, nvugatcurépai civilizaciot. Ezen a
szép, nyugateurdpaias képen ugyvan most sokat rontottak az
olahok, sok balkani vonas kezd mecgjclenni a varos életének, st
kiils6 képének arculatin is, de ez ctemeris dolog, reméljik miha-
marabb visszakeril Brassé a nyugatceurdénai, magasabb rendi
civilizacioé 6lébe.

A legujabb  torténelem szomord cseményei medint  Gjabb
bizonyitékat adtik Brasso nagy foldrajzi jelentdségének, mert
komolyan sz6 volt réla, hogy ezt a virost teszik meg Romania-
marc fOvdrosanak a falusias, orientalis Bucuresti helyett. Ez a
terv azonban megbukott a ,regatbeliek” féltékenyvségén,

1. A brasséi medencecsopoil szerkezete.

A Kdrpitoknak az a gyvors forduldja, amely korulkeriti az
cgész Erdélyi medencét délkeletrél, egvike a legérdekesebb és
legbonvolultabb hcgyszerkezeteknek. S6t a Keleti-Karpatok és
DélisKarpatok kozt akkora a szerkezetbeli kitlonbség, hogy a Déli-
Karpdtokat wvaldjaban alig lchet tobbé Karpatoknak neveznis
A Karpétok legjellemzébb 6vezete a homokké:ovezet, hisz ennck
megjelenése és széles kifejlédése kiiloniti ¢l olyan ¢lesen az Al:
poktol. Az igazi karpiti jelleg csak a Krasso-Szorényi hegyvidék:
ben kezd ujra felttinni, kozben a Fogdarasi és Szcbeni havasok egé-
szen mdas folépitéstick. Még a belsd vulkdni 6vezet is hianyvzik,
mészkaeszirtekrol, a Karpatok oly feltling képzédményeirdl pedig
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itt sz6 sem lehet. A Déli-Karpatokat inkabb a magyar masszivum-
nak felmagasodé pereméul tekinthetjilk § csak a kiilsé oldalan,~

“a Havasaliold felé fordult lejtéjén taldlunk fiatalabb rétegeket kar-
patilag osszegyiirve.

A Keleti-Karpatok mészk6: és konglomeratumesszirtes fliss:
zOnija Csik varmegye teriiletén kezd szétbomlani s négy jobban
megkilonboztcthetsé lincban szétigazik. Az els6é lanc a csiki me:-
dencékben alig észrevchetben kezd kivalni, aztin a Hargifa im:

" pozans” vulkani " tormelékkézetével "égy darabig elfedve, csak a
" Homordéd és a Vargyas patak kozt keril megint szemiink | clé,
mint Homorddalmasi, majd az Olton tal, mint Persdnyi hegység.
Ez az utobbi darabja kilonosen érdekes és valtozatos, kozelrdl
sem mondhatjuk még, hogy alaposan ismernék. Ennek a folyta-

_tasa_a_Kirdlykd. csoportja. Jg&k_@g_tli tipusd, Oriasi szirt €z,
Tllctéleg a szirteknek egész_csoportja, amelyvck fantasztikus modon
_komplikalédnak bele a kér—Lﬁ—LLD?’l—\pétﬁmn(M]m}]én gyiir6dsd, zavaros
“rétegel kozg T .

— isodik kidgazé lanc a Bardti hegység. Ez is a Hargita
eruptivus tormelékkézetei algl biivik ‘el§ s a Brassoi hegyekben,
a Keresztény-havasban £s a Bucsecsben folytatédik. Ebben is
szirtesen fekiisznek hatalmas mészKkd: és konglomeritumtombok,

—s6t éppen Brasso6nal van talian az egész hegyvidék legbonyolultabb
része. o

A" harmadik linc a Bodoki hegység. Ez a Csiki ¢s Kdszoni
medencék koziil indul Ki, a Feketeugy Tfels6é vizvidékét valasztja
el az Olt volgvétdl s délen a_Csukas és a_Nagykchavas_minden-
. esetre ebbe a vonulatba osztandok bele. )

Az utolsé linc, a Berecki hegység az orszdg hatarin_ fut.
Hatalmas homokk&hegyvidék ez, a Nagysandor, Lakdca és Csi-
lyanyos csicsokban kulminal, de odait Moldvaban nagy széles:
ségii, fokozatosan lealacsonyodé hegyvidék tartozik hozza. Az
¢l6bbi hiarom lanc, kiilonosen déli végzidésében, magassigra nézve
tekintélyes, de tomegességére és teriiletére nézve mégis csak 1énye-
gesen mellékliane, ez az utobbi pedig a Karpati homokk$zona igazi
folytatasa. T ‘ L

Tudjuk, hogy_a délfelé csapd lancok clitt Romdnidban hatal-
mas tektonikus vonalak helyeZkednek el keresztben. Erds feltors
laszolds és egészen fiatal, talan pliocén és pleisztocén feltiiremlé-
sck keresztezik a szertedgaz6™ kdrpati lincokat s talin ezeknek

“koszonhetjiik azt, hogy déli végzédésik olyan nagy magassigra
emelkedik.

A Persinyi hegység és a Berecki hegység megszakitatlanok, de
a két kozépso lancnak, a Bodoki és Baroti hegységnek a dereka cl-
tort és besiillyedt._ Ennek kovetkeztében a négy lanc kozt bemélyedd
hirom medence széles Osszekottetésbe jutott egymissal s meg:
lchetésen elzarodott a kiilsé  teriiletekt6l. A hegylincok kozt

“Eszak felé nvilé utakat még jobban elsincolta a Hargita vulkani
anyagfelhalmozédasa, hisz tudjuk, hogy ¢z a nagyszerli vulkani
zéna csak a Bodoki hegység gerincén, a torjai kitorésekkel és még
most is miikod6 szolfatiara jelenségekkel végzidik. A koriilbastvi-
zason azonban tckintélves réscket iitott az erdzio, kilondsen pedig
az Olt volgybevagodasa, mert ez a Persanyi hegységet vagja at
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s ezen a nyilason keresztil lecsapolddik a medencéknek majdnem
minden vize. Ezenkiviil a hatarhegycken visszavagddassal szintén
nevezetes rések keletkeztek. Romania fel6l messze visszahatral:
tak a folyok s ma a vizvilaszté mind a_hegyeknek belsé oldalan .
fut. Elég legyen csak a Bodzaforduléra utalnom, amelynek kérdé- |
“sét dr. Schilling Gébor oldotta meg. Yo Xini i e
Kiviilr6l a harmas medence csak egyetlen folyot kap. EZL‘L. 8
meginit az Olt, mert ez a Csiki medencék vizét a tusnadi szoro- ke fe_
son a4t a harmas medencébe hozza. A Feketeiigy nem mondhaté -
kiviilrél eredettnek, mert a Kaszoni medence, tulajdonképen me:-
dencezcsoportunkba tartozik. o P
A hiarmas medence mindegyikében egyzegy nagyobb helység
keletkezett. A legalsoban levonek tekinthetjiilk Brassétf, a mdiso:
“dikban Sepsiszentgyorgy, a harmadikban Kézdivagarhely fejlgdott
ki. CélsZerii lesz 2 hiarom medencét ezek szerint Brasséi, Sepsi és
Kézdi medencének nevezni, minden félreértés elkeriilése végett.
7 Mindharom medencében fiatalkori, hatalmas tormeléklerako:
dasok vannak a felszinen. A Katonai férképek is szépen elaruljak
“pl. azt a két hatalmas tormelékkipot, ami Brass6tél nyugatra a
“Vidombak, keletre a Tomos és a Tatrang hordalékabal épiilt fel.
A Vidombak tormelékkupjanak csticsa Rozsnyd mellett koriilbeliil
0658 m magasan van, innen észak felé fokozatosan lejt le Fekete:
halom ¢és Szentpéter falvak vonaldig, s ott mar csak 530—540 m
a tengerszint felett valé magassig. A tormelékkup 1abanal siiriin
jelzi a katonai térkép a forrasokat és valyogvetSket. A Tomds:
Tatrang tormelékkapjan sugarasan futnak szét a vizfolyasok, a
tormelékkap 1abinal Szentpéter, Sziszhermiany és Prazsmir koz-
ségek sorakoznak. Valésziniileg ezek a tormelékkitpok kényszeris
_tették az Oltot, hogy ne keriilje meg egészen a Baroti hegység ,
legdélibb végét, hanecm az er8sen lealacsonyodott hegyvégzddés
legdélibb darabjat levagja. Emiatt Szentpéternél nagyon kilonos
hegyalakulat keletkezett. Ennek morfologidgjait még ezideig nem
sikeriilt tisztazni.
elénk.” Nvugaton a Feketehegy (Zeidnerberg) otlik fel legelSbb.
Eles NS gerinc, a Persdnyi hegység legmagasabb szirtje, mogotte
van a holbaki Rléaszkori szénmedence. Délen 2 Kiralyké nvulik
a felh6k kozé, a Feketchegynek még hatalmasabb kiadisti meg:
ismétlddése. Csipkés orma elarulja a mészkovet. J6 idében messze,
hatul, halvanyan latszik a Bucsecs, “de talin mindnél szebb a
Kereszténvhavas és a Nagvkdéhavas mészkdszirtekkel diszitett
pompas csoportja. Keleten a Csukis zarja le ezt a paratlan pano-
ramat.
A medencében mindeniitt elég hirtelen érintkezik a hegy a
_siksdggal, mint minden olyan medencében, amely fiatal és feltol-
tédése elég gyors és energikus. Ennek a jelenségnek a telepiilésre
nézve nagy jelentdsége van.
Meg kell még jegvezniink, hogy a Brasso koriili siksag 500—
600 m magasan van a tenger szine felett, a Sepsi és Kézdi siksa-
gok sem magasabbak s ezért mindegyiknek korulbeliil egyforma
az éghajlata. Sét, tekintettel a homoru térszini formak szélsdsé-
ges hémérsékletjariasara, a brassoi siksag alacsonyabb részei télen
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még hidegebbek, mint a medencék tobbi részei, ezért jegvzi Bot-
falu meteorologiai dllomédsa azokat a kivételesen alacsony hémérs
sékleteket télen. A nvar azonban elég meleg, csapadéka is sok
van, ugyhogy az ¢€gész mcedencében mindenfelé szorgalmasan
folyik a foldmiivelés. A hegvek libdnal ¢z rogtonésen megsziinik
s azonnal az erdS kezdddik, még pedig lenn lombos fik, feljebb,
agy 1000 métertdl kezdve tileveli fak uralkodnak. A fak felso
hatiara mintegy 1700—1800 méter magassagban van.

2. A medencecsoport kijaroi.

IHarom kulonbozé tertilettel, medencével szomszédos a Brasso-
Haromszéki medencecsoport., Eszakon a csiki medencekkel, nyu-
_gaton az Erdélyi medencével, délen és keleten pedig Havasalfdld
“del. Kijaréit is eszerint lehet csoportositani. . s

Eszak felé¢ az Olt volgyén folfelé vezet az ‘cls’ kljam Szul\‘ <.
‘szoros Gt ¢z, de Clég mevezetes ufvonal, nem annyira a mi mes

dencusopoztunl\r(y mint inkabb a csiki medencékre nézve, mert

-~ a csiki nép ezen az dton 4t érintkezik a nyugattal. Két kisebb at:

_jaré is van itt, az cgyik Kézdivasarhelyrél Torjan keresztiil vezet
T4t Bikszadra, az Olt volgycbé. Alacsony hago ez, vizvalasztoja
Lppcn a Balvédnyosvir alatt van s mindenesetre ¢z adott okot a
VAr folcpltcsuc A miésik mellékat ugyancsak Kézdivasarhelyrél
kiindulva, Kaszonudjfalun keresztiil vezet a Csiki medencébe. Ez az
at a székelyek lakta hegyvidéknek egyik legelrejtettebb zugat, a
Kaszoni medencét tarja fel, de a Csiki medence és a Kézdi mes
dence kozott is fontos lokalis dtvonal volt ez. Nagyobb kersske:
delmi és forgalmi jelent&sége nines.

A Csiki medencével valo kapesolatnal fontosabbak azok az
utak, amclyck az_Erdélyi medencével hoznak létre Osszekottetdst.
L(.Gfontosabb ezck Kozt is kétségteleniil az Olt volgye, hisz az
allamvasutak févonala is ezt az utat koveti. Foldvir alatt az Ol
‘volgyét még széles, pompds kifejlodésii terraszok kisérik. Ezek a
terraszok némileg mas kifejlédésfick, mint azok, amelyck Erdély
tobbi folyojat kisérik, de ez nem csoda. A tobbi folvo hidrogréfiai
bazisa a magyar Alfold, az OIlté azonban kozvetlenil a Havas-
alfold. Ennck magassigviltozasai pedig bizonyvira kulonboznek a
mi Alfoldiink magassigviltozasaitol. Széles, tektonikus volgy ez
itt a Pcrsanyi és Baroti hegvlincok kozt, csak Agostonfqlv&n{tl
hagvija el ezt az Olt és keresztilvig a Pcrsmny1 hegvsédgen s agy
jut az Erdélvi medence szélére. Tudjuk, hogv aztan a Fogarasi
medencén 4t sict a Vorostorony1 szoroshoz. D¢ az a ncvezetes
kereskedelmi ut, ami Brassé kornyékét osszckototte Magyar:
orsziggdal és Erdell\el az nem kovette crrefelé az Olt mentét,
hanem a Homorod patal\ torkolatanal clhagvta az Olt volgvét,
atvagott Kohalom felé ¢s Szaszkereszttiron meg Szaszkézden at
a Nagy:Kiikiills volgyébe  vezetett chsvalhcw onnan aztin a
“Tolvo volgvét kovette lefelé.

Ezzel az tttal azonban, majdnem cgvenld ranga jelentéségl
volt az, amely ]’cketehalmoh, Vledényen és Persinvon 4t Fo%a:
“rasra, innen Nagyszebenbe vezetett, mert jinnen is konnven ki-
“juthatott a Maros volgyébe, minden nagyvobb emelkedés nélkiil.
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Sajnos, czecknek az utaknak jelent&ségét még nagyon kevéssé méls
tattak ¢s targvaltak. Mindenesetre tekintélyes szekérkaravinok
hordhattak ezeke X utakon az arut, még pedig mint peyezetes_
v:lagf()rdalml uton, mert hisz kclet ¢s nyugat kozt cserélodott ki
az_aru_és érték raJtul\' Nem tudtam még biztesan megallapitani,
‘hogy a Segesvar felé vezeté ut Foldvartél kezdve Homorédig
végig az Olt folyasat kovettese, vagy pedig Szdszmagyarosnal el-
hagvta azt és levagva az Olt kanyarulatat, sokkal rovidebben ju-
tott a Homorod torkolatihoz. Alsérakos nagy templomerédje cz
cllen latszik sz6lni, de viszont a bogiti nyerden atvezetd at régi
kocsmai és az Gt régisége mellette szolnak.

Végul még egy Erdély felé vezetd utrdl kell megemlékezniink.
Ez Zcrnyest kozelében, Otohianybol indul ki, alacsony kis hagon
vezet s mindjart bcchut a Smka patak V()lgvcbc. s azon &t lclut
Fogarasba. Igen konnyi at cz, de amint Iatni fogjuk, mégsem volt
valami nagy jelentsége.

Tudjuk, hogy a brasséi kereskedoknek joga volt Budapest cl-
kerulésével cgvenesen vinni druikat Bées felé. Szivesen el is kes
rilték bizonyos drukkal Pestet és Budat, mert a kettés varosnak
drumegillité joga volt. A kozvetleniil Bécs és Leipzig felé irdnyi-
tott arut tehdt valészintileg a Maros mentén vitték Szegedig, aztan
talan a bajai, talan a Csepel sziget alsd végén levd révnél vitték
at a Dunan s talin Székesfehérvaron és Gvérén keresztil Bécs
telée. Ebben az esctbén a Feketehalom—Persany—Fogaras—Nagv:
szeben—marosvolgyi ut éppen polyan jo velt, mint a Féldvar—
Kéhalom—Segesvar felé vczct%{fe ha Kolozsvdr és Pest felé volt
iranvitva az aru, akkor mindcen¥sctre az utébbi Gt volt a révidebb
és elénydsebb.

=
W

A harmas medencébdl délre és délkeletre a Torcsvdri, Témosi,
Osénci, Bodzai és Qjtozi ]\ijzirék voltak a nevcezetesek. S6t még
Tide vchctJu]\ a_Gyimesi kijarét is, mert annak a forgalma is rész-
ben a hirmas medencén at iranvult. Ezek a kijarok arianylag mind
konnyii hagok. Nechezebb volt a hagékhoz vezetd szorosutakat
“fenntartani. Ezért nagvobb hire volt a szorosoknak, mint a higok-
nak s cgész irodalmunk  altaldban csak a szmosol\at cmlcaetx P
hacol\nak nem igen nevezik 6ket. '3
A Téoéresvari hagd a Dambovita vo gycbc vezet, tchat Bucus A
resti vidékére. A Tomosi szoros és Prededli hagd szintén ugyan- g, i&?:. p
—oda a Prahova volgvén lefelé, s6t az Osanci hagd is idevezet a X7 B fh’fé
~—Prahova mL]lel\folyOJanal\ a Doftananak segitségével. A Bodza R X

fordulén wvalo atkelés azonban a Bodza volgvével messze clvisz ° : ;
benniinket keletre, a Duna torkolat vidékére, Galatihoz. Ugyan- } 5
ide vezet az Ojtozi ¢s a Gyimesi hiagok utja is, a Tatros és Szerct !
Tolydk volgvével. /

E szerint a Toresvari, Tomosi és Osénci atjarok Bucurestin it /
Konstantindpoly fclé, a Bodzal Ojtozi és Gyvimesi atjarok pedig :
Galati, Duna torkolat és Oroszmszad déli részeci felé vezettek. '
Amint Brassé varos levéltaranak a XVI. szazadbdl wvalé szam-
adédsai mutatjdk, a varosnak igen erds kereskedelme volt ,,a havars |
sokon tul* fekvd tertiletekkel. Temérdek drut hoztak be keletrél,
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szonycgeket, szoveteket, fliszert, gyumolesot stb., innen pedig kiz
vittek mindenféle iparcikket, kiilonosen sok kést.

A behozott aru azt mutatja, hogy az lcgnagvobbreszt Kon:
stantinapoly fel6l johetett, azért a Tomosi és Torcsvari hagok
lehettek a jelentékcnvebbek. Sok sz6 van az emlitett vamkimuta-
tasban egy kimpolungi kereskedérsl. Ez a Toresvari hagd jelenté-
ségét bizonyitja, pedig késobbi, a XIX. szdzad elejérdl valo tér-
képek itt nem tintetnek fel fontos utai. De ne felejtsiik el, hogy
Miria Teréziazkorabeli és késGbbi térképek csak azokat az uta-
kat tiintették fol els6rangiaknak, ~amelyeket akkor épitettek ki
és tartottak fenn. A XV. és XVL szazadbeli utakat olyanforman
kell képzelniink, mint a mai kinai f6 kereskedelmi utakat, csak
ittzott igazgatjik egy kicsit Oket, kiillonben egyszeriien kultirira
le nem foglalt sivok azok a miivelt foldek kozt s egyszerii irtdsok
az erddkben. Ittzott taldlunk egy-egy dtkaparohazat, vagy fel-
igyelét, de az munkdjat az utasoktol szedett csekély vimmal fizets
teti meg.

Sok mas ok mind amellett sz6l, hogyv a féutak a Tomosi és
Torcsvari atjir6kon vezettek it. Déloroszorsziggal valdszintleg
az Qjtozi és Gyimesi atjarok kozvetitették a kereskedelmet. De
_ha_ ez hazink felé, vagy hazinkon keresztiil nyugat felé irdnyult,

akkor a keleti szorosokon keresztuljové aruknak is érintenic kel:
lett a Barcasig, tehit a Brassoéi medenceresz valamelyik keres-
kedGvarosat.

Mindezt egyvbevetve kétségtelen, hoﬁv a kereskedclmi utak
mindegyvike a Barcasigon at vezetett, ide “futottak ossze a legfon-
tosabbak. Ezért a harmas medencének ez a része volt kercskedels

- mileg a legkedvezGbb helyzetli s még ma is az.

:

3. Telepiilések a Brasso:Haromszéki medencékben.

A Bodza fordul tajin felfedezték a pleisztocén Ssember nyo-
mait, _%z_gggsz medencében pedig tekintélyes mennyiségii kkori ¢s
_bronzKori lelet Keriilt ¢16. Teljesen Kizart dolog, hogy lakatlan lett
volna ez a tcrulet a \ggr_nalak .a nepvandorlasok Cb a mag§ arok—
telen az is, hogy amikor Geza 1141 és 1162 kozt betelepltettc
a szészokat, nem volt ez a teriilet teljesen lakatlan, hisz mar
‘Salamon kirdly idejében (1060—1070 koriil) védelmezni kellett
‘a kiinok ellen ezt a vidéket. Salamon sziklija Brassd Bolgirszeg

Cnevdt kiilvarosinak felsd végén, aztin a kiralyi korondhoz fiizott
monda mind a szidszok betelepiilését majdnem egy évszazaddal
megel6z6 idoékb6l valé. Mindenesetre meggyériilhetett itt a nép
és az orszig hatarainak védelmére volt sziikséges a szaszokat be-
telepiteni. A védelem fokozasit jelentette II. Endre alatt a né-
‘met lovagrend behivdsa (1211), de ezek csak 14 évig, 1225-ig védel-
mezték itt a hatirokat, akkor is inkabb hatalmaskodtak, mint
igazin a védelemre készilltek. Ezért kellett 6ket oly gyorsan ki-
kergetni. 14 év alatt lehetetlen, hogy annyi virat felépitettek
volna, mint” amennyirél™ ezt gondoljik. Megvoltak azok a virak
mar elébb is, hisz ilyenekrdl a Székelyfoldon is tudunk, pedig ott
nem voltak sohasecm német lovagok. Valdszinli, hogy mar meg-
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levé varakat javitottak ki, fejlesztettek, erdsitettek s igy lett cré-
" sebb varra Tércsvar, Brassovia vira, Féldvdr, Kéhalom stb. A né-
meét lovagrend bejovetele elétt mar a szdszok is valdszinfileg
“Sokat épitettek, hisz akkor mir 60 éve itt voltak s a veszedelmes
vidéken bizonyosan mar akkor kezdték a templomerédoket épiteni.
A késébbi brasséi irasos emlékek tanulmanyozisa azt tanu-
sitja, hogy a brasséi szdszok pl. Foldvar néven emlegetik a mai
Foldvarat és nem Marienburg néven, mutatva azt, hogy akkor is
tekintélyes magyarsagnak kellett itt lenni, hisz a brasséi polgir-
mester szamadasaiban is tulnyoméan magyar nevek fordulnak

el6, még az adét is magyar ur, Virdgh viszi Szebenbe (1507 korul), .

a varos polgarsaganak megbizdsabol.

. Egyszoval itt mar voltak telepek, volt lakossig, de taldn na-
gyon meggyériilt és elszegényedett a kunok és besenylk beroha-
nasai kovetkeztében.

Eszerint tchit nem szabad dgy felfognunk a dolgot, hogy a
szaszok bejovén ide, teljesen ures, uratlan terileteket taliltak és
sajat terveik szcrint létesitették a telepeket. Ez mese s nem felel
meg .annak az altalinos torténelmi tapasztalatnak, hogyan szok-
tak az ilyen betelepllések torténni. -

Béarmint legyen azonban a dolog, annyi bizonyos, hogy a tele-
pck csak ott maradtak fenn tartésan, ahol kedvezé helyre jutot-
tak. Telep mindeniitt keletkezhetik, de csak azok maradnak meg
és fejlodnek, amelyek jo helyre kerultek.

A mi hirmas medencénkben elsGsorban jo helyek vannak a
hegyek ldbanal koroskoriil. Jo helyek ezek, mert a letelepiildk:
nek az élelem megszerzésére van vizik, van miivelhetd foldjiik,
a védelerr megszerzésére van kovik és fajuk, tovabba a hegyekre

meénekiilhetnek veszedelem idején. Erre példaul szolgalRat Tppem

Brassovia vira a Cenken.

A hegyek libianal legkedvez6bb helyek mindenesetre azok,
ahol_voOlgy nyilik ki a siksagra. De wvalamint Budapest foldrajzi
helyzetének kijelolésében dontd szerepe volt a budai Virhegvnek,
azonképen itt is nevezetcsek azok a helyek, ahol var épitésére
alkalmas, kilonall6 domb wvagy hegy kindlkozott. Veszedelem
idején az ilyenek meg tudtak menekulni, mig a védhetetlenek el-
pusztultak, helyettiik talan Gjak keletkeztek, mashol. Egyszéval
a védhet$ helyek tartos és fejlédésképes telepek lettek.

A medence szélén letelepult lakossidg miivelés ald fogta a
siksignak szomszédos részét. Ez a foldmiivelés a teleptdl messze
fiem terjedhet ki, mert hisz megmunkilisa lehetetlen, ha olyan
Ttivol fekszik, hogy a terméfoldre valé kijutds, a termény védelme

nehézségekkel jir. Abban az id6ben a tanyassgazdalkodis, vagy
a német hegyvidékeken divatos ,Einzelhot” teljesen lehetetlen-
ség volt.

A medencessiksigok belsé részei, a hegylabaktél tavol tehat
miiveletlenek maradtak volna, ha ott is nem keletkeztek volna
“hépes telepekmCsakugyan, Vidombik, Holtévény, Prazsmar, Uzon,

“.Szentiviny stb. stb. kitind példaul szolgilhatnak erre. Persze czek
a telepek lehetSleg folyé mellé htiz6dtak, mert a viz nélkiildzhe-
tetlen. Ezért a Feketeligy mentén strii sorban kovetkeznek a
helvségek. ;

—
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Az ilyen szigetszerlien, a siksdg belscjében levs helységek
alighd “émelkedhetnek valami nagy jelentdségre, mert sokkal ked:-
vezbtlenebb helyzetiik van, mint a hegylibiaknak. o

A hegyek labanil sorakozé helységek valéban néha meglepéen
emelik ki az ilven vonalaknak letelepiilésre kulondsen alkalmas
voltat. Bamulatos pl. a csdngd hétfalu (Bdcsfalu, Tiirkos, Csernat:
falu, Hosszafalu, Tatrang, Zajzon, Piirkerec). Kozulik a négy elsé
teljesen Osszeépiilt s Derestvével cgyiitt megszakitatlanul koszo:
rizzak a NagykGhavas északi labiat a tomosi és Osdnci volgvek
kozt. De a hegyek labanal mindentitt falvak, hazak, (jabban gvia-
rak is csillognak s este valamely hegycsuesrol koriiltekintve, meg:
lep6 a messze csillogé lampdk fényve mindenfelé a hegvek liba
koril. Ez annal inkabb feltiing, mert tobb kozségben ma mar
clcktromos u’tcgi vilég?'téts is va ;sgz‘i{h}szgtva 151qrn]gs!}msc%&?é%lgcgamwdi

A hegylabi telepiilések kbzul “kiilonosen azok [észnek marff':{-bf&,@;
most kereskedelmi és ipari szempontbdl jelentékenyek, amelyek {4
nagy utak bejaréi, vagy utak _kcrcszﬁqg% mellett vannak. Ao ¢

© A torcsvar--fogarasi ut kivételdvel, a tobBrifid érinti-a-brasssi

" hegvek messze eldéreugré végzodését, ezt med kel kertilniok, vagy

- jde- 4t kel jonniok, hogy clérhessék a Magyarorszdg felé wezetd
utakat. Mar ¢z magaban crésen kiecmeli Brassé helyzetét, de rajta
kiviil még nevezetes helyeknek s nagy encrgidju pontoknak lits
szanak: Kézdivasirhely, Bereck, Nagvborosnyé, Hosszafaku,
“Tércsvar, Zernvest, Feketehalom, Foldvar, Agostonfalva, Sepsi:
szentgvorgy és még csetleg Szaszmagyaros.

. Kézdivdsarhelynck meg is van a jelentdsége, de inkdbb loké-
lis, a’ medencék vasaros népeinek taldlkozé helye s nagy, kitlfoldre
5zol6 jelentdsége alig lehetett helvzete miatt, Bereck is csak loki-
lis jelent&ségi, csak az Ojtozi kijaré utja érintis védelemre sincs

" nagyon alkalmas helven. Még kevesebb Nagyborosnyé jelentés
sége, mert a Bodzai kijairé sem volt nagvon fontos. Hosszufalu
szerepét egészen Atvehette Brasso s at is vette, mert viszont
Hosszufalu nem vehette el Brassé forgalmat.

Tércsvarnak, mint véddhelynek és hdgénak kétségkivil igen
nagy szercpe volt, de a medencék életétol nagyvon messze, félre-
¢sd zugban fekszik, nchezen miivelhetd, rossz foldek és erddk,
kozt, kozelében miér oldh hegvi pasztorkodas, szétszort hegvi tele-
pck vannak. Ugyanilyen Zernyest, messze félreesd, nehezen hozzas
férhetd zugban,

Fekefehalom azonban idenis lehetne Brassd rivilisa. Volt is.
Kereskedelmének nagysdgardl sok emlék beszél, viardt, a Feketes
vart, sokat cmlegették s mondak flizédnek hozzd. Féldvar szin-
tén crds versenytars lehetett. Sepsiszentgvirgy jelentdségéf nem
kell kiemelnem, olyan helven fekszik, ahol mindenesctre nagy
helyncek, de csak lokdlis jelent8ségi tclclyﬂ]ésnek kellett kifejlédnie.

Brasso cléugré hegyfoknal fekszik, a hegviok koril levo siks

i sagrészb8l nagyobb darabot foghatott mivelés ald, mint olvan
“w telepulések, amelyek a siksignak 6bdlszerien benytld részének
zugiaban voltak. Brass6 lakosainak tehdt tébb #6ld  jutott, mint

Feketchalom lakosainak. Ezzel szemben Foldvar majdnem teljes

kort huzhatott maga koriil, mert terraszon fekszik s a terrasz fel:
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szine is j6l miivelhetd fold. Viszont azonban lenn a siksigon a
folvok drtere gatat vetett a terjeszkedésnek.

2—“1 Az utak csomozasa szempontjabol az el6ugré foknal fekvd
viros_messze fclilmulta a tobbit. Brasson md]dncm minden 1t
“gtvezet s kulondsen éppen a legfébb ut, a ¥T6mdsi 4tjaré utja
itt jut olyan helyre, ahol ketté kell valnia. E Tk része az Olt vol-
gyét koveti, a masik Feketehalom felé vezet. Kétségtelen, hogy
ez a hely jelent(isebb lett valamennyinél mar csak ezért is.

De még volt egy nagyon fontos ok, ami Brassot a tobbi hely
fol¢ cmelte, és ez nem mas. mint’ Brassd virosanak Kiting védels
)Lnﬁzhctoscgc Ezért meg kell ismerniink Brassd viros fekvését.

’ 4, Brasso fekvése és fejlédése.

Brasso credetileg a mai Obrasso, a varos ¢északi kulvarosanak
helyén volt. Infien “vandorolt B¢ a halmok ¢s hegvek kozé s ma a
vitig  egvik lcdszcbb fd\vesu legfestbiesebben  elhelyézKedett

—Vvarosa. l 20. ”‘bra)

A Kecresztényhavasbdl messze északra kinyalik cgy folyton
alacsonvodo—tegynvilvany s Obrassonal végzédik a Fortyogod
Repgyel (Gcsprcndberg) Ez a hegynyilvany a Honvédsancoknak
Trevezett terileten szép, régi, valdsziniileg pliocén felszinné széle-
sedik ki. De¢ credetileg joval magasabb volt azonban korulbeliil
a Tomosi szorossal pqrhuzamos “Fehiat- NNE=SSW iranya_toré-
s\ck”“szetbontj ks pzm"huzamm gerincek és voldvcl\ keletkeznek.
F('it wléﬁﬁé?‘orcsekrc stirlin, meréleges irdinyu kereszttorések is
szetdaraboljak a hegyvidéket s igen Komplikalt alakulat keletkezett.
Az cgyik elorenyulo hegysor a Honvédsancokbol -mdul ki s

a Flgg8ks_és Magas-Ors (Hohe Warte) magaslatain keresztul a
TFortyogd (Gesprengberg) hegyben vegzodlk "A masik hegysor a
Cenk gcrmcebcn elég tekintélyes magassigra emelkedik s aztin
a Csigihcgyvben és az Akasztéhegyben végzédik. A két hegysor
" villaszerien szétmend dga kozt szigetszertien emelkedik a Felleg-

* var és a Malomhegy sasbéree.

A Cenken tal a Rakoddsvolgy (helyteleniil Ragadéo-volgy)*
mélyedése,"majd az a hegvsor kdvetkezik, amely a Honterus for-
Tashoz nyulik eldre.

A Figg6k6—Fortvogokd vonulat meg a Cenk kozé van bes
foglalva a viaros. A két szigetszerii hegy mint valami jol védett
~obol eldtt a szigetek, 4gy zarjak el ezt a vilgyolet a kiilvilagtol.
Gyonvori kis zart medence ¢z, de széles kapui vannak.

A kornyezd hegyck mészk8bdl és konglomeratumbdl épultek
foL.""& Fortvogohegy mészkove utan a nyakon konglomeratum
kovetkezik, de aztan oly tarka a viltozatossiag, hogy lchetctlen
volna hclycs hosszmetszetet rajzolni errdl a kegyetleniil Ossze-
viszatort rétegesoportozatrol. A Graft darka mellett mészkdszikla
mered fol, mogotte ismét konglomeratum hullik szét kavicesa s
¢z igy megy az cgész nyulvinvon végig. Minden cddig az iroda:
lomban koz6lt metszet errdl a vidékrdl a fantdzia szilleménve,
okoskodias, amit kalapdccsal a keziinkben nem tudunk bebizonyvi:
tani. A kdézetek rettenetes igénybevételének szép példajat a Fels

* A mcliékelt rajzon is ez a ,hivatalos”, de téves név van.
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20. abra. Brasso kornyékének vazlatos tombszelvénye.
Cs = Csigahegy, K. F. = Kisfiigg6kd, B = Bertalani templom,
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legvar északi oldalin levé mészkébanya kézete nyujtja. Mészkos
tormelék ez, Ujra osszecementezve kemény breccsavi, de alig
iehet benne rétegzést, még kevésbbé koviiletet taldlni. A Cenk
mészk8bol van, de a Keresztényhavasra vezetd Gton megint tarka
valtozatossigot észlelhetiink s fenn a havas tetején is csodilatos
Taz osszevisszasig. Ember legyen, aki itt vilagossiagot vet a réte-
gck fekvésére. A Foldtani Intézet 1914. évrdl sz6l6 évi jelentései-
ben Jekelius értekezése csak a fekvés bonyolultsagit vilagitotta
meg, de a rétegek fekvését megkozelitbleg sem tudta tisztazni.
Keresztmetszeti rajzai alig vitték elébbre tudasunkat.

A sok mészkd kovetkeztében sok a meredek lejts, sziklafal

s barlangok is ismeretesek. A Cenk egyenletes, majdnem egycenes
—tejtéje csodalatos meredeken emelkedik a varos 0lé és sirii bukk-
—erdejével olyan gyonyor(i hattérul szolgal, amivel kcvés viros
—dicsekedhetik. A virost kornyezé, rendkiviil tagozott, alacsony,

rogos hegvvidék minden tetSpontjirél szebbnélmszebb kilatas
nyilik a vdrosra.

A zirt medence belsejében meredek tormelékkdap helyezke:
dik el. A Bolgarszeg nevii kiilvarosbdl jovd Graft patak rakta ezt

—te § rajta a patak talan két irdnyban is lefutott. Egyik futdsa a
Fekete utca mentén volt ismeretes és a Portdnal (Purtzen, innen
Purtzengasse), a Kapusutca végén allt kapu koril jutott ki a sik-
sigra, ahol Bolonya kiilviros épult. Masik futisa a Magas-Ors
magaslatainak libdndl, a varos északnyugati felének kiils§ olda-
lin vezetett Obrassé felé. A virosi ipartelepek kozelhoztik a
varos északkeleti falaihoz a Tomos patak vizét is, aztan csak
Obrassonal eresztik le a Tomos régi tormelékkdapjin. ‘

A viros igen nagy teruletet foglalt ¢l a siksagbél, annyira,
hogy nem is lehetétt az egész teriiletet a virosbol miivelés ala
fogni, hanem egy helyen kilon, tanyaszerii telepiilés keletkezett a
batorsigosabb idSkben. Ez a Méheskertek (Bienengirten) neve:-
zetli tanyacsoport a Vidombik és a Tomos patakok egyesiilésénél.
: A viros els§ helye a Fortyogéhegy és a Fellegvar dombja
kozt, egészen kiinn, a siksig szélén volt s vira a Fortyogd hegyen
allt. Igen koran épiilt azonban a Cenk tetején Brassovia vara s

“valdsziniileg igen nagy veszedelem idején ide menckiilt a lakossig.
A Fortvogén 1évs var is jelentékeny szerepet jatszott s kitiing
helyzeténél fogva nagyon fontos lehetett a védelme. A hagyo-
mdny, de kiilonosen romok felfedezése bizonyossa teszi, hogy az
¢lsd Brasso, a mai Obrass6, észak felé messzebb kiterjedt, mint
a mai vdros, de viszont dél felé nem nyalt tovabb, mint koriil-
beliil a mai megyehiza (Bethlenszsétiny) all. A varos kozepén allt
a szép Szent Bertalan-stemplom, Brasso legrégibb miicmléke.

Ismeretlen id6ben, a XIII. szdzad végén, vagy a XIV. szizad

_elején fejlédott ki Brassé a mai helyén annyira, hogy fallal vet-
ték koriil és kapukat épitettek. A legelsé kapunak a Kapu-utca

_ (Purzengasse) keleti végén volt kaput tartjik. Ez volt a porta,
szaszosan Purz s innen vette az utca a nevét. Nagyon valdszini:
nek liatszik ez a feltevés, amit killonben irott emlékek nem bizo:=
nyitanak, mecrt bizonyira a Tomosi szoros feldl erre jott be az
ut a régi Brass6ba s azért volt kapuja Obrassonak is a déli szélén,
ahol ez a nevezetes kozlekedd it a varost elérte. A régi viros

Féldrajzi Kézlemények 1928, IX~X fiizet. 14
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kapujan kiviil, a mai f6tér helyén lehetett a karavanok gytiléhelye,
errefelé terjedt a varos is, azért kellett a kaput még tovabb ki-
helyezni Tomaos felé. A hdjdani févasartér lett aztin az tjvaros
kozepe. Ma is a Buazasor, Lopiac stb. elnevezés, tovibba az a tény,

—hHogya viaroshazat a szlicsok boltja folé épitették, arra vall, hogyv
igen régi id6ktdl fogva itt volt a fépiac, a vasartér. Eppen ilyen
helyzetet latunk Kolozsvirott is. Az eredetileg kicsiny, ma Ovir-
nak nevezett régi viros falain kivil volt a vasirtér s abbdl lett az
ujabb varos fétere. Ez okozta a viros atfejlédését mai helyére és
nem a jobb védhetdség, mert hisz a falak voltak akkor a f6 védel-
mezdk.

Ezt az Gjvarost aztin cleinte kisebb falakkal, vagy foldsin:
cokkal és mély arkokkal vették koriil, majd Zsigmond kiraly
rendeletére erésebb  falakat epltettek a torokok ellen, s6t
Hunyadi Janos eclrendelte, hogy a Cenk tetején 4ll6 var lehor-
dassék s annak koveibdl épiiljon 6l az 4j, erds fal s azon tobb
torony. De csak a XVII szazadban fejezték be a falat tcljesen!
Sarokbistydit a céhck védelmezték. A falak szabilytalan négy:
sz6g alakjidban vették koril a varost. A Cenk labinal futott az
cgyenes déli fal, a_Takdesok bastydjitol, a fal nyugati végén
északnak fordult és a Magas-Ors hegyeihez csatlakozo sziklak
libdhoz futott s ott az ide terclt Graft patak medrét kovette cgé-
szen a Kolostorsutca északi végéig, a mai megyehdza vidékéig.
Ezen a faldarabon volt a Katalin kapu, ma is megvannak szép
maradvanyai, tovibbid a mészirosok bistyija. A Graft mentén
szép emlékei maradtak a hajdani eréditménycknck s ma is egyike
a legfestbiesebb részletcknek a patak mente, a foléje hajlo bol:
tozatok s a hegy oldalan emelkedS Fehér: és Feketestornyok.

A megychdza helyén, vagy azon a tijon volt a csizmadiak
bistyija, innen a fal nagy ivben délkeletre huzodott a Porta felé,
kozben volt az aranvmiivesek bistydja, tanusitva, hogy milyen
hatalmasan ki volt fejlédve ez az ipar. A fal azutian felment ismét
a Cenk labiahoz és a kotélversk (?) tornyaval csatlakozott a Cenk
alatt futé falhoz. Ennck g kdzepén meg ma is all romokbar}/d
posztosok bastyaja. € Al K

Rendkiviil festdies lehetett akKor™a kep, efmll\ot fezck s Lbﬂ“*&

tyak még élltak s a bastvdkon bcliil slriin cgymds mt.llctt szuk}t
"

utcak mentén épiiltck a cseréptetés vagy fazsindelyes hazak.

A brasséi és brassévidéki szdsz hdzak meglehetGs cgyszeriek.
A hiz alaprajza egyszerli téglaalak, rovidebbik oldalaval az ut-
cira. Az épilet kozepén levdé konyhihoz gyakran fedett 1épeson
juthatunk fel. A lépcsét és a kis terraszt, amelyre a lépcsé fel-
vezet, a tet6b6l lankdsabb lejtGvel kiugré fedélszarny fodi be,
gy, hogy a szarufikhoz még fodksszarugerendik kapcsolédnak.

A tetd§ rendesen bakdicos, szarufis cgyszerii fedélszék, a
szarufakat ollés csappal illesztik. A hdz tiizfala az utcira néz, a
fedél félig konty-fedéllé van levagva. gy igen jellemzd homlokzat
keletkezik az utcdra, amelyet eczerszer és czerszer latunk ismét-
16dni. A tet6 a tézfal elé nyulik, a tiizfalon padlasablakok van:
nak. Az utcai fofal tetején, tehat a tiizfal alsé szélén szemoldok:
parkany fut végig. A fétipuson két nagy utcai ablak van, alattuk

i
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sa lathat

Jobbra a ,Todfentrugelmacher” hiza, a tiizfalbdl alakult manzard
talakula

a

tetével, balra az oldalfal

dbra. Két tipusos régi, brasséi hiz.

21

labazati parkany és legalul pinceablakok. A homlokzat szemoldok-

parkanyaval egybefut az udvar magas utcai keritésének fed6par-

kianya, de az udvar rendesen sziik, ez a fal révid s legnagyobb
14*
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rész¢ét a nagy, boltives kapu foglalja ¢l. A nagy kapu szarnyidnak
egy darabja van kis kapuvi kidolgozva.

Ebbél az cgyszerii és f6tipusbol szarmazik aztan a brassoi
polgari haz. Megnovekedik a homlokzat, padliasszoba épiil s a
padlisablakok nagyok. Majd a padlasszobik oldalt, a tetélapon
is kapnak ablakokat, a padlisablakok mintdjara kis szarnytet6vel
fedve. Tovabbi fejléddés sorian a tet6 manzard:tetévé novekedik.
Als6 részében rendes szobak vannak, de persze oldalt e¢zeknek is
padlasablakok jutnak. A fels6 rész valéban padlis. {gy aztin a
homlokzaton fenn, a hiromszoégalaku részben padlas=szellzé
nyvilasok, az alsd, trapéziumalaki részben rendes szobaablakok
vannak. Aztan emeletes lesz a haz s a tiizfal és oldaltet6k kikép:-
zésével, a nagy kapu elhelyezésével szamtalan variicio keletkezik.
Valosigos diszei ezek a régi hazak Brassonak. A varos karaktere
emiatt cliit a rendes német virosokétél. Még legjobban hasonlita-
nak a lotharingiai, luxemburgi és délbelgiumi varosok Brassohoz,
de eléggé clkiilonil azoktdl is. (21. dbra.)

A brassokornyéki falvak mind az imént elmondott, cgyszerii
hazakbél épiiltek 6l. A falu belsejében csak éppen a hiaz, kocsi=
szin és némi kamrak vannak. A cslirok mar mind a falu szélén
sorakoznak. A falu kézepén ill a megerdditett templom. Mindent
sotétvoros cserép fod be. Ezért nagyon festdiesek, remek rajzuak
az ilyen kis falvak s c¢l6ny6sen eclitnek az olihok nagy, szalma:
fedeles fahazakbdl dsszetikolt falvaitol. Veliik csak a szép s még
festbiesebb székely fahazak versenyeznek, meg azok a festdies
székelvkapuk, amelyek valdésigos diszei ennck a hegves=vilgyes
orszagnak,

Osszefoglalds.

A Brassoi, Sepsi ¢s Kézdi medencék a Karpiatok megtorott,
szertedgazasokkal komplikalt, hirtclen kanyvarulatiban vannak, a
déleurépai lanchegységeknek legjobban keletre kiugrd sarkiaban.
Ezért a hirmas medence igen nevezetes és energikus toldrajzi hely,
de jelentdsége csak akkor fog kellsen kidomborodni, ha a miivelt:
s¢g és forgalom a kozelebbi keleten is felviragzik.

A harmas medencében a hegyek libanial vannak a jelentds
telepek, még pedig kiilonosen ott, ahol nevezetes atjaré jut bele
a medencékbe. A legnevezetesebb atjarénak a Tomosi szorost és
hagét kell tartanunk, azért cott fejiédott a legnagyobb hely, ahol
ez a legfontosabb Gt a medencék siksidgat eléri. Az igy jellemzett.
de nagy teriileti helyen aztan a védhetdség szabta meg Brasso
helyét. Gyonyorli hegykeretben, védé magaslatokkal koriilvéve,
németesen zart telep Brassd, kiilvirosai azonban mir magyarosan,
szélesebb utcakkal, kevésbbé zartan keletkeztek. Most az a veszes
delem fenyegeti Brassot, hogy a tudatos olih politika egészen ki
fogja vetkdztetni eredeti jellegébdl. A sziszsiag nem szaporodik,
szamarianya mar a hdbord el6tt is allandoan csokkent, sajnos,
leginkabb az olihok javira. Most még gyorsabb lesz az eloldho:-
sodas és orientalizalodas folyamata, hacsak gyorsan vége nem lesz
cnnek a nyomaszté alomnak, amelvet ,trianoni békediktitum*
néven ismer a torténelem.
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Sztambul—Erenko6i
csapadékviszonyai.
(Kisézsia, 1875-—1892.)
irta: Réthly Antal dr.

Kétévi kisazsiai tartézkodasom alatt nagy gondot forditottam
a régi megligvelések Osszegvyiijtésére és feldolgozasara is. Kiulo-
nosen értékes csapadékmegligyelésssorozatokhoz jutottam a kis-
4dzsiai 1. n. angol vasutak igazgatdsiginak elGzékenységébdl. Az
angolok nemcsak a vasutak épitésének ideje alatt, — mint a németek
a Bagdad-vasit épitésekor — hanem a mar tizemben 1évé vasutak
minden allomasan is rendesen mérnck csapadékot ¢és azt angol-
nyelvii évi jelentéseikben egyideig ki is adtik. A  tudominyos
korok el6tt, sajnos, ismerctlen maradt ez az anyag, pedig kb. 100
allomasnak 1912—1926. évekre terjedé észleléseit oleli fel és majd
az clsé Torok Meteoroldgiai Intézeti Evkonyvben fog megjelenni.

Egy masik igen érdekes megfigyelésssorozatot Forchhei-=
mer prof. Or volt szives atengedni, amikor 6t emiatt Sztambulban
a Robert:Collegeben felkerestem. Egv angol miikedvel§ csillagisz,
Thomson, a Szkufari melletti Erenkédiben (Haiderpasa kozelé-
ben) élt és egyuattal igen sokoldali meteorolégiai megligyelés
scket végzett. Az észlelések 1875:ben kezd&dtek és 1892 tava-
szaig folytatodtak. Az észleléseket kis zsebkonyvecskékbe irtik,
majd Liverpoolban kilon leolvasokonyvet készittetett. Az
angol Meteorological Officesszal semmiféle Osszekottetésben nem
allott, amint azt onnan megtudtam. Megligyelései a csaldd utjin
évekkel ezel6tt Forchheim erhez keriltek, aki azokat a bécsi
Meteorologiai Intézetnek felajanlotta, ekkor azonban Exner
Bécsben mar tudomast szerzett andorai tartézkodasomrél és fel-
kért, hogy az anyag atvétele miatt forduljak Forchheimers-
hez. Meg is kaptam a 17 évet felbleld észleléseket 44 bekotott,
nagy gonddal vezetett kdnyvecskében. Sajnos, az anyag mar
csonka volt, de mindamellett érdemes volt ezt a hosszti megfigves
léssort feldolgozni, mert olyan orszagrél nyujtottak adatokat,
amelyrél meteorolégiai tekintetben még elég keveset tudunk.
Mint angol ember, Thomson természetesen Fahrenheit fokok-
ban, labakban, hiivelvkekben és vonalakban észlelt. Az észlelések
lemasolasa utan elébb czeket 4t kellett alakitani C°-okra és
mm=ekre. A munka koriilményes és hosszadalmas volta miatt
mar nem jutottam ahhoz, hogy az eredményeket Torokorszagban
megjelentessem.

¥z alkalommal elsGsorban a csapadékmegfigyelések eredmé-
nyeit adom kozzé. A hémérsékleti megfigyeléseket késébb szin-
dékozom feldolgozni. Az es6mérérél ¢s annak felillitisirol nem

tudunk mar semmit, mert amikor 1927 nyaran Erenkéiben jartam,
a régi villat elpusztultan, a csillagddnak csak romjait taldltam:
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hiszen 35 éve, hogy a megfigvelések megsziintck. A miikedvels
csillagdsz mar régen 6rok almat alussza a haiderpasai angol teme-

té6ben, — amclyben allitélag Guyon Richard angol szarma-
zast branyiszkéi hésiink is ¢l van temetve — dc én, sajnos, a leg:

szorgosabb kcresés mellett sem taliltam meg Thomson ¢és
G uyvon sirjit, hogy kegycletemet cgy rovid imaval sirjuknal
leréhattam  volna. A megligyeléscket nagyrészt tulajdonképen
Thomson irnoka, Jackson végezte, amint azt az Erenkéiben
még ¢l6 oreg torok vincellér elmesélte.

£

Az észlelés anyagara a kovetkezdket kell megjegyeznem.
A megtligyclések 1875 dprilis 16=4n kezdtdtek. 1877 marc 19—aug.
8, tovabba 1881 szept. 16 ¢s dcc. 3lse kozott az észlelések sziine:
teltek. Els6 alkalommal az orosz—torok hiaboru miatt, masodizben
pedig forradalmi allapotok voltak ¢és valdszinlinek tartom, hogy
Thomsonék mindkét alkalommal Anglidba utaztak. Ezenkiviil
még 1878 szept.—1879 4pr., valamint 1885 jan.—szcept. megfigye:
Iéseket tartalmazd idGszakok konyveeskéi hidnyzanak., A meg-
tigvelések 1892 miércius 31:¢ével fejezddtek be.

Frenkoi a Bagdad fel¢ vezetS Kisdzsiai vasut meliett 16v6 kis
falucska, tele nyamlokkal Haiderpasatol, — amelyik a kiindulé
allomds — 62 kmesre van a vasati dllomasa. Innen kis emelkedés
utan 3 kmere délkeleti iranyban magas fennsikon fekszik Thom=-
son ¢k volt széloje. Foldrajzi pozicidja:

A = keleti hosszusag 29° 307,
@ = ¢szaki szélesség 40° 55
H — magassag 766 m,

a tengertdl valé tivolsiga (a partvonalra merdlegesen mérve)
3% km,

A csapadékmegfigyelésekre taég meg kell jegyeznem azt,
hogy naponta kétszer mérte le a csapadékot: reggel és cste; naps
nyugta utdn ¢s napkelte clétt. Ezek, sajnos, nem voltak pontosan
megallapithaté terminusok, de még igy is értékes az, hogy kulon
lemérte az éjjel és killon a nappal hullott csapadékot. Koriilbeliit
12 6rai koz van a két terminus kozott.

Az . tablazat a csapadékmérések havi Osszegeit tartalmazza
1875 januariusatol, 1892 mdérciusdig. A sorozatban ™:gal jelzett
adatok interpolalt értékeck a kozcli sztambuli (Pera) csaszari
obszervatérium megfigyelései alapjan. A két allomas egymadstoi
mintegy 9 km tavolsagban van és a koztik elvonuld hegység legs
magasabb pontja 268 m. Az intcrpolicié elég nagy biztonsdggal
tértént, mert tobb ¢évi egymdssal nagyon szépen egvitt haladd
osszchasonlitdis credményeit vehettem figvelembe. A tdbldzatban
az egyes hdnapok abszolut maximumai vastagon, abszolGt mi-
nimumai kisebb szamokkal® szedettek. A csapadék évi Osszege
czen a vidéken 7384 mm, mig Képpen legdjabb klimatologiai



I. A ceapadék havi osszegel mm. — Erenkdi 18751892, — Monatssummen des Niederschiages mni.

Jan. Febr. Mare. Apr.  Madj. Jtm. Jal. Aug.  Szept. Okt. Nov. Dec. Ann.
18, .. 124 —*  72'—* 128—* 42—* 147 13:0 88 40°7 724 1308 458 1923 999'5
1876............ 361 42'7 495 196 L3974 381 422 0 249 267 168'9 1240 689°1
8. L. 818 577 60 —* 33 —*  62—* g5 —* 42'—* 201 97°0 864 1489 833 8372
1878, ..l 1199 602 104'7 981 178 615 214 274 54'—* 140 500—*  22—* 6510
1879........ ... 60—*  5G—* 90—* 19—* 348 26 00 00 52:3 1143 1354 1387 7031
1880............ 122-2 132 e 117 381 335 2:6 6177 50:0 813 231 325 5446
1881, ........... 1842 701 70 216 569 14°0 302 05 10—* 43 —* 55°—* 66'—* 6283
1882............ 897 04 7 292 353 92-2 00 478 53 452 907 626 5751
1883............ 54'9 396 417 51°3 196 815 99 165 320 579 950, 2515 8514
1884......,..... 1549 386 282 262 71 632 462 4007 1021 5571 1222 363 7208
1885............ 62'5 488 470 348 34'3 10—*  24—*  00* 51'—* 455 567 866 501°2
1886... ........ 414 790 993 391 5111 137 32'5 282 427 663 442 478 5853
887, .. 67 442 635 582 61 130 21'8 473 1006 574 1359 1616 886°3
1888............ 640 1598 59-4 595 813 539 287 539 81 62 1364 1285 9097
1889, .. ... ... .. 765 2091 h2:6 219 137 28() ° 03 335 142 1555 899 6952
1890, ... ... ... 671 574 645 252 28'5 160 302 L) 1372 1242 785 577 6865
1891............ 1151 1314 239 407 Rl 546 551 106°2 412 127 1095 1605 9198
1892............ 161°6 1196 1280 . . . . . . . . 7285
Kozép .......... 940 761 19 371 323 385 274 334 538 654 1060 1025 7384
a) Nappal ...... 362 236 267 131 12'8 183 114 187 2014 319 354 345 2830*
b) Ejjel ........ 581 537 498 26'7 177 203 1441 142 312 344 663 - 74'8 4523
30 napos hémap.. 909 816 695 371 312 385 265 32'3 53'8 632 106:0 991 2973
Fract.pluviom.!/ gy, 127 98 97 53 44 53 37 46 73 89 144 139 10004
AN 44 15 F14 —30  —39 —30 —d46 37 —10 46 +61 456 b
“bla ... 161 2:27 153 2:02 1-38 111 124 075 1-53 1-08 1:88 2117 1608
Max./Min. ...... 51 158 21°6 84 135 355 oo o 273 93 4 114 1'957
Es6snapétlagmm. 303 272 2:32 124 104 128 (88 108 179 211 353 3:31 2-02%
Abs. ingds mm... 148 196 135 86 5 89 9 1086 132 117 146 230 499°
Ingdshavitsszeg: % 153 258 188 232 232 231 288 317 245 179 138 184 g8t

! Mittel. ? Niederschlag «) bei Tag und &) bei Nacht. 3 Monate auf 30 Tage reduziert, * Monatsummen in Tausendteilen
* Abwejchungen von einer gleichformigen Verteilug (83%, pro Monat). © Verhiltnis der Regenmengen = Nacht: Tag. ?Maximale Monats-
summe per Monatsminimum. ® Mittlerer Niederschlag fiir einen Monatstag. ® Absolute Schwankung: Max.-Min. 1 Schwankung des Nieder-
schlages in %-ten der mittleren Monatssumme.
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munkajiban csak 430 mm-re teszi Konstantindpoly évi csapadék-
osszegét. Ez az adat feltétleniil hibds, mert Hann:Siiring
metcorologiai kézikonyve klimatablizatiban mint 48 éves kozepet
733 mm-t taldlunk, amely Osszeg megegyvezik Erenkdi adatdval.
Ez felette Orvendetes annal is inkabb, mert igazolja az adatok
feltétlentil megbizhaté voltat és hogy igy érdemes volt a feldol=
gozasra munkit forditani. K Oppen novemberre 50 mmees és
jaliusra 20 mm:=es 4tlagot mutat ki, mig valoban a két széls6 csapa-
dékértéket felmutaté hénap csapadéka Hann:Siiring szerint
decemberre 122 és jiliusra 27 mm, mig Erenkodiben a2 maximumr
novemberben 106 mm és a minimum tényleg juliusban 27 mm.

. A 17s év alatt a legnagyobb havi csapadék 252 mm 1883
decemberében, havi minimumnak természetesen 0 mme-t talalunk,
még pedig 6 honapban de mindenkor csak julius vagy augusztus
volt esétlen. A legnagyobb szérazsidg az adatok szerint 18/9,ben,
volt, amikor sem juliusban, sem augusztusban nem esett ess. Az
évi csapadékosszegek 1000 mm (1875) és 501 mm (1885) kozott
ingadoztak, tehdt a legesGsebb és a legszarazabb év csapadékosz:
szege kozotti ardny 1-996 : 1.

Az év egyes honap]amak hossza ed'»mastol eltéré és igy
a nyert havi atlagok cgymis kozott nem hasonlithaték kozvet:
leniil Ossze. Eppen ezért szokias a hénapokat 30 napos honapokra
redukalni, amint azt Renou ajianlotta ¢s a francidk majdnem
minden klimatolégiai munkajukban kovetkezetecsen keresztil is
viszik. Osszehasonlité munkéiatoknil pedig igazin clkeriilhetet-
Ien ez a redukalds, mert igy az egyes hdénapok. egymas kozott is
jobban Osszchasonlithaték. Eléggé szamottevden kisebbedik a 31
napos honapok csapadékisszege. Amig december és november
kozodtt a kiillonbség a redukalatlan havi osszegek kozott csak 35
mm, addig redukidltan mar 7 mm. Viszont februarius csapadéka
_csak 76 mm:t tesz ki és janudriussal szemben 18 mme:rel kevesebb,
ami részben a 3 napos hosszkiilonbségbél szarmazik, a redukalds
~utin azonban mar csak 9 mmerel kevesebb a februiriusi csapa-
dék, mint a janudriusi. Ezt a redukciét végrechajtva, a tablazat-
ban megtaldljuk az egyforma hosszi hénapok csapadékosszegeit.

A Lsapadék évi menetének helyes képét nyerjik akkor,
ha az egész évi Osszeget egynck véve feltintetjiik azt, hogy
az egyes honapoL Osszegei hiny ezrelékét teszik az évi osszegnek
Ezt a2z A ngotdéle es6zési tényez6t kiszdmitva a redukélatlan
honapok csapadékosszegei kozil a november 144 ezrelékkel emel:
kedik ki, mint leges8sebb hoénap, mig a legszarazabb juliusé
~esak 37%on.

Ez a sor azonban még mindig nem nyvujt képet arrél, hogy
az egyes hoénapok mennyiben szaraz (csapadékhiany), vagy’
nedves (csapadékfelesleg) jellegiick. Ennek megallapitasira leg:
célszeriibb megvizsgalni, hogy mennyiben tér el az cgyenletes
(idealis) havi csapadékeloszlistél az egyes honapok tényleges
_csapadéka. Egyenls ¢loszlas esetében 83°w volna az egyhavi csa=
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padékmennyiség. Ehhez viszonyitva az egyes hodnapok tényleges
csapadékat, azt latjuk, hogy a hat téli honapban, oktébertél mar=
ciusig bezarolag, atlagban tobb hull le 83%w:nél, mig aprilisté!
szeptemberig a csapadék Gsszegei mindig kisebbek. Két egymastdl
élesen elkillonithet6 nedves és sziraz évszakra oszlik az év. K-
16nos figyelmet érdemel a junius, amelyik bér szirazabb jellegi,
mégis a két szomszédos hdénappal szemben 9, illetve 16°feozkel tobb
csapadéka van. A junius havi csapadékvaltozékonysig, mint az
a llzik tablazatbol is kitlinik, ugvancsak kiemelkedik a kornyezd
hénapokbdl, ami azt mutatja, hogy egyes esztendSkben a junius-
nak igen nagy csapadékfeleslegei vannak.

A csapadék napszakos eloszlisa Erenkdiben a naponta két-
szer végzett észlelések alapjan valt ismeretessé. Ennél az Ossze:
allitasnal természetesen csak azoknak a hénapoknak feljegyzéseit
vehettem figyelembe, amelyek tényleg rendelkezésemre allottak;
itten interpolaciénak helye nincsen. Ezért az ezen oOsszegekbol
alkotott évi Osszeg egy kissé eltér az elébbi évi Osszegtdl. Az
¢jjeli  o6rakban, augusztus kivételével, az egész éven 4t tobb
esik. Ennek a kivételnek a magyarazatit az 1891. évi augusztus
9:i nagy felhdszakadasban leljitk, amikor nappal leesett 64 mm.
A csapadék éjjeli maximuma a tengerpartokon régen ismert.
Elgszor Angot mutatott t4. Hann a csapadéknak éjjeli —
foképen a téli félévben kidomborodé — maximumat azzal magya-
razta, hogy ugy a kontinensek, mint annak partszegélyei is télen
jobban hiilnek le és igy éjjel a partok felé aramlé, pariban gaz-
dag 6cedni levegé erSsebben hiil le, s ezzel ekkor gyakoribb a
csapadékképzédés. De igen sok allomason feltiing az, hogy az évi
menetben nyaron az éjjeli 6rdkban nagyobb a csapadékgyakori-
sig mint télen, amit azzal magyaridzunk, hogy a nappali es6képzd-
dés a kontinens erds felmelegedése miatt éppen nyiron kevésbbhé
kedvezé., Ez kiilonosen olyan vidékekre vonatkozik, ahol nagy a
levegd szarazsaga, ami a mediterrdn klimadvvel hatiros Erenkdi
vidékére nagyon illik. A nappali és az éjjeli csapadék egymishoz
valé arianya nagy a legesGsebb téli honapokban, novembertdl
aprilisig (19), mig az ¢zt kovetd nyari hénapokban (majuszoktéber)
csak 12:szerte nagyobb. Eléggé jelentkezik a téli félév éjjcli
esdinek dominild volta.

Az egyes honapok csapadékanak jellemzését mutatjak azzal
is, hogy aranyba allitjdk ugyanezen hoénap maximilis csapadék-
Osszegét a minimalissal. A maximum : minimum altal nyert adatok
azonban csak a két széls érték ardnyszamat mutatjik, ami egyes
ecgymastol eltérd klimavidékek kozott is hasonlé lehet, és igyv
nincsen az osszehasonlité klimatologia szempontjabdl kiilonosebb
értéke. Sokkal hasznosabb ennél a csapadék havi Osszegébdl,
annak viltozékonysagit megallapitani, amiben a legesdsebb és
a legszarazabb honap is kelldképen érvényre jut. Igy pl. jiniusra
latjuk a maximum és a minimum koézott a legnagyobb hanyadost
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355:0t, mert 3 mm 4ll szemben a 92 mmeel, a legszdrazabb és a
legesésebb juniusban. Viszont a legessebb decemberben 252 mm
all szemben a 22 mm-es legszarazabb decemberi hénappal.
A maximum : minimum ardnyszidm nagvsiga a szdrazsagi hajlam-
mal egvenes aranyban all és éppen ezért julius és augusztusban
az arany oo, mig az egyes hénapok csapadékviltozékonysiga az
atlagos csapadékkal all egvenes ardnyban (4prilis kivételével).

A havi csapadékosszegeket kisebb egységekre is 4t szokas
szamitani, igy pl. napra és kiilondsen a francidknal taliljuk meg
ennek gyakori alkalmazasat. Egyszerfien a havi Osszeget elosztjak
a honap napjainak szamaval, ami altal a janudriusi, februdriusi
stb. hénap napi esfs 4dtlagat nyerjik. Ennek megvan otfan a
jogosultsiga, ahol a csapadékot nem mérik rendesen és igy a
kis csapadékok vagy veszend6be mennek (parolgids 1itjan), vagy
ha benne maradnak is az es6mérében, csak a havi Osszegben
jelentkeznek. Ott azonban, ahol a csapadékot rendesen mérik és
minden kis esét feljegveznek, inkabb célszerli a ténvleges esds
napnak csapadékitlagdt kiszdmitani. Erenkdiben nagyon lelkiismes
retesen torténtek a feljegvzések és éppen ezért mindkét mod:-
szerrel kiszdmitottam a csapadékos nap 4dtlagdt. A hoénap tényle-
ges napjainak szdméval valé osztissal is eltiintetjilk a hénapok
eltér6 hosszdbdl credd kilonbségeket és igy ezek az adatok
ugyancsak alkalmasak kozvetlen Osszehasonlitisokra. Az clgbbi
mobdszer szerint Erenkdire egvzegy napra 202 mm esd jut (Buda:
pesten 1'75 mm). Ha azonban a ténylecges csapadékos napok szi:
mit vesszilk figyelembe, akkor Erenkdiben 575 mm egy esds nap
csapadékitlaga, mig Budapesten 503 mm adodik.

Els6é tablizatunk utolsé két vizszintes soriban a legesdscbb
és a legszirazabb hénap csapadéka kézotti kiillonbséget, valamint
ezcknek értékét a havi atlagok szdzalékiban adja. Igen tanulsigos
sor, amelyb6l kitlinik az, hogy a csapadékok havi dsszegében a
legnagvobb kiilonbségek a legesésebb honapokban lchetségesek.
Ezek pedig a december, november, janudrius és februdrius (tél),
de ha czeket az értékeket a havi itlagos oOsszegekhez viszos
nvitjuk, a kis csapadékkal biré honapokban a 200%:0t is meg-
haladja, s6t augusztusban a havi osszeg 317%-4t teszi ki a csa-
padék ingadozisa.

A meteorologiai elemek viltozékonysiganak értékei kiiléno-
sen klimajellemzék, miért is a Il tibldzatban az egyes honapok:
nak az Atlagos csapadéktol valo eltéréseit tuntettem fel. Az eltéré-
sek (+ esés, — szdraz hénapot jelent, illetve a csapadéktobbletet,
vagy hidnyt) eldjelre valo tekintet nélkil Osszeadva és osztva az
esetek szdmival adjik a csapadék havi Osszegének viltozékony=
sagit. A valtozékonysig értékei és azoknak a havi Osszeg szizas
lékaiban vald feltiintetésébdl tobb olyan klimatulajdonsag tiinik
ki, ami a csapadéknak mds irdinyu feldolgozisabol nem lithato.
Minél kisebb a csapadék havi dsszege, anndl kisebb viltozékony=



II. A csapadék normédlisainak eltérései. — Erenkdi 18751892, — Abweichungen der Monatssummen von den Normalen.
Jan, Febr. Mdre. Apr. M4,  Jan. Jul.  Aug. Szept.  Okt, Nov. Dec. Ann,

1875......... e +3 — 4 5t 45 —17 —26 452 + 8 418 66 —10 -89 262
1876, 0o, —58 —33 —22 —17 +4+ 7 —1 15 441 —29 —38 63 21 —49
1877 e, —12 —18 —18 —12 — 4 30 -2 15 —13 43 22 —20 -+ 99
1878, ...l +26 — 16 -+33 461 —14 23 — 6 — 6 0 —51 —56 — 81 — 37
181, ..ot —34 — 20 + 8 —18 + 3 —3 —27 —33% — 2 449 429 436 — 35
1880......cain.. .. +28 —-63 -3 —2 +6 —5 —24 429 — 4 +16 —88 — 70 —193
1881 ... lt +90y, — 6 -~5 —15 +25 —25 4| 3 —32 —44 —22 —51 — 37 —109
1882, ... — 4 — 5 —-65 — 8 4+ 38 453 —27 15 —49 —20 —15 — 40 —163
1883.. ... —39 —3 -7 14 —12 + 43 —17 —16 —22 — 7 —11 +149 11y g
1884, 0o, 465 —37 —44 —11 —25 24 19 - 8 48 —10 —16 — 67 — 17 2
1885, . .ot —31 —27 —2 —2 4+ 2 —29 —3 —33 — 3 —19 —49 —16 —7 %
1886.............. -5 4+ 3 4271 4+ 2 +19 —25 + 6 —5 —11 -4+ 1 —62 —55 —153 g
1887, . e —17 —32 —8 4921 —26 —26 — 5 -14 47 — 8 -4+30 + 59y 148 |
1888.1. . uennnn.. —30 474 —13 23 49 15 -+ 2 21 —46 -1t +30 -+ 26 -F172 m
1889. . ...l —17 -}133 —19 —-15 —18 —11 —27 —-33 =20 —51 -+50 — 13 — 43 g
1890, .. .0, —97 —19 — 8 —12 — 3 —238 -+ 3 —33 -8 50 —927 _—45 — 51 z
891 +2t 45 —48 -+ 4 —23 416 -}28 +73 —13 -+ 8 -+ 4 + 38 +182 =
1892.............. +68 34 56 . . . . . . . . . . g
Viéltozékonysdg .... 366 347 29'3 151 166 237 164 24'5 284 263 370 519 1279t e
Kozepes hiba ...... 3 69 59 30 33 47 33 49 57 54 4 108 25°6? =
Esetek szdma +.. -~ 7 -} 5 8 -+ 7 48 4+ 7 4+ 9 |+ 8 4+ 5 4+ 8 47T 4 7 | 6 &
Isetek szdma — .. —11 —13 —10 —10 — 9 —10 —8 — 9 —12 — 9 —10 — 10 —11° =
Havi osszeg %-dban 389 456 407 407 577 616 598 734 527 410 349 51-2 17-3% @
! Mittlere Veriinderlichkeit. ? Wahrscheinlicher I'ehler. ® Anzahl der -+ und * Anzahl der ~ Fiille. ® Veriinderlichkeit in S -
%-cn der Monatssummen, 5
I1'. Egymdst kovetd - és — anomadlidk. — Die sich folgenden -i- und — Anomalien. -
s Medio 3 Medio
1875 jal—okt. ............ vee. 4 144 mm 3670 mm 1878 jul.—1879 febr. .......... 8 254 mm  31'7 mm
1879 okt.—13880 jan. .......... 4 142 355, 1881 aug.—1882 dpr, .......... 9 268 298,
- 1884 jun. —saept .............. 4 99 248 ,, ) 1882 szept.—1883 febr. ........ 6 199 331 ,,
) 1886 febr.—mdj. .............. 4 51 127 1884 okt.—1885 dpr. .......... 7178 254,
1888 dpr.—aug. ..o, 5 112 ,, 2244 ,, . ‘1885 jin.—1886 jan. .......... 3 204 -, 255 ,,
1891 okt.—1892 médre. .......... 6 228 380 1889 mérc.—okt. .............. 8 194 ,, 242

-+ évek 18871883 (Jahre) .... 2 320 mm 160 mm — évek 18781882 (Jahre) ..., § 587 mm 117 mm

Ble




220 RETHLY ANTAL DR,

saganak értéke is. Viszont nagy 6sszegli honapok viltozékonysagi
értéke is nagy. Ez dll nemcsak Erenkoire, tehat a mediterran
klimadvre, hanem kimutathat6é a tiszta Gceani és tiszta kontinens
tilis éghajlat mellett is. Legnagyobb a viltozékonysidg értéke
decemberben, amidén 52 mm-t tesz ki, legkisebb a legszdrazabb
juliusban 16 mme-rel. Ez igy meteoroldgiai szempontbdl rendben
is van. A mez6gazdasig szempontjab6l azonban, ha azt kérdez-
ziik, mit jelentenek ezek a viltozékonysagi értékek, mar egészen
mis valaszt kell adnunk. Kedvez6 a mezégazdasagi kulttira szem:
pontjibdl a csapadékeloszlis ott, ahol a tenyészidészak csapa-
déka nem mutat fel nagy ingadozisokat. Ezt maguk a viltozékony:
sag értékei, sajnos, nem mutatjik ki, hanem azonnal érzékelhets
képet kapunk, ha a valtozékonysig értékeit a havi 4tlagok
szizalékaiban fcjezzitk ki. Erenkdiben — allandésig szempontja-
bol — feltétlen megbizhaté a téli félév csapadékosszege, mert az
a normailisnak csak 35—51%:a kozott ingadozik (oktéber—decem-
ber). Elég allandé a tavasz is 40%:0s ingadozédssal. Azonban a
nyari félév majustél kezdédéleg mar 58% felett van, junius és
jiliusban 60% és augusztusban: 73%:0t tesz ki. A csapadéknak
ez a visclkedése a gabona szempontjabo6l (8sziek)} eléggé kedvezs,
de mdr sokkal kedvezéitlenebb az dllattenyésztésre és a kapi:
sokra, Kilontsen az olyan orszigban, ahol a mez6gazdasigi kul-
tura igazan rendkiviil alacsony szinten all.

Ugyanezen II. tabldzat két soraban Osszesitve vannak, a
normalisto]l valsé eltérések hanyszor voltak ,+%“ és hianyszor ,—"
eléjeliek. Az évneck majdnem minden hoénapjaban a csapadék-
hidny gyakoribb mint a csapadékfelesleg, tehit a havi Gsszegek
kialakitisiban a kevescbb szidmt, de csapadékban nagyon gazdag
hénapok ellenstlyozzik a gvakrabban ecléforduld, csapadékban
szegényebb honapokat.

A mediterran klimavidék ezen atmeneti ovében azt varndnk,
hogy a csapadék téli és nyari viselkedésc megtartja a csapadékos.
illetve a szaraz jellegét. Eppen ezért a viltozékonysagi tablizat
alapjan kiirtam a leghosszabb egymast kovet§ + és — anomalid-
kat, még pedig cgvuttal feltiintetve azt, hogy a kérdéses sziraz és
nedves szakasz alatt hiny mme:rel esett tobb, illetve kevescbb
es6. Az adatok a III. tiablizatban vannak ismertetve. Ezek az
adatok is reamutatnak a szarazsigi hajlam nagyobb voltira, mert
a szaraz ciklusok gyakrabban és hosszabb ideig tartéan szoktak
eléfordulni. Csapadékfeleslegekkel egymast koveté hénap rend:
szerint csak 4 fordul el6, egyszer azonban 6 is volt: 1891 okt.—
1892 marciusaig (igaz ugyan, hogy az oktdber és a november csak
4, illetve 8 mme:rel haladta meg a normilis mennyiséget). Sziraz
hénap 7, 8, s6t 9 is koveti egymdist. Magyarorszagon is hasonlo-
képen inkibb a szdrazsdgra val6 hajlam mutathaté ki. Ha koze-
Iebbrél megvizsgiljuk azt, hogy az év folyamin miképen helyez-
kednek el a nedves és a szaraz periodusok, egy igen érdekes dol-
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got vesziink észre. A nedves periddusok rovidebbek ¢s hol a
szaraz, hol a nedves félévben veszik kezdetiiket, nincsenek sem-
miféle szabalyhoz kotve; u. i. a hat egyenkint 4 hénapot elérd,
vagy anndl hosszabb periédus (a normalisnal tobb esdvel), harom=
szor a szaraz, hiromszor a nedves évszakban kezdddott és tartama
kétszer teljescn bcléesett a nedves, azaz téli félévbe. Ez. a két
tilnedves peridodus azonban nem volt donté sullyal az illetd
hénapok normalis csapadékosszegének kialakitdsira.
Hatirozottan jellegzetes a szaraz periddusok viselkedésc.
A leghosszabb ideig tarté szdrazsigok (a normidlisnal kevesebb
es6jli sorozatok), egy esct kivételével, mindig a szidraz évszakban
kezd6dtek és belényultak a nedves évszakba, s6t egyszer még

annak harmadik harmadiig is elértek. Egy alkalommal pedig az

egész nedves téli télév alatt tartott a szirazsig (1881 aug.—1882
ipr.). Ezekkel az adatokkal is kimutathaté a szaraz jelleg - illan:
dobb volta, amely rendszerint mar a szdraz nyari évszakban
veszi kezdetét. Amig ezekben a periédusokban a talnedves hona-
pok (6 periddus Osszesen 27 hénappal) fele részben oszlanak meg
a szdaraz és a nedves évszakok kozott, addig a tdlszdraz honapok
kozil (ismét 6 periddus 46 hénappal) 27 honap a normdlisan esds
félévre jut, mig csak 19 hénap esik bele a sziraz félévbe.

A 1V. tablizatban a leghosszabb csés és az V. tablizatban a
leghosszabb sziaraz napok sorai vannak egybeillitva. Az esds
napok szima Erenkéiben egymist kovetbleg 19 lehet maxima-
lisan (1879 dec. 6—24-éig), mig nyir derekdn a maximum juliusban
mar csak 3 napot érhet el, ami 17 év alatt 3sszor fordult eld. Az
¢sds napok leghosszabb sora egészen szabilyos ¢vi menetet mutat.
A decemberi maximumt6l hénaprél-honapra rovidebb lesz a sor,
mig juliustél ismét egvenletesen emclkedik decemberig. Tekintve
azt, hogy janudriusban négy évben fordult el6 13 napos esGs
szakasz, ebbdl a szecmpontbél a janudrius a legesdsebb.,

A leghosszabb szirazsigi periddus 73 napos volt 1879 junius
21:t6] szeptember elsejéig. Miasodik helyen all 59 nappal 1889
jul. 1—aug. 28:4ig tartd szarazsig. Altaldban nydron 6 hétnél
tovabb tartd szirazsig 7-szer fordult elé a hat év alatt, mert egy:
szer 1882:ben két nagy szirazsdgi periddus volt kiilon:kiilon 46
nappal. A 6 heti szdrazsignak évi 35%:o0s valdszinfisége van.
A sziraz napok legrovidebb sora decemberre jut, amikor 10—12
nap lehetséges csapadék nélkiil, ami természetes is, mert tikodrs
képét kell hogy adjik a nedves periédusoknak. Ezek olyan hosszi
szdrazsagi periddusok, amilyenek haziankban nem fordulnak el6.

Magyarorszidgon az elmult 50 éven beliill a leghosszabb szi-
razsig a gyulai feljegyvzések szerint 52 napig tartott, 1897 oktéber
72ét61 november 29:¢ig. Jellemz6, hogy a lcghosszabb sziraz
periodus, ha az abszolut esOtlenséget tekintjitkk, nilunk 1s
inkibb a nedves évszakban van, mig Erenkdiben kifejezetten
a nvarban. Ha azonban a normailisoktol valé eltérések anomilidit
nézzik, Ggy ugvancsak beleesnek a nedves évszakba.
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IV. A leghosszabb esis iddszakok. — Die ldngsten Regenperioden.
Nap (Tage)

13
13

Mare. 11

Apr.
Mdj.
Jan.
Jal.
Aug.
Szept,
Okt.
Nov.
Deec.

9

[S19 I\ e SN el

[S13

el

15
19

1876 dec. 26.—1877 jan. 7.; 1882 jan. 12—24.; 1891 jan. 12—24.
1886 febr. 14—26.

1892 febr. 29.—mdre. 10.

1886 4pr. 11—19.

1888 4pr. 27.—maj. 5.

1888 maj. 31.—jan. 5.

1875 jal. 20—22,; 1883 jal. 1—3,; 1886 jul. 5—".

1877 aug. 10—14.; 1891 aug. 25—29.

1880 szept. 20—24.; 1884 aug. 27.—szept. 1.; 1890 szept. 15—19..
1886 okt. 27.—nov. 4.

1889 nov. 10—24.

1879 dec. 6—24.

V. A leghosszabb szaraz idészakok. — Die lingsten Trockenperioden.
Nap (Tage)

Jan.

Febr,

Mire.

Apr.

M4;j.

Juan.

Jal.

13
13
15

12

16
14
21
21
22

1%
30
16
22
30

20
17
16
26

14!
73!
21
46!
21
26

|78 G}
o=

1876
1876
1880

1881

1876
1881
1882
1888
1891

1876
1880
1882
1885
1890

1876
1878
1879
1884
1891

1875
1879
1880
1882
1887
1888
1891

1880
1883

XI1I. 80.--1877 1.12. Jal. 31 1888 VII 4.—VIIL 3.
1. 20.—1II. 1. 59! 1889 VIIL. 1.—VIII. 28.
I. 23.—11. 6. 431 1890 VIIL 24.—IX. 4.
H. 25.—II1. & Aug. 27 1876 VIII. 14.—IX. 9.
421! 1878 VIIIL. 6.—IX. 16.
111. 16—31. . 29 1881 VIII. 10.—IX. 7.
I, 25.—1V. 7. 46! 1832 VIIL. 15.—1X. 19.
1I1. 424, 24 1884 VII. 24.—VIII. 186,
I11. 17.—1V. 6. 28 1886 VII. 30.—VIIL 26,
I1I. 3—24. 21 1887 VIII. 8—28,
25 1891 VIL 27.—VIIIL. 20.
IV. 925, .
IV. 9.—V. 8. Szept. 11 1830 IX. 3—13.
1V. 12—27. 10 1884 IX. 17—26.
1V. 20.—V. 11. 17 1886 VIII. 30.—IX. 16.
IV. 14.—V. 13. 19 1888 VIIL 26.—IX. 13.
13 1891 1X. 11—23.
IV. 27.—V. 16. - -
V. 5.—VI 6. Okt. 13 1876 X. 3—15.
V. 17.—VL 2. 23 1880 X. 1—23.
1V. 30.—V. 15. 16 1882 X, 17—XI. 1.
IV, 22.—V. 17. 16 1884 X, 2—17.
13 1881 X, 1—13.
c 1 v 17 1889 IX. 28.—X. 14.
Vi 15 1891 X. 13—27.
V.28.—VIL 17 . —
VI 20.—VIIL 4. Nov. 11 1877 XI. 11—21.
V. 22._VL 11. « - 15 1830 XI. 12—26.
VI. 6.—VIL 1. 16 1888 XI. 17—XII. 1.
VI. 15.—VIL 6.

Dec. 10 1880 XII. 16—25.
VIL 1--27. 12 1884 XII. 7—18.
VII. 4—29. 10 1886 XII. 15—24.
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Az es6s napok szamat a VI tdblazat tartalmazza. Az clsé
fuggélyes sorban van az 1 mme=en aluli napok szdma, majd az 1
mmezen felilick jornnek és a harmadik oszlop az 6sszes napokat
adja. Evi dtlagban 6sszesen 129 es@s nap van Erenkoiben, czek
kézott 92 az 1 mmeen feliili. Legtobb esds nap januariusban és
decemberben van kozel 18 nappal. Olyan szabilyos évi menetet
mutatnak az esds napok szamai, hogy olyant csakis egy kifeje-
zetten esGs és szdaraz évszakkal biré klimaji helyen talalhatni.
Ahol csak egy maximum és cgy minimum van itt (december
és  jalius), amint azt Erenkoi csapadékosszegei is mutatjik.
A havas napok szdma meglepSen nagy, évente 18 van, legtobb
januéariusban, amikor a déloroszorszigi tél kiterjeszkedik a Balkdn
nagy részébe és erdsen érezteti hatdsiat Sztambulban is. Sokszor
a Balkan erds tele még itt is belenyulik a fcbrudriusba. Szinte
hihetetlen, hogy a Foldkoziztenger eme melléktengerének partvidé:
kén van olyan janudrius, amelyben 15 havas nap is lehetséges
(1880). Ez abban az évben, amelyik az celmult évszdzad egyik leg:
szigorubb tele (1879/80) volt, amidén a Feketestenger partvidéké-
nek egy része is befagyott és a Boszporuszt is sok helyven jég
boritotta.*

A legnagyobb napi csapadék Ercenkoiben 1878 szeptember
17:én csctt 78'5 mmerel, masodik helyen all februarius 11 mmerel
(1882 febr. 22). Igen gyakran vannak a Méarvianystengernek és a
Boszporusz mellékének 40 mm:t meghaladé eséi, mert az évnck
8 hénapjiban az abszolat napi maximum a 40 mmst meghaladja,
mig a 17 évbdl szamitott Atlagos maximumok a tavaszi honapok
(apr., maj.) kivételével 20 mme=en felil vannak. Az évi maximumok
4tlaga 49 mme=cl igen magas (Budapesten c¢sak 44 mm), mig az
atlagos napi maximumok csak d&sszel és nyidron haladjak meg a
20 mm=t. Nagy ellentét mutatkozik abban, hogy nyiron a zivata-
ros esOk nalunk a legnagyobb es6k, mig a Miarvanystenger vidé:
kén a novemberi napi ecs6maximumok a leger&sebbek.

Végul a VI tablizatban az egvmist kovets esdés napok szi-
manak gyakorisiga van egybedllitva. A hosszantarté cs6s ido-
jarasi szakaszokat tekintve, dcecembernck  és  novembernek
van a legesdscbb jellege, altaliban a négy téli honapnak. Wiszont
legszarazabb a tavasz jellege, amidén leggyakrabban fordulnak
cl6 az egynapos (csak egv napon esett) ecs6k (igy aprilisban és ma-
jusban 35, illetve 36 ilven eset). Nyaron egvanapos csd mar csak
20--22:szer fordul c¢l, ami viszont a teljesen szaraz jelleg kovet-
kezménvye.

Osszefoglalds.

Erenkoi a  mediterran  klimadvnek a  pontusi  klimadvbe
vald Atmeneti teriiletén van. Ez a terilet féképen télen a
szigord balkini anticiklon hatasa alatt 4ll, ami gvakran okoz

* Az idei 1928/29: t¢él jan, és febr. hénapjai szigordsaga még ennéi
is nagvobb volt.
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VI. A csapadékos napok szdma és a napi csapadék maximuma.
Anzahl der Niederschlagstage und das Tigliche Mazimum,

Tom Tam. E tagammbent X Max?  Abs.Max.  Aw. o COERS,
Jan. 54 123 179 525 T115 31'8 1884 14, 204
Febr. 44 113 157 485 50 12 TT0 1889 22, 18%
Mire. 32 100 132 5'44 2 8 292 1878 1880, 1888.19°2
Apr. 42 63 105 353 . . 409 1887 1. 156
Mij. 29 46 T3 431 - . 348 - 1888 4. 123,
Jan. 15 40 55 00 . - 5v2 1882 38, 223
Jal,  1'3 24 37 40 . . 478 1891 9. 234
Aug. 16 33 49 682 . . 640 1891 9. 234
Szept. 1'9 57 6 T80 . . 85 1878 17, 249
Okt. 21 6 97 674 . - 328 1890 20. 246
Nov. 30 116 146 26 07 5 468 1883 26. 308
Dec. 50 127 177 579 27 T 462 1833 25, 226

Ann. 365 920 1285 575 182  15(18801)785  1878IX.17, 490
1 Niederschlag in mm eines Regentages. 2 Anzahl der meisten Schnee-
tage. 3 Das mittlere monatliche und das mittlere jihrliche Niederschlagsmaximum.

VII. Egymést kévetd esbs napok szdma.
Zahl der Tage mit Niederschlag nacheinander.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 101112 13 14 15 19
Jan. 16%*19 19 10 5 5 7 4 1 2 { 1 - 3

Febr. 16 24 19 8 10 8 =2 1 2 1 1 2 . 1

Marc. 16 20 14 16 10 7 1 -1 1 -

Apr. 16 35 18 13 5 0 1 1 1

Mij. 16 36 14 4 8 1 1 1

Jon. 16 20 14 10 1 . 1

Ja. 13 21 12 5 . .

Aug. 15 22 9 5 2 2

Szept, 15 20 17 4 11 3 . .

Okt. 15 24 10 7 8 4 1 1 - 1

Nov. 15 24 13 11 4 6 1 4 1 2 11 - 1 -
Dec. %5 24 8 9 8 9 1 4 2 1 1. 1

kiadds és hosszantarté havazidsokat. A depresszidknak Vdli:jel-
z¢ésli gyakorisdgi itvonala, f6kép Gsszel, éppen a Marvany-tengeren
megy keresztil, de még télen és nyaron is eléfordul. A nyiri fél:
évben elGallé esék is ezekhez tartoznak ¢s részben zivataros esik
kovetkezményei, amint az tobb érdekes sztambuli nagy esd torok
leirdsdbol ismeretes. (Részletesebben Forchheimer foglal:
kozott velik). A csapadék évi Osszege 738 mme-rel dtmenet a fe-
ketestengeri Sz4m s zun vidékérd! (727 mm) a Foldkozistengeri
Szmirna felé, ahol c¢sak 653 mm az évi Osszed. (Szamszun csapadé-

* ek, Jahre.
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kat kissé kevésnek tartom). Erenkoéi inkidbb még a pontusi klima
csapadékgazdagsigit mutatja, azonban az évi menet mar kifeje-
zetten nyari szdaraz és téli nedves félévvel hasonlit Szmirniéhoz,
azzal a kiillonbséggel, hogy Szmirnaban még az oktober is sziraz
jellegti, mig FErenkdiben az oktobernek mar inkdbb csapadék:
feleslege van. Igen fontos credmény a csapadékos napok szdma:
nak pontos megismerése, mert eddig még Szamszunra is csak 82
napot mutattak ki és Sztambulra 96z0t, ami megfelel ugyvan
Erenkoi 1 mme:en felili csfs napjainak, de azt litjuk, hogy az
Osszes csés napok szdma 129. Az ©sszes napoknak 28%:a a kis
csoékre, mig 72% az 1 mmeen feluli esékrc¢ jut. Mcglsmertuk a leg-
hosszabb szaraz periodust, ami 9 honapot tett ki és a leghosszabb
nedves periddust 6 honappal. Egyfolvtiban, azaz cgymast kove:
téleg czen a klimavidéken 73 nap mulhat el esé nélkiil, mig a
legestsebb decemberben 19 esds nap kovctheti cgymaist. A csapa-
dékban lcggazdaqabb hénap 252 mme-rel 1883 decembere volt, mig
a napi esémaximum szeptembcrhen a 79 és februariusban a 77
mmest elérheti. “

37 éve mult annak, hogy Thomson és Jackson Erenkoi-
ben megsziintették megfigyeléseiket és igazan orilok annak, hogy
annyi évi hdnyattatis utdn végre — az credeti anyag csak igen
kis részének elkalléddsa utin — Forchheimer prof. és
Exnecr prof. urak lehetfséget adtak arra, hogy ezt az anyagot
részben  feldolgozhassam, amiért nekik e helyen legészintébh
koszonetemet fejezem ki. Az eredeti anvagot az angorai obszer:
vatoriumban hagvtam hadtra.

Die Niederschlagsverhiltnisse
von Stambul—Erenkoi.

(Klein-Asien 1875—1892.)
Von A. Réthly.

Waiahrend meinem 2zweijahrigen Aufenthalte in der Turkei
habe ich besonders grosse Aufmerksamkeit dem Sammeln und
der Bearbeitung ilteren Beobachtungsmaterials gewidmet. Be:-
sonders wertvolle Niederschlagsdaten erhieit ich von der Direk:
tion der sogenannten Englischen Bahnen in der Tiirkei (Direktion
in Smirna), mehr als 100 Stationen haben lingere Zeit den Nieder=
schlag gemessen. Dieses Material war der wissenschaftlichen
Welt unbekannt geblieben. Es wurde nur (in englischen Masscin:
heiten) in den Jahresberichten der Bahndirektion veroffentlicht.
Das Material wartet sciner Veroffentlichung, ganz bearbceitet
liegt es in .dngora im Meteorologischen Institut und wird hof:
fentlich im ersten Bande der Turkischen Jahrbiicher erschcinen.

Foldrajzi Kézlemények 1928. TNX~—X. fazet, 15
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Eine sehr wertvolle Reihe von aushihrlichen Beobachtungen
erhiclt ich vom Herrmn Prof. Dr. v. Forchhecimer (Prof. im
Robert College, Amecrikanische Schule in Stambul.) Ein Amatcur-
Astronome Namens Thomson lebte mehrere Jahrzehnte in
cinem Vororte Stambuls an der asiatischen Seite. Das Beobach:
tungsmaterial crhielt Prof. v. Forchheimer noch von Thom:
son selbst. Es waren 44 dusserst sorgfiltig ausgefithrte Beobach:
tungsbiicher, welche 17 Jahre enthiclten. Das Material hat Prof.
v.i. Forchheimer zuerst dem Wiener Meteorologischen Instis
tut, Herrn Prof. Dr. v. Exner zur Bearbeitung angeboten, da
jedoch gerade in dieser Zeit ich seitens der tirkischen Regierung
in Angora mit der Organisation des tiirkischen meteorologischen
Dienstes betraut wurde, iberlicssen mir die Herren Prof. .
Forchhecimer und Prof. v. Exner das Material zur Be-
arbeitung.

Mit grosster Freude ubernahm ich dasselbe, weil es von
einem Lande Daten licferte, welches Land in meteorologischer
Hinsicht noch ungeniigend bekannt ist. Ich spreche beiden Herren
meinen innigsten Dank aus fir ihre liebe Zuvorkommenheit ge:
gen das tirkische Institut.

Das Material war in englischen Masseinheiten gegeben. Es
wurde das ganze abgeschrieben und in mm und C° umgerechnet.
Die Biicher cnthielten Beobachtungen des Luftdruckes, der Tem-
peratur, Feuchtigkeit, Maximum: und Minimumtemperaturen,
ferner Minimaltemperaturen iber der Erdoberfliche in zwei
verschiedenen  Hohen. Insolationsthermometer  waren  auch in
Gebrauch. Ausserdem wurde der Regen tiglich zweimal ge-
messen, und auch optische Erscheinungen wurden sehr de-
wissenhaft aufgezeichnet. Viele Bemerkungen iiber Dammerungs-
erscheinungen des Krakatoa-:Ausbruches etc. Leider konnte ich
den Zeitpunkt der Ablesungen nicht feststellen, ,Morgens und
Abends” waren nur angegeben. Auch iber die Aufstellung der
Instrumente fehlt eine jede Angabe. Die Beobachtungen wurden
zu Erenkéi angestellt. Dies ist ¢in kleiner Ort mit Sommervillen
an der Klein-Asiatischen Bagdad:Bahn. Die Station licgt ausser
dem Dorfe auf einer Anhohe zwischen Weingirten. Von der Aus-
gangsstation der Asiatischen Bahn in Haiderpascha ist dic Eren:
kéier Bahnstation 62 km entfernt. Von hier aus 3 km SE:lich war
der Weingarten der Familic Thomson. Die geographischen
Koordinaten sind folgende:

E. Linge von Grw. .. 29°3(
N. Breite . ...... .. 40°55
Meereshohe . . . ... .. 66 M

Die Entfernung von der Meecreskuste ist 3'% km.

Die Beobachtungen hatte der Schreiber Mr. Jackson des
macht. Am 16. April 1875 war dic erste Beobachtung und dic
letzte am 31. Mirz 1892, Einige Monate fehlen, als die Familic
wegen Kriegsunruhen KleinzAsien verliess (19. Mirz 1877—8. Aug.
und 16. Scpt.—31. Dez. 1881), ausserdem sind zwei Notizbiicher
abhanden gekommen, bevor sie noch Herr Prof. v. Forchhei:-
mer crhielt: Sept. 1878—Apr. 1879 und Juni-Sept. 1883. Ich be-
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suchte FErenkéi bei mecinen Reisen in KleinzAsicn, aber ich fand
nur dic Reste der Sternwarte vor, sowie den alten tiurkischen
Gartenaufseher Mr. Thomsons. Es ist dies kein Wunder, 3
sind scit dem Eingchen der Station 35 Jahre, ein Menschenalter,
vergangen und auch Erenkdéi war Schauplatz des Weltkrieges.

5

Das ganzc Material habe ich sehr eingchend bearbeitet, dic
Hauptergebnisse enthalten die Tabellen I—VII. des ungarischen
Textes. Die fehlenden Monate wurden mit den Beobachtungen
der kais. tirkischen meteorologischen Station in Pera erginzt,
die ja nur in 9 km Entfernung war. Der hochste Punkt zwischen
den beiden Stationen war zwar 268 M., jedoch war die Interpola-
tion der Monatssummen sehr befricdigend. Das Material der
Tabellen III-—VII. wurde nur aus den Original:Beobachtungen be:
arbeitet.

Als Jahressumme tir FErenkdéi ergab sich 738 mm, was dem
48zjahrigem Mittel dieser Gegend bei Hann=Siring: 733 ganz
entspricht. Bet Koppen in ,Die Klimate der Erde” ist jedoch
das Jahresmittel fiur Konstantinopel mit 430 mm angegeben, was
leider falsch ist. So finden wir dort ¢cin Maximum fir den Novem:
ber mit 50 mm, das Minimum mit 20 mm fiur den Juli. Bei Hann:
Siiring sind diec Extremen 122 (Dez.) und 27 (Juli). Das stimmt
gut iUbercin mit Erenkéi, wo die Extremwerte 106 (Nov.) und
27 mm (Juli) sind.

Den  grossten Niederschlag hatte der Dezember 1883 mit
252 mm. Als Monatsminima wurde 0 mm 6=mal bcobachtct, je-
doch nur im Juli und August. Dic grosste Trockenheit war nach
diesen Daten im Jahre 1879, als 2 Monate kein Regen ficl. Dic
Jahressummen schwankten zwischen 1000 mm (1875) und 501 (1885).
Ein Vecrhiltnis der Juhressummen = 1996 : 1. Die Fussnoten der
cinzelnen Tabellen geben uns die deutsche Erklirung der einzelnen
horizontalen Reihen. Ich hiclt ¢s notwendig, das Material einge-
hender zu bearbeiten, gerade deshalb, weil es ja von einem me-
teorologisch ungeniigend bckanntem Gebiet herriihrt.

Nach den tiglich zweimaligen Beobachtungen ecrgibt sich
auch hier, dass in den Nachtsstunden mehr Niederschlag fillt als
bei Tag. Nur der August macht eine Ausnahme, zufolge des ge-
waltigen Gewitterniederschlags vom 9. Aug. 1891. Die Ursache
des nichtlichen Maximums an den Kiistengebieten gab schon
Hann in seinem Lehrbuche: ,Bei Tag ist das Land immer wirmer
als das Mecer, und die vom Meere kommendcen Niederschlige 10sen
sich mehr oder weniger uber dem Lande auf ,In Gebieten
grosster Lufttrockenheit, wo dic aufsteigende Bewegung der Luft
in den Nachmittagsstunden nicht leicht zu Nicderschligen Ver-
anlassung geben kann, konnen deshalb auch leicht die nachtlichen
Niederschlage das Ubergewicht erlangen.”” (Hann IV. 353.) Die
Verhiltniszahlen der taglichen und nachtlichen Niederschlags:
mengen sind in der Tabelle 1. 6 ersichtlich. Betreff der iibrigen
Niederschlagsfaktoren verweise ich auf die Fussnoten der Tabel:
fen 1. und 1L

15*
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In der Tabelle II. sind die monatlichen Abweichungen der
einzelnen Monaten von den langjahrigen Mitteln zusammengciasst.
Daraus ergab sich die mittlere Verdanderlichkeit, welche besonders
in den Wintermonaten sehr gross ist. Der mittlere Fehler betrigt
ts-tel des Wertes der Verdnderlichkeit nach der Reduktion mit
den Faktoren in Hann (IV. 112, Fussnote 3). Die Zahl der Mo-
nate mit Regenuiberschuss ist auch in Erenkdéi kleiner als die Zahl
der trockenen Monate. II. 5 gibt uns die prozentuelle Menge der
Verdnderlichkeit der Monatssummen. Besonders im Sommer $st die-
selbe gross, was auf die grossen Wolkenbriichen, und starken Ge:-
witterregen einzelner Monate zuriickzufithren ist.

Die Tabelle II1. enthilt eine Zusammenstellung der positiven -
und negativen Anomalien des Niederschlages, welche linger. als
4, respective 6 Monate dauerten. Auch hier erhaiten wir das
Resuliat, dass die Trockenperioden linger sind (anhaltender), aber
die kiirzeren Regenperioden eine grossere positive mittlere Ab-
weichung der Regenmengen ergeben. Die nassen Perioden nehmen
thren Anfang abwechselnd in dem trockenen Sommer oder in
dem nassen Winterhalbjahr, dagegen nehmen die Trockenperio-
den ihren Anfang (mit Ausnahme 1834 Okt.) immer in der
Trockenzeit. Es ergaben sich 6 lange nasse Perioden insgesamt
mit 27 Monaten und 6 trockene Perioden mit 46 Monaten, die
Menge des Niederschlages enthilt die Tabelle. Nasse Jahre nach:-
cinander waren nur 2 — 1887 und 1888 mit positiver Jahresano:
malie — dagegen waren 5 Jahre nacheinander (1878—1882) mit
negativer Anomalie.

Die Tabelle IV. enthilt die lingsten Regenperioden fiir cinen
jeden Monat. Im Hochsommer — Juli — konnen nur drei Tage
nacheinander mit messbarem Niederschlage vorkommen, im Win=
ter jedoch (Dez.)) ist eine Regenperiode von 19 Tage moglich
(6—24. Dez. 1879). Laut der Tabelle V. ist die Zahl der Trocken:
perioden viel grosser, es wurden fiir die einzelnen Monate nur
die maximalen Werte ausgezdhli. Die grosste Trockenperiode
dauerte vom 21. Juni bis zum 1. September 1879, und insgesamt
73 Tage fiel kein Tropfen Regen. An zweiter Stelle steht das
Jahr 1889, als vom 1. Juli bis zum 28:sten August, also 59 Tagen
ohne einem Regen waren.

Die Zahl der Regentage, sowie die tdglichen Maxima sind
in der Vlesten Tabelle enthalten. Durchschnittlich sind 129 Regens-
tage, davon 92 iiber 1 mm. Auffallend gross ist die Zahl der Tage mit
Schnee, im Jahr 18, und im Maximum 15 im Januar 1880. Der
starke Winter Siidrusslands und des Balkans erstreckt sich oft
bis auf die kleinasiatischen Kiisten und der Winter 1879—80, wel:
cher in Mittel:Europa auch einer der strengsten des vergangenen
Jahrhunderts war, war auch hier sehr streng, was auch schon in
der Zahl der Schneetage dieses Winters zum Ausdruck kommt.*

Dije absoluten Tagesmaxima des Niederschlages der einzel-
nen Monate schwankten zwischen 785 mm (17. Sept. 1878) und
292 (im Mirz der Jahre 1878, 1880 und 1888). Die wolkenbruch:-

# Der Schneereichtum des Februars 1929 dibertraf den von 1878—70.
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artigen Regen haben auch in Stambul 6fters grossen Schaden ver-
ursacht. Das durchschnittliche Jahresmaximum ist 49 mm, unter
den einzelnen Monaten hat der November dic grossten Regen
(308 mm), und im Sommer sinkt der Wert auf 20, im Mai auf
12 mm herab.

Dic Tabelle VII gibt uns die Haufigkeitswerte der Zahlen
der Tage, an welchen tag-taglich messbarer Niederschlag fiel. s
sind dies dic Gruppcn von 1 Tag bis 19 Tage. Dic grosste Wahr-
scheinlichkeit mit einem nur cintigigem Regcn hat der Mai und
der April, und die langandauernden Regen hat die Hauptregen:
zeit von Nov.zFebr. mit 12—19-tdgigen Perioden.

s

Erenkéi liegt nach der Klima:Einteilung Zistlers noch im
pontischem Gebiete. Jedoch ist die Gegend des Marmara:Mceres
als Ubergangsgebiet in das Mittelmeergebiet zu betrachten. Im
Winter steht es schr oft unter dem Einfluss des Balkanmaxi:
mums. Die Depressionen der Zugstrasse Vd: nechmen ihren Weg
uber das Marmara:-Meer nach Ponfus. Die grossartigen Wolken:
bruche, welche auch Herr Prof. v. Forchheimer eingehend
behandelte (in ciner dsterreichischen Bauzeitung), sind mit diesem
verbunden. FErenkdi zeigt mit 738 mm Jahressumme cin Uber:
dangsgebiet aus dem pontischen Klimagebict zur Smyrnaer
Gegend, wo auch der Oktober noch ein Trockenmonat (—6"/w)
ist, jedoch in Erenkéi der Oktober noch einen Uberschuss hat
(+6°/oo) nach der Ausrechnung der ,Fraction Pluviométrique”.

Die grosse Zahl der Niederschlagstage beweist uns schr, wie
dusserst sorgfiltig dic Beobachtungen waren. Fur die sehr rcgnes
rische Gegend von Samsun sind nur 82 Tage bekannt, fiir
Stambul deren 96, was fir Erenkéi nur fir die Tage iiber 1 mm
entspricht. Da dic Zahl der simtlichen Regentage 128 ist, fallen
28% auf die kleinen Regen (unter 1 mm) und 2% iiber 1 mm.
Wir erkannten die langste Trockenperiode mit 9 Monaten Man-
gel an Niederschlag, die lingste Regenperiode mit 6 Monate mit

Regenuberschuss.
B

Es sind 37 Jahre vergangen, dass die Beobachtungen von Mr.
Thomson und Mr. Jackson zu Erenkéi ¢cin Ende nahmen. Es
freut mich besonders, dass es mir moglich war das Originalmate-
rial zu bearbeiten und ich danke nochmals den Herren Professoren
v. Forchheimer und v. Exner fir die Uberlassung des
Materials, welches jetzt in Angora am Meteorologischen Obser:
vatorium aufbewahrt ist. Fine Bearbeitung der Temperaturbe-
obachtungen beabsichtige ich auch, wenn bisweilen das tiirkische
Jahrbuch nicht erscheinen wirde.
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Féldrajzi nevek irdsmdadja.

Feoldrajzi szokincsiink.

Orommel latjuk a ,,Féldrajzi nevek irasmodja® e. cikksorozat ir()inakL
“gyarapodasit. A helynevek irdsmoédjinak megvitatdsival indult meg a
sorozat s ma mar foldrajzi miinyelviink, geografiai terminologiank kérdé-
seit is kezdik feszegetni. gy legalibb nem végziink félmunkit. Nomen:
klatirank egész korét szoba hozzuk ¢s igy — cgyelére — legaldbb elveit
tisztazzuk.

Nomenklaturank (hclynevek ¢s mesterszavak) irasméodjanak  végs
leges megillapitisa el6ft az anyagot kell koriilszabnunk.

A kiilfoldi helynevek anyagit iskolai és cgyéb konyveink, meg atla-
szaink szolgaltatjak. (A vilogatis és rostalds itt is clkelne) Itt csak a
helycsirds ¢s legfollebb a forditds kérdései okoznak majd gondot. Igaz,
hogy cleget.

Hazai helyneveinknél mar tobb a munka, mert a helyesbités, magya=
vositas, rostalas stb, munkdjit magunknak kell clvégezniink. A helyes-
irast, ill. frasmodof is csak czek clvégezte utin ithetjiik nyélbe.

Még tobb munkat fog adni, sokssok vitat fog szilni foldrajzi mester:
szavaink véglegesitése. ] ;

Az e téren lappango és égetd  ,problémak® kozelebbrsl nézve a
kovetkezok:

A tudomanvos foldrajz targykorének boviletével, igazatainak gya-
rapodtaval egyre tobb terminus technikust importalunk kilféldrél. Ezelstt
a latin, német, meg a szldv szavak hasznilata jirta, djabban mar a fold-
teke tulsé oldalara is clfaradunk szokolesonokért. Kolesonziink vaktiban;
miclétt még hazai nyelvimk kincses kamrajaban kutattunk volna meg:-
telels székészlet utin.

fme az importalt szavakbol egynéhiny mutatéba: diine, dolina,
ponor, nivd, platd, liman, meander, polje, uvala, sth.

Az djabb keletiickb6l pedig: nunatok, cucsta, jardang, takir, sér,
kopje stb.

Pedig ezek ugyancsak driga szavak, Buasis kamatot fizet érte iddben
a szegény magyar didk, amig megtanulja. S ha megtanulta, csak gy doba-
lozik vele széban és irdasban egyarant, Hogy tudja is a szavak ponfos
¢rtelmét, jol hasznaljaze Gkct? Kétséges.

Az ilyen értelemterheld (és zavard) szavakat ki kell irtanunk tan-
konyveinkbdl. Mcég inkibb a nagykézonségnek szant irasokbol, mert itt:
még foléslegesebbek. Csak szigoruan tudomanyos munkakban van ezéks
nck helyiik. Ott is c¢sak azért, hogy tudjuk helyi elnevezését is.

Hogy az ilyen szo-irtds sok esctben mennyire konnyd, azt a heves
nycszve felsorolt szavak magyarositiasdval igazolhatjuk. Ime:

diine — bucka dolina = tébér (v. teber), ponor = visszafoly6,* vagy
nyeldke, v. viznyeld, v. bujtats, nivo == szint, platé — fennsik (népit),

* Torélmetszett magyar népi sz6.
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meander — kanyar, kanyarulat, polje — mez6, uvala =lapa stb. A liman
mar csak azért sein ajanlatos, mert hasonlé szavuk a dunai hajosoknak
is van, de az § limany szavuk, mit evez{seink is hasznalnak, mast jelent.

M¢g inkabb meg kell rostalnunk (s lehet6leg ritka rostan) az djabb
jovevényeket, mert ezek kozott sok a folosleges, ill. magyar szoval potol-
hato elnevezés. S itt jegyezziik mir meg, hogy egyaltalin nem baj, ha az
idegen, nehezen érthetd miszé helyett akar kétszavas, - jelzés magyar
nevet is hasznalunk. Inkabb hosszabbat, de konnyven megjegyezhetét,
¢rthetét. .

Vannak aztin rosszul forditott, tévesen ¢értelmezett magyar mesters
szavaink, amelyek ugyancsak halilra itélenddék. Ilven pl. a tormelékkup,
rétegvonal, leiré foldrajz, fizikai foldrajz stb.

Ezek helyett helyesebb, magyarosabb és értelmesebb nceveket kell
hasznilnunk.

Honnan vegyik a helyesebb, érthetébb s mindenképen magyar el-
nevezéseket?

Elsésorban a nép nyelveébdl,

Hogy népunk nyelvkinese milyen gazdag e tckintetben, azt akkor
tapasztaljuk, ha a helyszinén kutatva az egyes neveket (nem helyneve:
ket!) pontos értelmét kiilon is megkérdezzitk. fme mutatoba egynéhany
népi clnevezés. Valamennyi magyar vidékrdl valé és ma is €16 szob.

Vizrajzi elnevezés: fertés, visszafolyo, halvany, szeg, dagonya, gibe,
limany.

Domborzati név: vérc, gorond, lipa, tobor (teber), biiti, hadhé,
porong, zsomboly, szdd. '

Néveényfoldrajziak, amelyck nem egyes novénylajtikra, hanem (és
€z a geografidt joban érdekli) novényzeti alakulatokra (formaciékra, szo-
vetkezetekre) vonatkoz6 elnevezések: cseplye, semlyék, turjan, cseret.

S6t taldlunk oly népi szavakat, amelyek a foldrajz egyéb dgaiban is
értékesithetdk.

Foldrajzi szokincsiinknek van azonban mdas tirhaza is: a helynevek.
Ezekben temérdek &si magyar szot taldlunk. Koztik sok olyant, aminek
terminologiank rendezésénél nagy hasznat vesszilk. E téren elsdsorban
Batky Zsigmondnak a Fo6ld és Ember hasibjain k6zolt helynév:
magyardzataira utalok, majd Hefty Gy. Andornak , A térszini for-
mik nevei a magyar népnyelvben” (Simonyi Zs.: Nyelvészeti fiizetek
1911. 66. sz.) c. értekczését emlitem meg.

Mennyi temérdek szo bennuk! Igen sokja szinte o6nként kindlkozik
mesterszénak s mégis oly nehezen kapunk rajtuk. Csak pontosan, geogra-
fiailag hasznilhatéan kellenc értelmiiket meghatiroznunk, hogy féldrajzi
mesterszokka avathassuk.

Van azonban helyneveink szoképzetében még ezenfelil is tobb olyan
sz, ami foldrajzi terminologiankba bele kiviankozik. Hamarjaban csak a
kovetkeziket emlitem: somlyd, gabja, biik; séd, laponyag, lapos, horhd,
debrd, zavoz, fok, mocsolya, kopolya, renget.
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(Csak utina kellene nézni régi irdsanikban e szavak ercdeti, helyes
értelmének s hiszem, hogy a ,kényszerii kilfoldi szo-kolesont hevert
sz6t6kénkbal kamatostol letorleszthetnok., Még mi adhatunk kolceson.

Osi nyelvkincsiink rendelkezésre 4ll, s szervezett munka kérdése
csupan, hogy gyumolesoztessiik,

Foldrajzi szokincslink leggazdagabb gyiijteménye azonban geogrédfiai
irodalmunk. Ennek anyagit kell els6sorban feldolgoznunk, mert alapvetd,
a geografia egyetemét érinté dolgokra itt talalunk a legtobbet. J6 nyelvs
¢rzékii  geografusaink (Fényes Elek, Keleti Karoly, Hunfalvy Janos,
Hanusz Istvan, Loczy Lajos, Czirbusz Géza) irasaiban miiszotirunk anya-
ganak nagy részét megtalaljuk. Ami hianyzik, annak egy részét jo nyel:
érzékii €16 geografusaink irdsaibol potoljuk. A modernebb miivek alapjan
kell helyesbiteniink az értelemsvaitozasokat is ¢és kipécézni a rossz, hibas
szavakat.

A geografiai miiszotar nagy munkdjat egy ember nem végezheti el
Tobbek szervezeft munkaja szikséges hozza és még nchany nyelvész.

A munka el6szor a szdcsoporfok megirasaval kezdddjék. Mindenki
4 specialis tanulméinyainak megfelel6 szakmat villalja, mert az avatat-
lannak igen nehéz egyzegy targykor szoképzetének az Osszeallitisa, A szo-
csoportok osszeadllitasa nélkul éppen a legkodzkeletiibb szavak maradnak
ki konnyen. igy tapasztaltam ezt a ,Foldrajzi kis lexikon® (1925) szd: és
névanyaganak egybeallitisakor. '

A cédulazkatalogus megirdsa csak az elobbi munka elvégezte utdn
kévetkezik. Ezzel elkeruljiik azt is, hogy egy-egy szot, nevet a szerzdk
tobbszor is megirjanak. E {6l6s munkitol a szerkesziknek kell meg-
kimélni a munkatarsakat.

A munka szélosztasa is korultekintést kivan. Az ¢l6 geografusok
sajatos szoképzetiitket maguk irjak meg, azonkivil a holtak miiveibdt is
kell vallalniok egy-egy irot vagy egy-egy nagyobb miivet.

Strompl Géabor dr.

A Foldrajzi Kézlemények legutobbi szamaban orvendctesen széle=
sedé alapokon indultak meg a megbeszélések a foldrajzi nevek irdsmodja
fel6l. A  hozzaszolo személyiségek és a  felszblalasok  sokoldalisaga
garancia azirint, hogy ennck a kérdésnek elaludnia nem szabad, hogy a
megindult folyamat végére most mar csak a fokélefes megoldas utan
Ichet pontot tenni.

A modern hadi taktika az el6készités silyos munkajit szokta a nchéx
agyukkal elintéztetni, de ennek megtorténte utan pompas szolgalatot tesz-
nek még a tomeg kezében levé egyenként egészen jelentéktelen szuro-
nyok is. Cholnoky Fodor, Kéz nyilatkozatai utin cz az elgondolas
batorit fel arra, hogy néhany szempontot én is felemlitsek.

Az én elgondoldsom szerint is kettds a probléma: 1. rlz egységes
irds probléméja a folrajzi neveket illetéleg., 2. Az egység megteremiése
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a fizikai: és emberféirajzi terminolégiaban. Mind a kettének jellemzd
sajatsaga, hogy merében kiilonbézik a helyesirds keérdésétil. -

Minden tudominynak sajdfos nyelve iejlédik és ezt a sajitos nyels
vet miivel6i fejlesztik ki Pillanatra sem aggédom azért, hogy a mi prob-
lémank megoldisa kiviilalld tényezék beavatkozasa révén jusson mege
oldishoz — és pedig ki nem c¢légité megoldashoz. Rendiletleniil hiszem,
hogy a megoldast az arra egyediil hivatoft Magyar Foéldrajzi Tarsasag
hozhkatja meg csupin révidesen és teljes megelégedésre,

A foldrajzi nevek cgységes irasinak problémija kétségtelenil sok-
oldalu. Talin mégis harom kategéridba sorolhaté: 1. magyar nevek,
2. idegen nevek és 3. ezeken beliil az exotikus nevek. Az elsé megalla-
podéssal intézheté el, mely az iras modjat a fennallé szabilyok figye-
lembevételével kéfelezéen egységesiti. A masodiknil szabad valasztas
lchetséges a fondtikus, vagy betiiszerinti iras kozott, az azonban minden
vitan feliil keil hogy &lljon (hiszen gyakorlati szempontbdl is egyediil ez
helyes, hogy hegynek, folydnak, viarosrak csak az a nép adhat nevef,
ame:iynek fteriiletére esik és itt kivételeket teremteni csak az eredmény
kockaztatasaval lehet! (Mondani sem kell, hogy a trianoni hatirokon
tiles§ hegyek, folyok, varosok csak magyarok maradnak!). Természetes,
hogy a torténelemoéran Hunyadi Jinos Nandorfehérvdrnal aratta nagy dia=
dalat, Matyas kirdly Bécsef foglalta el, de a foldrajzoran az SHS. kiralysag
székhelye Beograd és Ausztriaé: Wien/ Minden megrogzott hibat ki lehet
és ki is kell kiisz6bolni ¢és az én tanitvidnyaim ma sem mondjik maskép,
de hiszem, hogy nem is fogjik maskép mondani soha!

Az exotikus nevek irasinal ragaszkodjunk a nevek helyes kiejté-
sének mikeéntjéhez fonétikus irassal, de ne fogadjunk el idegen atirast,
mert az csak torzalakokhoz vezet.

Az egység megteremtése a fizikai és emberfoldrajzi terminolégidban
a felvetett kérdés kiilonallé része. Az egység itt is megkivanja a megs=
dllapodast. Nem hallgathatom el azonban annak a nézetemnek kinyilva-
nitasat, hogy az ugyanazon fogalmat fedd szinonimak megismerése, mivel
gondolkodasra serkentenek ¢és logikai kapcsolatokra vezetnek, legaldbb
annyi haszonnal jdrnak a tanulo részére, mint amennyi fdradsdgot meg-
tanuldsuk tanarnak és tanitvianynak okoz. De a magam részér§l tovibb
megyek! Sziukségesnck tartom az idegen ferminusok megemlitését is (legs
alabb zardjelben), mert ezek ismerete lényegesen megkénnyiti az idegen
nyelvii irodalom megkdzelitését!

Annak kijelentésével, hogy ebben a rovatban — melynek dllandési=
tasat egyeldre legalabb nagyon kivanatosnak tartom az {igy érdekében —
nem vitatkozasr6l, csupan nézetek kozlésér6l van sz6, bator vagyok a
megoldas mddjara vonatkozé nézetemet is kifejteni. Bizzon meg a Magyar
Foldrajzi Tarsasag egyetlen személyt a reformtervezet clkészitésével. Az
elaboratumot bocsissak vilasztott bizottsag biralata ala, a kész javaslatot
pedig biralja meg a plénum! Igy j6 munkat gyorsan végezhetiink, az elért
jo eredmény pedig minden elismerést meg fog érdemelni.

Dr. Birln_er Benedek.
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A Foldrajzi Kozleményekben foly6é vitaban, a foldrajzi nevek iras:
modjit illetden, az eddigi hozzaszolasoknak, valamint a Magyar Tudo:
ményos Akadémia helyesirasi, idevonatkozo szabalyainak figyclembe:-
vételével a kovetkezd, osszefoglalo javaslatot batorkodom tenni:

frasméd szempontjabél meg kell kilonbéztetniink 1. helysége, 2. or-
szag: (orszagrész) és 3. hegy- és vizrajzi neveket. ‘

1. Helységnevek. Altalanos szabaly legyen az, hogy a latin betiis
helységneveket (varosok, kézségek, stb. neveit):ugy irjuk, ahogyan azokat
az illeté orsziag hivatalos nyelvén irjak. Mi, magyarok, azonban egymas-
kozt ne mellézzik a nyelvinkbe mar itment, beleidomult, magyaros alas
kokat, ne hagyjuk ki ezeket az iskolakonyvekbd! sem, ahol azonban ziré-
jelben mindig tegyiik oda az illetd név honi hivatalos alakjat is, még pedig
az Osszes ¢kezetekkel és magyar fonetikdja kiejtésének feltiintetésével.
A térképeken viszont, ahol az cgyes foldrészek, orszagok, tartomanyok
képét latjuk, stilszeriibb alkalmaznunk elsésorban a megfeleld hivatalos
nevet s csak azutdn, zdrdéjelben, kiscbb irassal a magyar alakot. Nem kell
attol tartanunk, mintha ez az eljaras a térkép névrajzit nagyon megter:
helné, hiszen nincsen tdlsok, valéban magyar, kilfoldi helységnév. A tér-
képen eléfordulé idegen nevek egyszerii olvashatosagd, helyes kiejtését
abcsrendben vagy a térkép szélén (ha nines sok név, mint pl. az iskolai
atlaszokban), vagy pedig a kiilén adott névmutatoban kellene feltiintetni.
Erre igen nagy sziikség lennc.

Barmely tekintetben kifogasolhaté nevet (mint pl. a német Lemberg
a hivatalos lengyel Lwow és a magyar Ilyvé hcelyett, vagy az olasz .inti-
vari a hivatalos jugoszliv Bar hclyett) ne tiirjink meg csak azért, mert
~megszoktuk, meggyokeresedett.”” Inkibb ezeket a nem helylikén valo,
betolakodott kakukfiokdkat irtsuk ki foldrajzi szotarunkbol, mint a nyelv-
kincsiinkké valt, torténelmi és irodalmi eredetii és értékii Lipcsét és
Boroszlét.

A magyar alaka helységnevek elsésorbani alkalmazisaval elérjik azt
is, hogy megszillott varosaink, falvaink magyar nevénck hasznilatit nem
kell irredenta szempontbol térténd kivételezéssel indokolnunk.

Ez vonatkozik a latin betlis irdst hasznilé orszagokra és czeknek
gyarmatbirtokaira. Latin betiis irdst hasznalé orszagnak kell tekinteniink
Japant is, ahol a kinai és japani s70: & szotagjelsirason kivil az angol
helyesiris szerinti atirdst is mind altalinosabban alkalmazzak, Jugoszldvia:
ban egyformin hivatalos érvénycsségii a horvat latin betiis és a szerb
cirill betiis irds: egyszeriiség és egyontetiiség kedvéért Jugoszlavia cgész
tertiletére vonatkozéan a horvat irdst alkalmazzuk (kivéve természetesen
a horvatorszagi, szlavoniai, murakédzi, baranyai, bdacskai, banati, stb.
magyar neveket!). Belgiumban a francia név mellett fel kell tiintetniink
az esetleges flamand nevet (tehat Liége, Luik, nem pedig Littich) is.

A nem latin betiis irast hasznalo orszagok (Bulgdria, Gordgorszag,
Oroszorszig egyesiilt koztdrsasigai, Afganisztin, Arabia fluggetlen orszd:
gai, Kina, Mongolorszag, Perzsia, Szidm, Abesszinia és Egyiptom) hely:
ségneveit — ha csak nincsen kiilén magyar nevilk — hivatalos neviik pon:
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tos kiejtésének megfeleléen magyar betikkel irjuk at. Itten sem kell
megtartanunk az eclavult, vagy tévesen meggyokeresedett Odessza, Kiev,
Patrasz, Ruszcsuk, Jenisszeiszk, Kobdo, Addisz Abeba, Assuan alakokat
a helyesebb Ogyessza (esetleg .Agyessza), Kijiv, Patre, Russze, Jeniz
szejszk, Ko:pu-to, Addisz:Ababa és Aszvan helyett.

A kinai neveket esetleges elemezhetésiik céljabol ajanlatos volna az
credeti szbjeleknek megleleld szétagolassal és kotGjelekkel irnmi, mint
ahogyan azt az angol atirasnal Wade is tette. (Tehat: Fong-tien-fu,
Csingstao, Fuscsou.)

A foldrajzi nevek egybeirdsdra vonatkozolag az Akadémiinak
¢ tekintetben igen vildgos szabilyai legyenek mérvadok.

2. Orszagnevek. A vilagrészek, orszagok, orszigrészek nevét és
egyéb kulturfoldrajzi teriiletneveket csak akkor irjuk eredeti, hivatalos
alakjukban, ha nincsen magvar, vagy legalabb is magyaros elnevezésik.
A német. francia, stb. eredetii, ,,megszokott” alakokat ne vegyilik itt sem
magvarosaknak, még kevésbbé magyaroknak. A nem latin betiis irast hasz-
nalo orszagoknak cbbe a csoportba tartozé neveit — amennyiben nincsen
magyaros alakjuk — ercdeti hil kiejtésitk szerint, ugyancsak magyar fone-
tikaval irjuk at.

3. Hegy: és vizrajzi nevek. A hegy: és vizrajz korébe tartozé elneves
z¢seket a legtobb esetben [Fiiggetleneknek kell tekinteniink a politikai
hatirokt6l és ha nincs tudoményosan hasznalt magyar formajuk, csak
abban az csetben hasznalhatjuk a helyszinen hivatalos érvényességii ala-
kokat, ha az altaluk jelolt természeti tirgyak nem terjednek ki a szom:
szédos, mas hivatalos nyelvi orszdigokba is. Ellenkez6 esetben annak az
orszagnak hivatalos nyelvét kell clényben részesiteniink, amelyiknek terii=
letén az illeté természeti targynak legnagyobb kiterjedési darabja fek-
szik. Igen természetes, hogy zardjelben a tobbi elnevezések is feltiintet-
hetdk. A nem latin bet{is nevekre a 2. pontban foglaltak illetékesek.

* * *

El6ttem fekszik a londoni Royal Geographical Society kebelében
mitkodé ,,Foldrajzi nevek allando bizottsagia“snak (Permanent Committee
of geographical names) néhany névjegyzéke a vilag kiilonbozd részeirdl.
Bamulatos alapossiaggal és pontossaggal dolgozik ez a bizottsag: nemcsak,
hogy a résziikre igen bonyolult magyar nevekben nincs egyetlen ékezets
hiba sem, de a vilag legeldugottabb helyén meghtzodé tibeti varoskanak
is megadjak angol, tibeti, kinai, tatar, torok, orosz és francia nevét, a meg-
felel§ irasnemben és angol fonétikdaji kiejtéssel. Hasonl6an alapos, min-
denesetre kevésbbé részletes és csupdan a latinbetiis, magyarok részére
ajanlatos alakokat tartalmazo foldrajzi névszotart kellene Gsszedllitanunk,
mert amig ez nincs meg, addig a foldrajzi nevek birodalma Minosz
krétai utvesztéje marad a geografusok szamara.® . )

) Takacs Jozsef.

* Multkori hozzaszolasomban — a 105. oldalon — a tévesen nyom-
tatott ,,Szorényvdsar ,,Szérényvér-nak olvasando.
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Apré koézlemények.

Rothermere lordhoz tiszteletbeli tagga valé vilasztisa utin angol

forditasban a kovetkezo levelet intéztuk, amelyre 6 a szintén alibb kozolt
levélben vilaszblt:

Lord Ur!

A Magyar Foldrajzi Tarsasagnak a célja els6sorban az orszdg ezeréves
foldjének tudomanyos tanulminyozasa.

A trianoni békediktatum Tarsasigunkat dsszetéfelében és céljai meg:
valdsitasdra iranyuld torekvéseiben alapjaiban megingatta.

Osszetételében, mert megfosztotta tagjainak elszakitott terileten
levg jelentékeny szamatdl, akikkel annak ellenére, hogy minden igyeke-
zettel szeretnénk velitk a koribbi kapcsolatot folvenni és fenntartani,
érintkezésbe nem juthatunk, mert az utédallamok a Magyar Foldrajzi
Tarsasig kiadvanyainak az elszakitott teriiletre valé bebocsatisa clé
tilalmi sorompdkat emeltek. Elszakitott teriileten levé tagjainak ecrésza-
kos clrablasival tehat a Magyar Foldrajzi Tarsasigot a trianoni szerzd:
dés a tagok timogatisitél fosztotta meg és igy jelentékeny kulturalis
és az egyctemes f6ldrajztudomény elGhaladasit biztosito munkéssagat az
egész emberiség karara korlatozta.

Alapszabalyszerii céljaink megvalositisara iranyulé torekvéseinket
is guzsba kototte Trianon, mert ha meg is volna minden anyagi lehetd-
ségiink, akkor sem tudunk e csonka orszig teriiletén kimerité foldrajzi
kutatasokat folytatni. Magyarorszig kozmondasos geogrifiai egységébdl
eredSleg a csonka medence minden megoldand6 morfolégiai, hidrogréfiai
stb. kérdésének kulcsa az elszakitott torténelmi hatarok és a csonka
orszag hatdrai k6zott van elrejtve, de